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Decizia nr. 816 din 12.09.2019
privind amendarea cu 5.000 lei a S.C. B1 TV CHANNEL S.R.L.
Bucuresti, Str. Cristian Popisteanu, nr. 2-4, et. 3, biroul nr. 7, sect. 1
CUI 27759259
Fax: 021/5996603

- pentru postul de televiziune B1 TV
BUCURESTI, Str. lon Campineanu, nr. 20, sect. 1

Intrunit in sedintele publice din 10 si 12 septembrie 2019, Consiliul National al
Audiovizualului a analizat raportul de monitorizare intocmit de directia de specialitate pentru
emisiunea ,Buna Romania”, difuzata in ziua de 22.06.2019 de postul de televiziune B1 TV
referitoare la cazul familiei Sacarin, o familie de romani din Statele Unite care au adoptat o
fetitd, pe nume Sorina, care locuia in localitatea Baia de Arama, jud. Mehedinti. in sedinta
publica din 12.09.2019, membrii Consiliului au decis sa sanctioneze cu amenda de 5.000
de lei postul B1 TV pentru incélcarea prevederilor articolelor 3 alin. (3) si 66 din Decizia nr.
220/2011 privind Codul de reglementare a continutului audiovizual, cu modificarile si
completarile ulterioare (Codul audiovizualului).

Potrivit dispozitiilor invocate:

- art. 3 alin. (3): Dreptul minorului la respectarea vietii private si la propria imagine
prevaleaza in fata necesitatii de informare, cu atat mai mult in cazul minorului aflat in
situatii dificile.

- art. 66: In programele de stiri si dezbateri informarea in probleme de interes public,
de natura politica, economica, sociala sau culturala, trebuie asigurate impartialitatea si
echilibrul si sa fie favorizata libera formare a opiniilor, prin prezentarea principalelor puncte
de vedere aflate in opozitie, in perioada in care problemele sunt in dezbatere publica.

Postul de televiziune B1 TV apartine S.C. B1 TV CHANNEL S.R.L. licenta
audiovizuala nr. S-TV 26.4/15.06.2000 eliberata la 20.10.2015 si decizia de autorizare nr.
486.0-6/30.05.2002 eliberata la 10.01.2017

Vizionand imagini din emisiunea analizata, membrii Consiliului au constatat ca
radiodifuzorul a incalcat, pe de o parte, prevederile art. 3 alin. (3) din Codul audiovizualului
potrivit carora dreptul minorului la respectarea vietii private si la propria imagine prevaleaza
in fata necesitatii de informare, cu atat mai mult in cazul minorului aflat in situatji dificile.

Astfel, din analiza raportului de monitorizare a reiesit ca postul de televiziune B1 TV a
difuzat aceste emisiuni pornind de la o informatie potrivit careia minora Sorina Sacarin a
fost luata cu forta din casa familiei in care s-a aflat in plasament familial, in temeiul unei
hotarari judecatoresti executorii, pentru a fi incredintata unei familii de romani stabiliti in
America care o adoptasera.

Redam din raportul de monitorizare:

Emisiunea ,Buna, Romania!” difuzata de la ora 18.00 de postul B1TV Prezentatori:

Radu Buzaianu si Razvan Zamfir.

Invitati: Irina Stoian(tel)-jurnalist, Victor Dumitrica(tel)-avocatul asistentei maternale.

Titluri: Imagini sfasietoare, Copil orfan luat cu forta de autoritdti, Curtea de Apel
Craiova exportéa orfani, Femeia care a bruscat fetita e procuror, cea mai controversata
adoptie internationala din ultimii ani.
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Razvan Zamfir. Executarea silita a unei adoptii, cred ca e cea mai buna
descriere a ceea ce s-a petrecut astazi. Dupa o decizie a Curtii de Apel Craiova,
procurorii impreuna cu jandarmii si Politia, au descins la domiciliul unei fetite de opt
ani care se afla in grija unei asistente maternale, au luat-o cu forta, pardon, nu au
luat-o, au tarat-o cu forta spre duba, au introdus-o in duba ca pe, nu stiu, ultimul
protestatar anti PSD-ist, si bineinteles urmeaza sa fie incredintata unei familii
adoptive din Statele Unite ale Americii, in conditiile in care dupa cum stiti si
dumneavoastra, stim si noi, stie toata lumea, adoptiile internationale este o
chestiune extrem de sensibila in Romania in continuare.

Radu Buzaianu: Imaginile sunt cumplite, hai sa plecam de la ce s-a petrecut in caséa
cénd doamna procuror a venit, o sé& vedeti acolo, insotitd de mascati, insotitd de tot ce era
de rigoare, necesar, a creat un moment extrem, extrem de straniu, un moment care a
generat foarte multd emotionalitate, o sa explicam imediat.

Sunt prezentate imagini din casa asistentei maternale in momentul in care
fetita este luata cu forta de procuror. Se aud tipetele copilei si asistentilor maternali.
Imaginile sunt blurate si insotite de avertismentul ATENTIE! Imagini care va pot
afecta emotional.

Radu Buzaianu: Da, sa-i ascultam si pe périntii, nu parinti, c& nu-s périnti de fapt,
sunt asistenti maternali, asta e procedura, dar, sigur, dacéa ati urmarit imaginile din casé, ele
nu prea pot fi difuzate din cauza rigorilor CNA-ului si atunci vom avea aceasta restrictie.

Razvan Zamfir: Deci imaginile sunt scandaloase pentru Consiliul National al
Audiovizualului. R&méane de véazut daca sunt suficient de scandaloase pentru Inspectia
Judiciaré si pentru Sectia Speciald. Asta sunt curios.

Radu Buzaianu: Deci dacé sunt niste imagini ce nu pot fi date la televizor, inseamné
ca ...

Razvan Zamfir: Nu pot fi difuzate, e clar ca ceva in neregula, nu?

Radu Buzaianu: ...e clar ca e ceva foarte grav acolo, la mijloc.

Fata de aceste aspecte, membrii Consiliului au apreciat ca nu a fost respectat
principiul interesului superior al minorului in programele de televiziune si ca dreptul
minorului la respectarea vietii private si la propria imagine a fost prejudiciat.

Pe de alta parte, membrii Consiliului au constatat si incalcarea art. 66 din Codul
audiovizualului, conform caruia, in programele de stiri si dezbateri informarea in probleme
de interes public, de natura politica, economica, sociala sau culturala, trebuie asigurate
impartialitatea si echilibrul si sa fie favorizata libera formare a opiniilor, prin prezentarea
principalelor puncte de vedere aflate in opozitie, in perioada in care problemele sunt in
dezbatere publica.

Astfel, in cadrul emisiunilor monitorizate, au fost dezbatute subiecte referitoare la
familia adoptiva a minorei, familia Sacarin, cu privire la care au fost formulate opinii
acuzatoare in ceea ce priveste procesul de adoptie, s-au facut speculatii legate de adoptii
internationale ilegale si nu au fost prezentate puncte de vedere din partea tuturor partilor
implicate.

Redam fragmente din rapoartele de monitorizare:

Radu Buzaianu: Bun, hai sa vedem, doamna aceasta care a crescut-o pe fetita timp
de sapte ani si n-a adoptat-o, s& vedem ce spunea in urma cu putind vreme, nu Sstiu,
probabil cu cateva sdptamani, intr-o emisiune la televizor. Nu, cred ca cateva luni in urma.

Sunt difuzate imagini dintr-o emisiune transmisa de Sabotorii TV in care sunt
prezenti cei doi soti asistenti maternali alaturi de doi prezentatori ai emisiunii
respective.

Prezentatoare: Nu, lasa-i pe dumnealor cé sunt declaratii care pot fi...

Sotul asistentei maternale: Domn director Vali Croitoru...

Asistenta maternala: Vali Croitoru, ca sunt foarte mari presiuni de la Ambasada,
de la Autoritatea, de la Bucuresti. Deci nu poate sa faca nimic.
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Sotul asistentei maternale: Si inclusiv de la Ministrul Muncii. De la Ministrul
Muncii, atunci pe timpul acela era doamna Olguta Vasilescu, dar acum trebuie s& auda
domn Ministru al Muncii, seful...

Prezentatoare: Asta v-a spus directorul de acolo, dar nu stim daca este
adevarat sau nu.

Sotul asistentei maternale: Este foarte adevarat...

Prezentator: M&, dacé asa a spus...

Sotul asistentei maternale: Directorul, cand intra familia aceasta, Secarin, in
birou, tremura, statea in pozitie de drepti. Deci, zicea, domnule, nu am ce sa fac,
trebuie sa ma intelegeti.

Asistenta maternala: Da, si acum cdnd a deschis, familia americana, cand a
deschis proces penal la cei de la Directie, ca le-a cerut cinci mii de dolari, si au vrut
sa le dea chitanta si nu au avut de unde sa le dea chitanta.

Prezentatoare: Stai putin, ca asta e chiar, uau! Dumneavoastra spuneti ca
familia din America, cea careia, cei de la Directia pentru Protectia Copilului Mehedinti
au dat spre adoptie copilul, ...

Asistenta maternala: Le-a dat cinci mii de dolari...

Prezentatoare: ... a dat cinci mii de dolar, cui? Cuiva de la Directie, nu?

Asistenta maternala: Si au vrut sa ceara chitanta.

Asistenta maternala: Directie, DGAPC...

Sotul asistentei maternale: Sefa Adoptiei...

Razvan Zamfir: S-a vorbit despre o spaga de 30 de mii de dolari sau de euro,
nici nu mai stim in ce moneda, si s-a vorbit despre o serie de analize medicale la
care ar fi fost supusa fetita, pentru ca, s-a speculat, din nou, e o informatie socanta,
parulat pe Internet cel putin, ca ar fi fost infiata pentru ca sotii din America aveau
niste copii care, la rdndul lor, aveau nevoie de un transplant...

in esenta, membrii Consiliului au constatat ca, in cadrul acestor emisiuni, in care s-a
dezbatut o tema referitoare la o adoptie internationald, nu a fost asigurata o informare
impartiala si echilibrata prin prezentarea principalelor puncte de vedere aflate in opozitie,
asa cum radiodifuzorul avea obligatia in virtutea normei legale citate.

Din aceasta perspectiva, in scopul informarii corecte a publicului, Consiliul considera
ca in aceste emisiuni ar fi trebuit sa fie prezentata si pozitia familiei Sacarin ori ale unora
dintre organismele statului acuzate ca nu ar fi respectat legislatia specifica materiei
adoptiilor, in conditiile in care opiniile exprimate convergeau spre aceeasi idee, anume ca
adoptia nu a avut caracter legal.

In calitate de garant al interesului public, Consiliul considera ca radiodifuzorii au
obligatia de a informa publicul in mod corect, iar acest lucru trebuie facut in mod impartial si
echilibrat in ceea ce priveste faptele si evenimentele prezentate.

in acest sens, Adunarea Parlamentard a Consiliului Europei, in Rezolutia
nr. 1003/1993 cu privire la etica jurnalistica, precizeaza ca presa este obligata sa se
supuna unor principii etice, ferme, prin care se garanteaza libertatea de exprimare si
dreptul fundamental al cetateanului de a primi informatii corecte si opinii sincere, iar
difuzarea stirilor trebuie sa fie bazata pe adevar, asigurata prin mijloace adecvate de
verificare si demonstrare si pe impartialitate in prezentare, descriere si narare.

Avand in vedere aceste aspecte si tindnd cont de criteriile legale de individualizare a
sanctiunii prevazute la art. 90 alin. (4) din Legea audiovizualului, membrii Consiliului au
propus sanctionarea radiodifuzorului cu amenda de 5.000 lei.

Supusa la vot, sanctiunea a fost adoptata cu respectarea conditiilor de legalitate
prevazute de art. 15 din Legea audiovizualului.

in temeiul art. 91 alin. (1) si alin. (3) din Legea audiovizualului nr. 504/2002, cu
modificarile si completarile ulterioare,

Consiliul National al Audiovizualului adopta urmatoarea



DECIZIE:

Art. 1. Radiodifuzorul S.C. B1 TV CHANNEL S.R.L. (licenta audiovizuala
nr. S-TV 26.4/15.06.2000 eliberata la 20.10.2015 si decizia de autorizare
nr. 486.0-6/30.05.2002 eliberata la 10.01.2017 pentru postul B1 TV) se sanctioneaza cu
amenda de 5.000 lei pentru incalcarea prevederilor art. 3 alin. (3) si 66 din Decizia nr.
220/2011 privind Codul de reglementare a continutului audiovizual, cu modificarile si
completarile ulterioare.

Art. 2: Tn conformitate cu prevederile art. 93 alin. (3) din Legea audiovizualului,
prezenta decizie poate fi atacata direct la sectia de contencios administrativ a curtii de apel,
fara a fi necesara formularea unei plangeri prealabile, in termen de 15 zile de la
comunicare.

Art. 3: Potrivit dispozitilor art. 93" alin. (1) si (2) din Legea audiovizualului
nr. 504/2002, cu modificarile si completarile ulterioare, radiodifuzorul S.C. B1 TV
CHANNEL S.R.L. are obligatia de a transmite in urmatoarele 24 de ore de la comunicare,
sonor si vizual, de cel putin 3 ori, in intervalul orar 18.00-22.00, din care o data in
principala emisiune de stiri, urmatorul text:

“Consiliul National al Audiovizualului a sanctionat cu amenda de 5.000 de lei postul
B1 TV, deoarece in cadrul emisiunii ,Buna Romania” din 21.06.2019, subiectul referitor la
adoptia unui minor, cu incalcarea dreptului acestuia la respectarea vietii private si la
propria imagine, drept care, potrivit art. 3 din Codul audiovizualului, prevaleaza in fata
necesitatii de informare, cu atat mai mult in cazul minorului aflat in situatii dificile.

De asemenea, sanctiunea a fost aplicata si pentru ca, in unele dintre aceste emisiuni,
subiectul referitor la procedura adoptiei nu a fost difuzat cu prezentarea principalelor puncte
de vedere aflate in opozitie, ceea ce contravine art. 66 din Codul audiovizualului care
prevede ca in programele de stiri si dezbateri trebuie asigurate impartialitatea, echilibrul si
sa fie favorizata libera formare a opiniilor.”

Va atragem atentia ca textul nu poate fi difuzat in calupuri de publicitate.

PRESEDINTE,

MARIA MONICA GUBERNAT

Intocmit, Serviciul Juridic, Reglementari
si Relatii Europene
Sef serviciu Ciobanu Dumitru



