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- pentru postul de televiziune ANTENA 3-NEWS & CURRENT AFFAIRS
Bucuresti, Bd. Dimitrie Pompeiu nr. 9-9A, Cladirea 16, sector 2

intrunit in sedinta publica in ziua de 9 martie 2017, Consiliul National al Audiovizualului
a analizat rapoartele de monitorizare intocmite in baza reclamatiilor nr. 8420/23.09.2016,
8402/28/22.09.2016, 8402/9/22.09/2016, 8402/10/22.09/2016, 8402/11/22.09/2016,
8402/13/22.09/2016,  8402/15/22.09/2016,  8402/17/22.09/2016,  8402/18/22.09/2016,
8402/19/22.09/2016, 8402/20/22.09/2016, 8402/21/22.09/2016, s.a. si nr. 1656/20.02.2017
cu privire la editiile din 21.09.2016 si din 14.02.2017 ale emisiunii “Sinteza zilei”, difuzate de
postul ANTENA 3.

Postul de televiziune ANTENA 3 - NEWS & CURRENT AFFAIRS apartine
radiodifuzorului S.C. ANTENA 3 S.A. (licenta audiovizuala nr. S-TV 76.6/16.12.2003
eliberata la data de 22.11.2016 si decizia de autorizare nr. 882.2-1/22.11.2016).

In urma dezbaterilor, a analizarii raportului de monitorizare si vizionarii inregistrarilor,
membrii Consiliului au constatat ca radiodifuzorul S.C. ANTENA 3 S.A. a incalcat prevederile
art. 3 alin. (2) din Legea audiovizualului nr. 504/2002, cu modificarile si completarile
ulterioare, precum si dispozitile art. 40 alin. (1), 66 alin. (1) lit. a) si alin (2)
din Decizia CNA nr. 220/2011 privind Codul de reglementare a continutului audiovizual, cu
modificarile si completarile ulterioare (Codul audiovizualului).

Potrivit dispozitiilor invocate:

,Legea audiovizualului, art. 3 (2) - Toti furnizorii de servicii media audiovizuale au
obligatia sa asigure informarea obiectiva a publicului prin prezentarea corecta a faptelor si
evenimentelor si sa favorizeze libera formare a opiniilor.

Codul audiovizualului:

Art. 40 (1) in virtutea dreptului la propria imagine, in cazul in care in programele
audiovizuale se aduc acuzatii unei persoane privind fapte sau comportamente ilegale ori
imorale, acestea trebuie sustinute cu dovezi, iar persoanele acuzate au dreptul sa intervina
pentru a-si exprima punctul de vedere; daca acuzatiile sunt aduse de furnizorul de servicii
media audiovizuale, acesta trebuie sa respecte principiul audiatur et altera pars; in situatia in
care persoana vizata refuza sa prezinte un punct de vedere, trebuie sa se precizeze acest
fapt.

Art. 66 (1) Tn programele de stiri si dezbateri informarea in probleme de interes public,
de natura politica, economica, sociala sau culturald, trebuie sa respecte urmatoarele principii:
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a) asigurarea impartialitatii, echilibrului si favorizarea liberei formari a opiniilor, prin
prezentarea principalelor puncte de vedere aflate in opozitie, in perioada in care problemele
sunt in dezbatere publica;

(2) Prezentarea principalelor puncte de vedere aflate in opozitie se asigura, de reguld, in
cadrul aceleiasi emisiuni, iar in mod exceptional, in emisiunile urmatoare; in cazul in care cei
solicitati refuza sa participe sau sa isi precizeze punctul de vedere, acest fapt trebuie
mentionat pe post; absenta punctului de vedere al uneia dintre parti nu exonereaza
realizatorul/moderatorul de asigurarea impartialitatii.

in fapt, postul Antena 3 a difuzat in data de 21.09.2016, de la ora 21.00, emisiunea de
dezbateri “Sinteza Zilei”, moderator- Mihai Gadea. In cadrul emisiunii, au participat in calitate
de invitati, in prima parte a emisiunii - Olivia Steer, in a doua parte a emisiunii - Gabriel
Oprea. Conform raportului de monitorizare, tema discutiei cu invitata Olivia Steer a privit
recenta epidemie de rujeola, a carei consecinta a fost moartea a trei copii si convingerile
acesteia in ceea ce priveste utilitatea vaccinurilor si a altor tratamente medicale.

Redam din raportul de monitorizare:

“Titluri afisate pe ecran: CUM RASPUNDE OLIVIA STEER CRITICILOR SAl, EPIDEMIA
DE RUJEOLA, PROVOCATA DE REFUZUL VACCINARII?, DE CE NU CREDE IN
VACCINARE?, CELEBRA JURNALISTA OLIVIA STEER LA SINTEZA ZILEI, OLIVIA STEER
EXPLICA DE CE SI-A PIERDUT INCREDEREA IN SISTEM.

In deschiderea emisiunii, moderatorul afirma urmatoarele:

rep.00:00, sel. 21-21,

Mihai Gadea: E obligatoriu intr-o democratie sd-i asculti pe toti. Iti tragi apoi concluziile
si doar asa vei avea adevarul. Cei care se hranesc cu prejudecati, si e valabil si pentru
primul subiect, la care o sa ajung imediat, cei care se hranesc cu prejudecati sunt
oameni neinformati. Cineva judecéd mai dinainte pentru mine gi eu preiau acea judecata ca
si cand este demonstrat stiintific. In seara asta as vrea sd incercam sd fim cét se poate de
liberi pentru a putea ajunge, individual, la concluziile noastre. Sunt eforturi masive sa ni
se spuna care este adevarul intr-o speta sau alta. Dar ce ar fi s& ne obisnuim sa ne tragem
singuri concluziile dupa ce avem toate informatiile? Motiv pentru care in partea a doua a
emisiunii am sa va ofer doua interviuri in exclusivitate, care cred ca sunt de interes national.
Rep. 02:15, sel. 21-21

Mihai Gadea: Ai starnit un taifun prin declaratiile pe care le faci de la o anumitd vreme,
declaratii despre vaccinuri, despre medicamente, despre diverse tratamente impotriva unor
maladii cu care ne luptam de foarte multd vreme. Sunt critici, unii dintre ei vocali, altii
cunoscuti, altii mai putin cunoscuti si care scriu pe retele de socializare. Cred ca pana in
aceasta seara nu s-a ajuns cu dezbaterea cu privire la acest subiect intr-atat de public gi-ti
multumesc pentru asta si vreau sa te intreb apropo de asta rep. 02:50 — este o stire teribila,
in Romania, Ministerul Sanatatii recunoagte faptul ca in Romania e o epidemie de rujeola, se
vorbeste deja de trei copii care au murit, iar in comunicatul Ministerului Sanatatii se spune
ca s-a ajuns la aceasta situatie pentru ca exista campanii impotriva vaccinarii si cumva
e si o explicatie, e si o invinovatire a acelora care fac astfel de campanii. Te simti
cumva, in vreun fel, vizata de raspunsul celor de la Ministerul Sanatatii si cum ai
raspunde acelora care spun, care reformuleaza in aceasta maniera?

Olivia Steer: Inteleg cd interesul este sd se gdseascd un tap ispdsitor pentru lipsa de
interes justificat al oamenilor de a se mai vaccina sau de a-si vaccina copiii, pentru ca
oamenii traiesc intr-o vreme, zic, fasta in care se pot informa, isi pot lua informatiile de
peste tot si acesta este dreptul lor constitutional. In Constitutie, la dreptul de informare
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spune ca ai dreptul sa te informezi din orice sursa. Nu-ti spune ca singura ta sursa de
informare este o sursa oficiala. Ai voie sa te informezi de oriunde si pe sistemul acesta al
libertatii de informare functioneaza si presa. Presa are voie sa intervieveze, sa interogheze
persoane obignuite, care nu reprezintad autoritatea. Deci oamenii deschid ochii. Si oamenii
afla tot felul de informatii. Este plin internetul de marturii ale parintilor care si-au vaccinat, au
avut incredere in sistem, asa cum am avut si eu si asa cum am avut foarte multi...

Mihai Gadea: Tu ti-ai vaccinat copiii? Ai doi copii.

Olivia Steer: Nu vreau séa dau detalii despre viata mea de familie pentru céa este o tactica de a
abate atentia de la problema pe care o dezbatem, eu nu vorbesc de tine, vorbesc de o tactica
generala de a abate atentia de la problema generala sau subiectul fierbinte pe care noi il
discutam acum la persoana mea. Ce fac eu nu conteaza, haideti sa vorbim despre
vaccinuri, sa vedem sunt ele bune? Specialistii sunt impartiti atunci sunt pusi intr-
adevar sa hotarasca daca vaccinurile astea sunt utile sau nu prezinta nici un efect
secundar. Exista doua tabere chiar si in randul specialistilor si atunci eu care sunt un
om simplu, nu am studii medicale, am spus mereu, nu sunt medic, nu dau sfaturi. Luati
cu titlul de inventar ceea ce va spun eu. Trebuie sa ascult ce zic ambele tabere din lumea
medicald si sa le cantaresc pentru ca sunt pusa in situatia sa iau decizii medicale privind
persoana mea Si privind copiii mei. Si chestia asta o face toata lumea.

Mihai Gadea: Aici este o intrebare importanta. Pentru ca numarul specialistilor care se
indoiesc de vaccinuri gi de tratamentele pentru cancer, chimioterapie si alte tratamente
pentru maladii de felul acesta este mai mic decat numarul acelora care spun ca acesta este
drumul, stiinta a ajuns in secolul XXI aici si trebuie s& mergem pe drumul acesta. Aici, inainte
de a vorbi pe fond as vrea sa vorbim un pic pe forma. Ce facem in momentul in care aflam o
informatie? Tu ai fost reporter...

Olivia Steer: Am fost chiar si pe sénétate.

Mihai Gadea: Din informatiile mele ai inceput in felul acesta, ai fost niste ani de zile pe
sanatate, ai avut posibilitatea sa-ti iei informatii $i acum intrebarea este asa — ce facem in
momentul in care avem informatii despre diverse medicamente sau informatii despre, iata, un
vaccin. Le prezentdm opiniei publice sau ajungem in situatia sa fim criticati pentru ca am
facut lucrul acesta asa cum s-a intdmplat cu tine. Au fost medici la care vom face referire,
foarte cunoscuta doamna doctor Pop pentru opiniile sale, care spune ca e periculos pentru
cineva care are un statut de persoana publica, de vedeta de televiziune sa spuna asa ceva
pentru ca oamenii o vor urma si in felul acesta se ajunge ca, eu stiu, sa se piarda vieti.

Olivia Steer: Eu cred ca e o neintelegere aici, eu in momentul de fatd nu sunt persoana
publica...in continuare Olivia Steer se refera la faptul ca are dreptul sa creada ce vrea si sa
aiba orice fel de convingeri, in calitatea ei de persoana privata. Dreptul de exprimare este
garantat de Constitutie.

Rep. 08:18, sel. 21-21

Mihai Gadea: Dar ti s-a intdmplat, eu stiu, citind comunicatul Ministerului Sanatatii de astazi
sau alte puncte de vedere exprimate in ultimele zile sa ai vreun sentiment de disconfort ca
poate esti vizata de aceste lucruri si de fapt poate nu gasesti vreo vina...

Olivia Steer: Ministerul Sanatatii acum incearca sa ma culpabilizeze pe mine, imi
harazeste soarta firmei Bradet, care a fost gasita vinovata pentru mortile copiilor din
Arges in mod fals, probabil cu rea credinta. Pentru ca imediat a fost realizat un control
al Corpului de Control al Guvernului care a stabilit ca acei copii au murit din cauza
vaccinurilor si nu din cauza branzicii Bradet si nu din cauza portocalelor si nu din
cauza supicii de pui. Ci din cauza vaccinurilor. Si au spus trei motive: in primul rdnd acele
vaccinuri erau aduse din Kazahstan, niste vaccinuri care nu erau aprobate pe piata
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europeand, Si insemnate cu un cod special care avertiza ca ele sunt mai mult

experimentale. Nu sunt suficient verificate. Si cu acele vaccinuri au fost vaccinati copiii de la
Arges, spune rezumatul pe care l-a facut Corpul de Control al Guvernului. Doi la mana acele
vaccinuri au fost administrate de doctori care nu au tinut seama de starea de sanatate a
copiilor, pe un sistem imunitar, daca tu vii si introduci un vaccin, risti astfel de reactii. Foarte
urate, foarte periculoase. Deci o data medicii, o data vaccinul dubios si o datd modalitatea in
care a fost transportat. Nu a fost tinut la rece si nu a indeplinit alte conditii de transport
obligatorii, deci un lung sir de neglijente si de...nu vreau sa le numesc mai mult decat atat.
Fiecare sa traga concluziile pe care le poate.

Mihai Gadea: Crezi ca acea concluzie in privinta fabricutei de lactate de la Bradet a
fost...cineva a gandit in mod ticalos sa gaseasca un tap ispasitor, adica poate noi stim care
este adevarul sau intuim care este adevarul si ducem atentia intr-o directie gresita doar
pentru a ne spala pe maini sau a fost vorba de incompetenta.

Olivia Steer. Eu nu am dovezi sa fac o astfel de acuzatie, dar ma pot uita pe istoricul
lung de declaratii mincinoase, dovedite ca fiind mincinoase pe care de-a lungul istoriei
Ministerul Sanatatii le-a facut. Sa ne amintim de Colectiv, cand ministrul Banicioiu iesea séa
spundé astazi ca e alba si maine ca e neagra si sa spuna ca el n-a spus niciodata céa ar fi
altfel. Si e chiar amuzant dacéa nu ar fi foarte tragic sa vezi contradictia asta dintre declaratiile
oficiale, televizate, de pe o zi pe alta. Ar fi asta, ar fi declaratiile pe care le-au facut tot asa
in contradictoriu in situatia copiilor ucisi de vaccinuri cum s-a dovedit ulterior la
Arges.

Mihai Gadea: Aici ai o dovada, ai raportul respectiv al Corpului de Control?

Olivia Steer: Da, il am, I-am salvat si pot sa ti-l dau.

Mihai Gadea: Dacéa asta s-ar putea intampla chiar in timpul emisiunii ar fi grozav, poate dupa
pauza de publicitate.

Olivia Steer: Poate pe pauza de publicitate.

Mihai Gadea: Deci exista un raport care...?

Olivia Steer: Da, exista un raport al Corpului de Control al Guvernului care a fost publicat pe
pagina oficiald a Guvernului. Intre timp a fost sters.

Mihai Gadea: Si raportul acesta l-ai gasit?

Olivia Steer: Da si am acest raport si asta concluzioneaza raportul. Sunt trei cauze pe
care Corpul de Control al Guvernului le-a identificat in decesul acestor copii. Si toate
trei au legatura cu vaccinurile.

Mihai Gadea: Bun. Sunt convins ca pe pauza de publicitate probabil vom putea vedea
acest document. Eu nu l-am vazut si daca spui ca a fost sters cu atat mai interesant
pare aceasta speta.

Olivia Steer: Nu stiu cét a rezistat, cateva zile, dar I-am copiat de indata ce I-am vazut.

In continuare, Olivia Steer sustine c& o preocupd demult subiectele medicale, care sunt de
mare importanta pentru ea si pentru familia sa. Nu vrea sa lase responsabilitatea pe umerii
altui tert si de aceea a vrut sa se informeze cat mai bine.

Rep. 13:20, sel.21-21

Olivia Steer: Am devenit sceptica in legatura cu sistemul medical roménesc, pe parcurs s-a
adancit acest scepticism, pana in momentul in care am inceput s& comunic ceea ce aflasem.
Vaccinurile au fost primul subiect. A trebuit sa iau decizii legate de vaccinarea copiilor mei,
am céautat informatii pe youtube, pe..., sunt extrem de multe filme si documentare gi informatii
referitoare la subiectul acesta. In America, de exemplu, faptul ca vaccinurile creeaza boli
foarte grave, cum ar fi autismul, cum ar fi cancerul, ca pot duce la deces, nu este un
secret. Exista chiar o instanta special creatd pentru despéagubirea parintilor ai caror copii au
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fost vatamati de vaccinuri. Si pentru fiecare caz se dau despagubiri de un milion sau poate
chiar mai multe de dolari. In Italia totul se calculeaza in euro. Si in Italia existd astfel de
sentinte, date definitiv, care restabilesc o reparatie eu zic care de fapt nu se poate cuantifica
data parintilor care ori si-au pierdut copilul ori au acum in grija un copil autist cu toate nevoile
pe care le are un copil autist.

Rep. 15:00, sel.21-21

Mihai Gadea: Vreau sa ne oprim un pic cu privire la sursele de informare de
documentare pe care le-ai folosit, aici exista chiar si in lumea medicala controverse. Sunt
reviste medicale care pretind a fi stiintifice si care nu sunt gtiintifice.

Olivia Steer: Corect

Mihai Gadea: Exista persoane care au trecut printr-o universitate, poate chiar una importanta,
dar in timp, din diverse motive au esuat medical si cumva incearca sa dezvolte teorii care s-
au dovedit a fi periculoase. Nu cumva sursele pe care le-ai consultat, neavdnd o
pregatire suficient de solida din punct de vedere medical, ar putea sa te duca intr-o
eroare pe care tu sa o duci mai departe?

Olivia Steer: Am nigte criterii de evaluare a acestor studii stiintifice. Daca studiul stiintific este
finantat de catre diverse industrii care au un interes sa obtina acei cercetatori un anumit
rezultat sunt sceptica. Daca la founding scrie none- adica nicio finantare din partea nimanui —
sunt curioasa sa citesc acel studiu. Si este cazul studiului in privinta mamografiei care
ajunge, el, studiul, nu am spus-o eu, cercetatorii care au condus acel studiu ajung la
concluzia ca anumite cancere de san trebuie lasate asa, pentru ca ele nu evolueaza.
Mihai Gadea: Vezi ca cele mai periculoase finantari sunt cele care nu se stiu, care nu sunt
scrise, pentru ca e foarte posibil ca in spatele diverselor campanii...Eu vreau sa fiu foarte
sincer si foarte clar in seara asta cu tine i cu cei care ne urmaresc. Eu nu vin sa spun ca
ceea ce ne spune o companie farmaceutica sau alta este o chestiune sacrosanta si nu ne
putem atinge de ea. Cred ca putem sa intrebam, cred cé este vital sa stim ce facem cu noi,
cu trupul nostru, cu trupul copiilor nogstri si cu medicamentele pe care le luam. Si e esential sa
ne luam aceste informatii. Dar de foarte multe ori se intdmpla ca in spatele unor campanii pro
sau contra acestor vaccinuri sau altor medicamente sa stea surse de finantare care nu sunt
vizibile, s-a vazut lucrul acesta in diverse domenii, inclusiv in domeniul farmaceutic, adica
cumva nu e periculos sa& ne luam doar daca e finantat sau nu un anumit studiu, pentru ca e
posibil ca...

Olivia Steer: Am zis ca este unul dintre criterii.

Mihai Gadea: Si alte criterii?

Olivia Steer: Eu ma uit, de exemplu, sa vad pe cat timp se intinde studiul. Ultimul studiu, pe
care l-am trimis producétoarei, se intinde pe o perioada de 25 de ani gi a luat in calcul 90.000
de femei. Si ajunge la concluzia ca mamografiile in cel mai bun caz nu te ajuta cu nimic,
iar in cel mai rau caz pot fi foarte periculoase. Si de ce spun ei asa, pentru ca in acest
esantion reprezentativ de 90.000 de femei, care au fost impartite in doua categorii- femei
care facusera mamografie pana la momentul la care se depistase cancerul gi femei care nu
facusera nicio mamografie pana la momentul la care li s-a depistat cancerul. S-a demonstrat
pe baze statistice ca rata mortalitatii din cauze de cancer la sédn nu a scazut. Deci
mamografia nu te ajuta la scaderea ratei mortalitatii in cazurile de cancer de san. Si
atunci ei se intreaba, aceiasi specialisti, care este rolul acestei mamografii, nu cumva
este supraevaluata? Nu cumva ii acordam prea mult credit? Pentru ca tot ea, aceasta
mamografie, are raze de o putere de o mie de ori mai mare decéat razele X, spun toti
specialisgtii. Sunt extrem de invazive si riscul de a face un cancer de san datorita
mamografiilor repetate an de an creste. Si mai existd o categorie de femei care au o
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mutatie genetica anume gi care prezinta risc de doua ori mai mare daca fac mamografie sa
dezvolte un cancer de san in viitorul apropiat sau mediu.

Mihai Gadea: Le luam pe rénd.

Olivia Steer: Deci astea sunt studiile stiintifice, da? Sunt de acord cu tine ca eu ma pot ingela,
cd eu nu am discernamant sau nu am suficiente informatii sa pot discerne intre studiile
stiintifice false, interesate, platite de unii si de altii. Si as vrea ca un om simplu, care isi
doreste sa afle mai multe si care, da, uite, sunt un om care si-a pierdut increderea in
comunitatea medicala din Roménia, as vrea sa vad nigte dezbateri televizate in care sunt
ambele parti prezentate si sa vad o dezbatere pro si contra pe subiectele astea fierbinti. Dar
asta nu se intampla.

Invitata Olivia Steer se refera la o emisiune a Cristinei Topescu pe tema vaccinurilor in care
au fost invitati doctorii Pavel Chirila si Rares Simu. Acestia nu au venit la emisiune pentru ca
au fost amenintati ca li se va retrage licenta.

Rep.21:00, sel. 21-21

Olivia Steer: Cineva are interesul ca aceste dezbateri sé& nu aiba loc. Si atunci ma lasa pe
mine si toatd comunitatea de sceptici in ceatd. De ce, ma intreb? De ce nu vin, de exemplu,
sa-mi raspunda la nigte intrebari pe care eu le cred de bun-simt. De ce nu imi explica ce
cauta mercurul, aluminiul formaldehid in vaccinuri. De ce nu-mi explica de ce nu pot
sa-l las pe copilul meu sa faca rujeola cand noi toti am facut rujeola si nimeni nu a
considerat pe vremea aia ca este o epidemie.

Mihai Gadea: Aicea raspunsul va fi dat prin faptul ca iata se poate ajunge la situatii extreme
cum ar fi faptul ca sunt deja trei copii decedati din cauza rujeolei.

Olivia Steer: Vreau sé&-ti aduc aminte céa in perioada scandalului cu gripa porcina, atunci cand
Toni Tecuceanu de la Cronica Céarcotasilor a murit gi s-a dat vina pe gripa porcina, s-a spus
ca motivul pentru care a decedat este gripa porcina, s-a dovedit dupa aceea, printr-o ancheta
pe care o sa ti-o dau gi pe aia ca nu a murit de gripa porcina si cele 127 de persoane pe care
Ministerul Sanatatii tot asa ca acum le-a anuntat printr-un raport, s-a dovedit fals, nu murisera
127 de persoane, murisera gapte, iar la autopsie nu s-a putut dovedi ca motivul pentru care
au murit a fost acesta, gripa porcina. O imbarligatura infiordatoare, deci ei se joaca cu
afirmatiile si cu comunicatele oficiale asa cum au interes. Nu pot sé cred. Nu ca nu cred, dar
nu am dovezi. Vreau sé vad dovezi ca acei copii au murit din cauza rujeolei. Exista?

Mihai Gadea: Olivia, vreau sa-ti multumesc ca ai decis in seara asta sa ai incredere in
invitatia mea si sa vorbesti despre asta. Si eu tratez cu foarte multa seriozitate si intrebarile
pe care le pui nu am inteles ca ele sa fie intrebari ilegale. N-am inteles ca o intrebare sé dea
peste cap societéti. Intrebdrile sunt utile. Vreau sa-ti adresez o intrebare pentru cad este
ceva cumva care circula, a fost spus si public chiar in aceasta emisiune de doamna
profesor doctor Monica Pop, spundnd ca de fapt toata aceasta preocupare a ta, in
momentul de fata este parca mai mult decat o preocupare, este chiar o misiune pe care
ti-ai asumat-o la nivel public de a transmite semne de intrebare, iata in Vest sunt de mai
multa vreme si cumva a ajuns si la noi. Si lucrul care s-a spus a fost faptul ca tu ai trecut prin
doua drame personale care te-au dus in situatia de a respinge. Dacéa in situatiile acelea
mama si sora ta...

Olivia Steer: Tatal si sora mea.

Mihai Gadea: Tatéal si sora ta- n-au functionat acele lucruri, ai incercat sa mergi in alte zone,
cumva negand faptul ca acolo ar putea sé fie solutiile. E adevéarat, ai cumva de dat un
raspuns cu privire la aceasta chestiune?

Olivia Steer: Dar nu inteleg, e o acuzatie asta?

Mihai Gadea: Nu.
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Olivia Steer: Dar ce este?
Mihai Gadea: Este intrebarea cuiva pentru a intelege importanta acestui demers. Pentru a
intelege motivatia mai exact a acestui demers.
Olivia Steer: Dar iar ne intoarcem gi cred ca este o abatere a atentiei. ..
Mihai Gadea: Intotdeauna cand existad cineva care predica un lucru, lumea incearca sa vada
de fapt e o motivatie, e o deceptie...cineva sa fi ajuns la ceste concluzii.
Olivia Steer: Dar de ce nu ne-ar interesa subiectele acestea fierbinti, de ce ne-ar interesa
viata mea personala, viata mea privata?
Mihai Gadea: Aici nu e vorba de viata privata, aici de vorba de motivatia pe care o avem in a
face ceva. E important sa afli motivatia cuiva care...
Olivia Steer: Nu, nu este important. De aia intrebam daca este o acuzatie. Ma banuieste
cineva ca am un contract cu...
Mihai Gadea: Cum poate sa fie o acuzatie daca tu ai trecut printr-o..., prin niste situatii
insuportabile.
Olivia Steer: Da, sa aflam motivatia ei, ca sa nu o banuim cumva céa ar avea interese...gi
contracte cu industria patrunjelului.
Mihai Gadea: QOlivia, o sa fiu foarte sincer cu tine.
Olivia Steer: Da, te rog.
Mihai Gadea: Eu am abordat aceste lucruri gi te-am invitat in seara asta, eu pretuind
demersul tau.
Mihai Gadea vorbeste despre o persoana din anturajul sau care a incercat atat tratamentele
clasice, cat si tratamentele alternative de vindecare a cancerului, dar recent a decedat.
Rep. 26:50, sel.21-21
Mihai Gadea: Dar aici e intrebarea absolut legitima este — e totusi ceva periculos in a cauta
variante care nu sunt demonstrate in a fi probate gtiintific. Sunt oameni care au inteles din
ceea ce ai spus tu ca a nu te lupta cu cancerul, pentru ca corpul se regenereaza singur, este
o varianta.
Olivia Steer: Daca au inteles asta, au inteles gresit. Deci nu este opinia mea, deci eu nu sunt
raspunzatoare pentru capacitatea de intelegere a fiecaruia. Fiecare are propria capacitate de
intelegere si eu nu am cum s-o fac mai larga sau mai scurta prin propria mea vointa.
Mihai Gadea: Ok. De acord.
Olivia Steer: Si atunci, daca tot am ajuns la subiectul acesta, da-mi voie sa-ti spun ca in
articolul de pe blog se spune asa. Cercetatorii din studiul citat ca e o forma...o anumita
tumoare, dar infima, ei spun “too little to feel”, e mult prea mica sa o simti, dar care poate fi
depistata la mamografie (rep. 27.59, fragmente din blogul Oliviei Steer sunt afigsate pe ecran)
Mihai Gadea: lata, o sa curga pe ecran una dintre postarile tale, ca sa fie clare.
Olivia Steer: Aceasta tumoare mica spun ei si probabil reproducand cu vorbele mele, exista
posibilitatea sa apara mici erori, deci luati asta in calcul ca nu sunt medic, nu sunt cercetétor
stiintific. Din ce spun ei si am inteles eu, exista aceste mici formatiuni tumorale, dar care sunt
foarte foarte mici, ele nu pot fi simtite la palpare, dar pot fi identificate la mamografie. Dar
spun ei, aceste formatiuni, daca sunt lasate in pace, n-ar duce la probleme de sanatate
pentru femei, spun ei. Si mai exista inca un studiu. Deci ei spun ca astea trebuie lasate
in pace si ca depistarea precoce, cu ajutorul mamografiei, spun ei, repet, eu doar
repet...
Mihai Gadea: Deci, e foarte important. Tu nu ai spus i nu vrei sa insinuezi ca de fapt
organismul nostru are capacitatea de a lupta cu cancerul fara medicamente.
Olivia Steer: Ei spun asta, alea mici, foarte mici, carcinom ductal in situ, alea trebuie, spun ei,
dacé sunt lasate, nu evolueaza spre ceva nasol. Mai mult decéat atat, vine o alta publicatie
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medicala prestigioasa, si este acolo citatul, care spune, am observat, spun ei, deci nu eu, ei,
am observat ca inclusiv cancerele invazive daca sunt lasate incep sa se resoarba in
mod spontan dupa sase ani se observa ca dispar. La cancerele invazive. Nu spun ca la
toate. Deci exista probabil riscuri pe care ti le asumi nefacand vreun demers medical, un
tratament recomandat si neludnd masuri de indata. Dar ei spun ca existd si aceasta
posibilitate. Putem discuta despre ea? Sau suntem catalogati drept nebuni pentru ca am
pomenit de ea.

Mihai Gadea: Putem. Putem insé& sa acceptam ca sunt persoane care pur $i simplu nu sunt
pregatite pentru a avea aceste informatii $i pentru a dilui cu ele. Putem accepta acest lucru.
Putem accepta faptul ca de exemplu daca vine cineva si spune — nu mai folosi
citostatice...Apropo, hai sa facem o paranteza, ca mi se pare foarte important raspunsul tau
la acest lucru — crezi ca citostaticele si celelalte tratamente pentru cancere sunt un
tratament de folosit sau...

Olivia Steer: Nu este treaba mea sa-mi dau cu parerea pe acest subiect. Citostaticele.
Mihai Gadea: Nu ai un punct de vedere pe acest subiect.

Olivia Steer: fti spun doar atat. S-a facut un studiu. Un studiu pe oncologi. Care au fost pusi
sub protectia anonimatului sé dea cel mai sincer raspuns din viata lor...

Mihai Gadea: Si stii cine a facut studiul?

Olivia Steer: Da, o sa-ti trimit linkul...s& dea cel mai sincer raspuns- ar face ei sau ar
recomanda membrilor familiei lor citostatice in caz ca s-ar imbolnavi de cancer? Peste 70 la
suta, cred ca 80 la suta, nu mai stiu exact cifra, undeva intre 70 si 80 au spus - nu, niciodata.
Vorbim de oncologi care asta fac toatd ziua. Recomanda citostatice, dar ei nu ar urma acest
tratament. Hai sa-i ascultam pe specialisti, ce conteaza ce parere am eu sau ce spun eu
despre citostatice. Sunt foarte curioasa in schimb ce are un oncolog de spus in viata lui
privatad despre asta. Uite, asta m-ar interesa foarte mult. De ce are aceasta atitudine
duplicitard- recomanda pacientilor, dar el in caz de doamne fereste n-ar face asa ceva.
Putem discuta despre asta sau si acesta este un subiect tabu?

Mihai Gadea: Putem discuta despre orice, am stabilit acest lucru.

Olivia Steer: Eu vorbeam asa, la modul general, pentru ca sunt obisnuitd acum sa-mi
revizuiesc orice comportament si orice incercare de a vorbi liber pentru ca sunt taxata la
fiecare vorba pe care o spun.

In continuare, Olivia Steer spune ca a avut de infruntat numeroase afronturi de catre
persoane care nu inteleg sa raspunda la argumente decéat cu atacuri la viata personala. Mihai
Gadea spune ca este foarte important de vazut, asa cum a spus si Olivia Steer, si ce anume
sta in spatele unui demers.

Rep. 36:09, sel. 21-21

Olivia Steer: Am inceput sa citesc pe subiectul acesta atunci cdnd sora mea s-a imbolnavit
de cancer la san si am inceput cu studiul China. Din punctul unora de vedere este un studiu
controversat. Din punctul meu de vedere acest studiu este limpede ca ziua. Si mai mult decat
ca l-am citit din scoarta in scoarta de doua sau trei ori este un studiu ale céarui principii le-am
aplicat in viata mea si au dat roade. A fost practic punctul zero al investigatiilor mele pe acest
subiect. Am impartasit cu sora mea la momentul acela toate informatiile si descoperirile pe
care le facusem dar ea era deja cuprinsa in acest sistem medical care o trata dupa metode
alopate si nu cred c& avea incredere, chiar dacé a citit studiul China. In fine, nu a aplicat. Nu
a aplicat niciodata. Deci ea a facut ture nesfargite de chimioterapie, care intr-un final au
doborét-o. Asta a fost punctul zero si am inceput apoi sa fiu sceptica vizavi de orice
recomandare medicald care presupune medicamente de sinteza, chimice si aga mai departe.
Citind mai mult am aflat despre vaccinuri ceea ce ti-am spus, citind mai mult am aflat despre
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mamografie si fac parte dintr-o comunitate de oameni care cum iti spuneam rep. 37:50 si-au
pierdut increderea in sistem, dar nu din vina noastré. In atatea rdnduri am fost dezamaégiti de
minciuni sfruntate. Incredibil cum mint fara sa li se zbata un ochi, o pleoapa, nimic.

Mihai Gadea: Crezi ca o fac congtient sau, pur si simplu, nu au toate informatiile.

Olivia Steer: Foarte multe. Nu pot sa generalizez, dar foarte multe din aceste minciuni sunt
deliberate. Sunt absolut deliberate. Deci in cazul gripei porcine despre care incepusem sa
spun atunci s-au facut niste declaratii abracadabrante si s-au dovedit niste minciuni
incredibile gi totul s-a acoperit apoi si nimeni nu a mai vorbit, daca nu era o organizatie
speciala de jurnalism care sa ia Ministerul Sanatatii la intrebari, lumea ar fi ramas cu impresia
cd aia a fost gripa porcina. Nu a fost nicio gripa porcind, a fost doar o isterie de masa. lar
genul acesta de isterii se practica. Se practica si-n America, se practica peste tot in lume.
Interesul este de a vinde niste vaccinuri.

Mihai Gadea: iti multumesc foarte mult c& ai avut incredere s& ne povestesti chestiunea
personala gi pentru mine asta e important. Acum am inteles mai mult.

Olivia Steer: Vreau doar sa fie limpede un lucru. Sunt mama. Am doi copii. As vrea, ca orice
pdrinte, sa existe un vaccin de incredere, safe, cu care sa-mi vaccinez copiii si sa-i pun astfel
la adapost de orice boald contagioasa. As vrea sa existe. As fi prima care m-ag infiinta la
cabinetul medical sa-mi vaccinez copiii. Dar nimeni nu poate sa-mi explice de ce exista in
vaccinuri mercur, care este o neuro-toxina extrem de puternica, ce cauta acolo
aluminiul, ce cauta formaldehida, ce cauta o gramada de adjuvanti si tot felul de
substante chimice.

Mihai Gadea: Ai intrebat pe cineva lucrurile astea?

Olivia Steer: Da, dar raspunsurile pe care le primesc sunt rizibile. Si de ce, vreau sa
intreb, de ce, pe orice prospect al unui vaccin, la posibile efecte secundare e trecut si
autismul si chiar si moartea. Deci vreau s& spun cé pentru orice siropel cred ca...eu la un
moment dat céand era David mic am cumpdrat un astfel de sirop si cand am vazut ce scrie pe
el m-am ingrozit. Deci ei ma puneau pe mine sa-mi asum riscuri dintre cele mai teribile,
dandu-i doar un siropel, dardmite un vaccin care contine neuro-toxine care ajung direct in
sistemul vascular, deci nu pe cale orala, daraméand bariera dupé bariera pe care organismul
le are, toate aceste bariere si forme de protectie, ci direct in sistem, e un fel de cal troian.
Apara-te.

Moderatorul Mihai Gadea spune ca urmeaza o pauza de publicitate si dupa asta se va reveni
la raportul Corpului de Control al Guvernului cu privire la vaccinul din Kazahstan.
Reaminteste momentul in care mai multi copii au murit si a fost suspectata fabrica de lactate
Bradet, fara a se depista cauza exacta.

Rep. 53:25, sel.21-21

Mihai Gadea: Doamnelor si domnilor, situatia este in felul urmator. Ministerul Sanatatii
ne trimite un comunicat cu privire la motivele pentru care ar fi murit copiii din acea
crizd la care se ficea referire si la care a ficut referire si Olivia Steer. in comunicatul
Ministerului Sanatatii, sigur, nu se face nici un fel de referire la ceea ce a spus Olivia
referitor la vaccinul din Kazahstan. Olivia insa a cautat in mail, in informatiile pe care le
avea stocate si gasim un raport pe care haideti sa-I privim cu atentie s vedem péna la urma
daca asa stau lucrurile gi au apdrut in acest raport, au apdarut informatiile respective. (pe
ecran este afisat un document) Dati prima data raportul de la inceput.

Olivia Steer: Poate ar trebui sa spunem ca este vorba despre raportul Corpului de Control al
Guvernului. Un raport oficial.

Mihai Gadea: Haideti s& vedem prima pagina pentru a se intelege foarte clar, iata, Guvernul
Romaniei, Corpul de Control, e cu numar de inregistrare din 20.05.2016. Nota de informare,
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este aprobat de catre seful Corpului de Control al Primului-Ministru. Deci nota de informare
privind rezultatul verificarilor suplimentare efectuat de catre Corpul de Control al Primului
Ministru in legatura cu situatia copiilor transferati cu afectiuni grave de la spitalul de Pediatrie
Pitesti la Spitalul Clinic de Urgenta pentru Copii Marie Curie. Si aici avem acest document,
este destul de amplu, iar la pagina 14, mergeti va rog la pagina 14, gasim ceva ce cel putin
pana in aceasta seara nici eu nu stiam, ati vazut, probabil, si reactia mea — pagina 14, rep.
55.23- in data de 18.12.2015, societatea Polisano a solicitat agentiei nationale a
medicamentului si a dispozitivelor medicale din adresa nr. cutare aprobarea distributiei de
vaccin Hexaxim 0,5 mililitri suspensie, in seringd pre-umpluta, destinat pentru piata din
Kazahstan. Desi prin adresa nr. cutare Agentia Nationald a Medicamentului si a Dispozitivelor
Medicale a comunicat Ministerului Sanatétii faptul ca vaccinul Hexaxim destinat pietei din
Kazahstan este un medicament neautorizat de punere pe piata, care detine numai o opinie
stiintifica pozitivd din Agentiei Europene pentru Medicamente, prin autorizatia pentru
furnizarea de medicamente speciale, conform articolului 703, alin.2, din Legea 95/2006, cu
valabilitate de un an, societatea cutare a fost autorizatd de Agentia Nationald a
Medicamentului si a Dispozitivelor Medicale s& distribuie 107.300 doze ori 0,5 mililitri in
vaccinul Hexaxim, acesta avand urmatoarele obligatii. S& se asigure ca seria distribuita in
Roménia va avea buletine de analizé conforme gi certificat de eliberare a seriei in
conformitate cu legislatia europeana, sa urmareasca eventuale reactii adverse aparute dupa
administrarea medicamentului, s& notifice punerea efectivd pe piatd a medicamentului
conform ordinului nr 85/2013, sa notifice Agentia Nationala a Medicamentului si Dispozitivelor
Medicale pentru cantitatea efectiva importata, comercializata din medicamentul pentru nevoi
speciale, respectiv si pentru alte orice probleme aparute in furnizarea acestuia, sa informeze
Agentia Nationald a Medicamentului cutare, cutare, cutare, hai s& vedem mai jos, pentru ca
acum mi se spune o poveste, dati la pagina 15 va rog — ca urmare a emiterii autorizatiei
pentru medicamente pentru nevoi speciale numarul...Ministerul S&natatii a incheiat cu
societatea respectiva contractul subsecvent cutare avédnd ca obiect furnizarea de 107.300 de
vaccin si aici ni se spune ce vaccin este ...prin adresa din data de 27.01.2016 alta societate
comerciala a cerut Ministerului Sanatatii sa-si revizuiasca pozitia in sensul facilitarii acceptarii
dozelor kazahe de Hexaxim. Prin adresa nr. cutare Ministerul Sanatatii a comunicat Corpului
de control al primului Ministru faptul ca unul dintre dezavantajele rezilierii acordului cadru
incheiat de societatea cutare ar fi fost achizitionarea vaccinului la un pret mai mare, tinéand
cont de faptul ca incepédnd cu anul 2015 au fost stabilite preturi. Acum, se vorbeste foarte
mult despre treaba asta insa as vrea s& vedem daca s-a gasit vreo legatura intre acest
medicament, vedem mai jos...conform dispozitiilor articolului 704, alin. 1, din Legea 95/2006,
privind reforma in domeniul Sanatatii, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare,
nici un medicament nu poate fi pus pe piata fara autorizatie emisa de cutare.

Dupa ce mai cauta prin documentul afisat pe wall, moderatorul afirma:

Mihai Gadea: Bun, n-am sa pot sa stabilesc eu in aceasta seara, dar iata ca exista acest
raport. Ministerul Sanatatii ne spune spune ca sunt alte cauze, dar iatd se gasesc aceste
lucruri in acest raport.

Olivia Steer: Deci la punctul b parca era slaba imunitate a copiilor vaccinati, la punctul ¢ era
transportul defectuos al dozelor de vaccin, deci transportul nu s-a facut in conditii optime.
Trebuie o anumitd temperatura de transport, trebuie anumite cutii care sa pastreze
temperatura optima vaccinului. Nu s-a respectat aceasta indicatie. Si trei la mana s-au aplicat
nigte vaccinuri care nu sunt aprobate pe piata noastra, sunt experimentale, au acel cod
special, indicat printr-un triunghi negru. rep. 00:00, sel. 21-22 Sunt bune, nu sunt bune, nu
stim. Stim c& au murit niste copii. In mod cert stim chestia asta.
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Mihai Gadea: Acum, in mod cert stim ca au murit si zilele astea niste copii- trei cazuri de
morti de rujeola.
Olivia Steer: Stim doar ca au murit. Nu stim din ce cauza.
Mihai Gadea: De acord, insa e cumva hazardat din partea Ministerului Sanatétii s ne spuna
cé din cauza nevaccinarii? Diferenta din momentul in care s-a facut vaccinarea, ca acesta e
un criteriu important in argumente, anul trecut au fost mult mai putine cazuri de rujeola, dar gi
numadarul de vaccinuri a fost mai mare. Acum avem un numar de vaccinuri mai mici...
Olivia Steer: Asa spune Ministerul Sanatéatii, Ministerul Sanatatii care a mintit de-a lungul
timpului de nenumarate ori si in care e just s& méa incred atata cat imi permite mie consgtiinta.
Trebuie sa spunem ca bolile contagioase impotriva carora se vaccineaza se pot lua de
la persoane care au fost vaccinate. Ele, potrivit Organizatiei Mondiale a Sanatatii, devin
contagioase, persoanele vaccinate, copiii vaccinati, care daca intra in contact cu alti
copii pot transmite acest virus. Dar este un virus special, care deriva din vaccin, si la o
analiza de laborator se poate stabili cu exactitate daca acel virus de care s-a imbolnavit
copilul nevaccinat provine de la un copil vaccinat sau nu. Sau provine de pe alte surse.
Deci e o chestiune care se poate stabili cu certitudine. Anul trecut au paralizat doi copii
datorita unui virus polio si s-a demonstrat ca de fapt acel virus care i-a imbolnavit
provenea dintr-un vaccin, era derivat dintr-un vaccin. Aceasta informatie este si astazi
publica pe site-ul Organizatiei Mondiale a Sanatatii.
Rep. 01.57, sel. 21-22
Mihai Gadea: Carmen Tanase scrie pe Facebook asa, celebra Carmen Tanase, actrita-
“bai, imi vine sa intru in televizor, baiatul meu si iubita lui au avut atunci gripa porcina,
dar au facut o forma usoara pentru ca au fost vaccinati. Ce-o zice acum Strainu
Cercel? Cred ca reevalueaza. De maine baga radacini, ceaiuri si rugaciuni. Sa-si lase
barba.”
Olivia Steer: Da. Vreau si eu sa citesc daca e pe citite.
Mihai Gadea: Sunt foarte multe pe pagina mea de Facebook care sunt favorabile.
Olivia Steer: Da. Vreau doar sad va citesc. Este o ancheta, o anchetd care citeaza, nu
conteaza publicatia, dar citeaza la un moment dat faptul ca, urmatorul lucru. Ministerul
Sanatatii, chestionat insistent de o asociatie de jurnalisti este nevoit sd recunoasca adevarul
care aratd cam asa, doud puncte, ghilimele, citat, nu sunt vorbele mele, si nici ale autorului:
numarul deceselor cauzate de gripa AH1N1 in Romania se ridica la 7 si nu la 122, asa cum
arata ultimul bilant al Ministerului Sanatatii, cel cu probleme de credibilitate. La solicitarea
Organizatiei de Investigatii Jurnalistice Ministerul a anuntat ca autopsiile nu au confirmat ca
gripa noua a cauzat decesele. A fost confirmata prezenta virusului in organism gi de aceea
decesele survenite ulterior au fost puse pe seama infectiei. Totusi, din cele 121 de persoane
decedate de gripa, doar 86 au fost supuse autopsiei si doar in 7 cazuri a fost confirmat
decesul cel mai probabil din cauza gripei noi. inchid ghilimelele. S&-mi spui tu, Mihai, ce crezi
despre aceastéa rasturnare de situatie in cazul scandalului gripei porcine. Eu sunt doar o
mama care vrea sé afle, care citeste astfel de informatii.
Mihai Gadea: De ce crezi ca lumea te urmareste si noi te ascultam?
Olivia Steer: Nu, nu ma asculta. Tocmai asta voiam sa spun foarte limpede. Le spun
tuturor. Nu sunt medic, nu dau sfaturi, luati cu titlu de inventar ceea ce spun eu. Ma
doare imaginatia de céte ori am repetat aceasta formula. Fac parte dintr-o comunitate de
oameni care si-au pierdut increderea in sistemul medical romanesc.
Mihai Gadea: Comunitatea asta s-a strdns, comunica?, sunt oameni...
Olivia Steer: Absolut, absolut. Si e in crestere. Si nu este vina noastra ca ne-am pierdut
increderea.
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Mihai Gadea: Exista medici in care tu si comunitatea aceasta...nu stiu, sunt medici in care
aveti incredere?
Olivia Steer: Da, categoric. Sunt medici pe care-i stimam. Sunt medici pe care-i respectam.
Sunt medici carora...nu gtiu, nu stiu ce am face ca sa ii tinem sanatosi si s& ne ajute in
continuare.
Mihai Gadea: Cum ii evaluezi? Cum ii alegi in a le cere sfatul pentru tine sau pentru copii?
Olivia Steer: Discuténd cu ei. In primul rand sunt niste oameni care au un nivel de umanitate
foarte rar intélnit in ziua de azi, chiar si printre medici. Se spune ca ar fi o breasla a carei
menire este sa ajute oamenii. Medicii care intra pe pagina mea nu fac decat s ma injure ca
la usa cortului si sé& se exprime intr-un limbaj atat de vulgar!
Mihai Gadea: Sa intri pe pagina mea ca nu te injurd. Multi te admira. Sigur ca sunt si
persoane care nu sunt de acord, dar nu despre asta e vorba, adica...
Olivia Steer: Iti spun cé& de doi ani de zile mi-au crépat obrajii améandoi de atatea ori citind ce
au de spus medicii din Roméania despre dreptul meu de a ma exprima liber si dreptul meu de
a ma informa si alte drepturi ale mele consfintite de Constitutie.
Rep. 06:02, sel.21-22
Mihai Gadea: A mai fost o isterie in Romania, era cu gripa aviara. S-au omorat pasari, a fost
o afacere de multe milioane. Nu era nici un fel de gripa aviara in Roménia. Pe de alta parte,
cred ca in momentul in care reevaluam lucrurile astea, adica faptul ca nu a fost nici un fel de
gripa aviara atunci si ca de fapt era o afacere ca sa se dea cu dezinfectantul acela si sa se
faca alte lucruri, asta nu inseamna ca nu exista alte boli si epidemii pe bune. Si cumva
probabil exista persoane care se pot indoi de orice tocmai pe baza experientelor anterioare.
Dar aici este diferenta. Cum stiu sa imi iau corect informatiile in chestiunea sanatatii cum e gi
in chestiunile sufletesti, aici lucrurile sunt foarte complicate si sunt pe muchie de cutit. Dacéa
vine cineva si zice manénca patrunjelul acesta si te simti bine gi sunt oameni care fac lucrul
acesta s-ar putea sé nu se mai faca bine niciodata. Cum imi iau informatiile sa stiu si cum faci
tu ca sa intelegi ce informatie este corecta, ce este vrajitorie sau eu stiu care sunt pur gi
simplu informatii prostegti.
Olivia Steer: E 0 munca continua. Deci nu te opregti niciodata din a cduta informatii si a le
cantari cat poti tu de bine. Nu te opresti, nu te culci pe lauri ca ai aflat adevarul, ci vrei sa afli
in continuare cat mai multe. Nu se opreste niciodata cercetarea practic. Oricum, medicina
atunci cand este facutd cu buna credinta este un domeniu fascinant. Gasesti tot felul de
articole, tot felul de studii care sunt minunate. De exemplu despre efectul placebo, ca vorbeai
despre patrunjel, 80% sau 70% din medicamentele alopate se bazeaza pe efectul placebo,
deci sunt niste pastile care nu au nicio substanta activa si care totugi igi fac efectul, de ce?
Citeam un studiu stiintific despre efectul placebo care spune céa e importanta credinta, ca in
religie. Dacéa pacientul este dispus sa creada céa acea pastila il va vindeca, chiar il va vindeca.
Cu cét tratamentul, procedeul este mai elaborat si mai intins pe o perioada mai lunga, deci nu
pasat intr-o zi sau douéa si cu cét i se acorda pacientului mai multa atentie gi asigurari ca totul
va fi bine gi igi ia tratamentul cu convingerea ca ii va face bine sansele sa se vindece sunt
foarte mari. Si atunci despre ce vorbim? Nu vorbim despre medicina alopata nu vorbim nici
macar despre medicina naturista, ci vorbim de capacitatea omului de a lucra cu propria lui
géndire. Demonstrat gtiintific, se intampla.
Rep.08:49, sel. 21-22
Mihai Gadea: Esti de acord cé& milioane de copii au fost salvati cu ajutorului vaccinului
antipolio?
Olivia Steer: Asa se spune. Eu nu stiu asta.
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Mihai Gadea: O spun surse autorizate, o spun surse stiintifice, o spun medici de prestigiu si
cumva...
Olivia Steer: Da, si mai sunt si alti medici si alte surse autorizate care spun exact pe dos. Alti
medici spun ca poliomielita inainte de inventarea vaccinului arata doar ca o raceala.
Dupa ce s-a introdus acest vaccin, vaccinul impotriva poliomielitei, boala s-a
transformat intr-o paralizie. Asa spun alti medici. Nu spun eu. Deci, repet, nu spun eu
asta. Am aflat ca la concluziile astea au ajuns medicii, specialigtii, cercetatorii stiintifici.
Mihai Gadea: Olivia, e posibil, apropo de libertatea de exprimare, si m-ai intrebat la un
moment dat ce cred, pot sa spun ce cred?
Olivia Steer: Te rog.
Mihai Gadea: Cred ca orice extrema e gregita.
Olivia Steer: Categoric.
Mihai Gadea: Cine are impresia ca daca a stranutat o data trebuie sa ia nu stiu cate pastile e
gresit. Cine are impresia ca dacd ma doare impresia cd ma doare capul sau am impresia ca
maé doare capul trebuie sa iau alt pumn de pastile e gresit. Si asa mai departe. Aceasta
extrema in a folosi medicamentele fara discernamant, in a merge, eu stiu, catre zone din
astea chimice fara discernamant, eu cred cé este gresita. Pe de alta parte sentimentul meu
este pe baza unor date pe care le iau de la clinici in care cred, existd oameni care gi-au
dedicat viata stiintei si care nu cred ca sunt cumpdarati de companii farmaceutice. EXxista
oameni care au facut eforturi semnificative pentru a schimba soarta unor oameni care erau
inspre moarte si inventand diverse lucruri, cautdnd solutii au descoperit cate ceva. Si
sentimentul meu este ca, sigur, noi putem sa-I negam si pe Beethoven. Putem s& spune,
cine, dom’le, surdul acela care compunea stie el s& compuna, dar cred ca uneori a nega
anumite lucruri ar putea sa subrezeasca din mesajul important pe care tu il dai. Adica, eu
cred de exemplu cé acest vaccin anti-poliomielitic a facut minuni. Si sentimentul meu este ca
in toata aceastéa zbatere de a géasi nigte raspunsuri e foarte important sa nu fim intr-o zona de
negare. Eu nu spun ca tu esti. Dar sentimentul meu este ca putem sa aflam raspunsuri foarte
corecte, nefiind in niciuna dintre cele doua extreme. Ce parere ai de punctul meu de vedere?
Olivia Steer: Eu cred ca cea mai buna atitudine cel putin in ceea ce ma priveste este sa fiu in
expectativa. Sa citesc, sa astept si sa vad. Pentru ca ceea ce este valabil astazi, maine nu va
mai fi valabil. Stiinta are darul de foarte multe ori de a se contrazice de pe o zi pe alta. Sunt
foarte multe cazurile in care oamenii de stiinta si-au dat seama ca o anumita paradigma nu
mai functioneaza. Ceva in care au crezut cu totii, dar de fapt s-a dovedit un esec. E vorba
poate de mamografii, agsa se spune acum, potrivit ultimelor studii despre care ti-am
povestit. La capatul a 30 de ani de utilizare a acestei metode de screening au ajuns la
concluzia ca produce mai multe pagube decét efecte benefice. Nu neaga nimeni ca ar
putea avea la un moment dat niste efecte bune de preventie, le scuteste pe niste femei
de cosmarul de a ajunge intr-o faza avansata de cancer. Dar, statistic, acel procent
este foarte mic fata de procentul mare al efectelor negative pe care le presupune
mamografia. Asa spun acesti oameni, acesti cercetatori stiintifici.
Rep. 12:52, sel.21-22
Mihai Gadea: Exista opinii contrare, si ai facut referire la o dezbatere fair, e o doamna medic
despre care sunt convins ca ai auzit, Dana Miricioiu, care a postat pe Facebook un
raspuns la ceea ce tu ai scris. - Nu noi, medicii de specialitate suntem amenintati,
pentru ca nu ii simtim drept concurenti pe cei care practica meserii paralele cu
specialitatea si cu pregatirea lor. Amenintati sunt cei care au nevoie de un sfat corect
si de un tratament eficient. Am citit articolul si comentariile aferente acestuia despre
aberatiile la adresa mamografiei si pe cel despre vaccinari. Si am vazut oameni care
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sunt exaltati ca s-a nascut o noua opinie si deci in viziunea lor o noua recomandare.
Care este diferenta daca pana acum se loveste in sistemul nostru sanitar, este rapid
propulsata la rang de panaceu universal? Ce speranta trista. O postare a Oliviei Steer
Zice asa- as da premiul Nobel pentru curaj si determinare fiecarui parinte care a incetat
sa mai creada in opinia si in pronosticul medicilor.- Eu cred ca tu ai scris, eu am citit
postarile tale pe Facebook si acolo era asa- premiul Nobel pentru un copil..

Olivia Steer: Era vorba despre un copil bolnav de autism, caruia medicii nu-i dddeau sanse
decéat sa zaca asa, ca o leguma pe canapea...

Mihai Gadea: Si a fost salvat.

Olivia Steer: Si parintii au refuzat sa accepte o astfel de sentinta si au cautat asa, ca mine, ca
orice mama, ca orice péarinte care nu accepta, vrea ceva mai mult, vrea ceva mai bine si au
cautat o solutie. Si gi-a salvat copilul. Copilul azi este perfect normal. Si mi s-a parut normal gi
curajul si determinarea cu care au reusit sa-si salveze copilul, in ciuda tuturor pronosticurilor
proaste date de catre medici, cred ca trebuie laudat.

Rep. 15:00, sel. 21-22

In continuare, Mihai Gadea i multumeste Oliviei Steer pentru prezenta in emisiune,
precizand ca este important sa fie ascultate toate opiniile. — Mihai Gadea: Mi se pare
foarte important sa ascultam toate opiniile si libertatea de exprimare si de gandire eu sper sa
nu fie doar asa o pavaza pentru noi s-o folosim atunci cand altii nu sunt de acord cu noi. Si
cred ca e foarte important sa-i ascultam si pe aceia cu care uneori nu suntem de acord. Sau
suntem partial de acord.”

in urma dezbaterilor ce au avut loc dupd analizarea raportului de monitorizare si
vizionarea unor fragmente din inregistrarea emisiunii, membrii Consiliului au apreciat ca
informarea publicului cu privire la subiecte controversate, dar de mare interes public,
referitoare la tematici de natura medicala, precum vaccinurile sau tratamentele pentru boli
incurabile, in contextul unei epidemii de rujeola, nu a fost una care sa raspunda exigentelor
legale in sensul respectarii obligatiilor stabilite Tn sarcina radiodifuzorului de a asigura o
informare obiectiva prin prezentarea corecta a faptelor si evenimentelor si de a favoriza libera
formare a opiniilor, agsa cum prevad dispozitiile art. 3 alin. (2) din Legea audiovizualului.

Astfel, avand in vedere continutul emisiunii, membrii Consiliului au apreciat ca tematica
abordata in emisiune sub titlul CUM RASPUNDE OLIVIA STEER CRITICILOR SAl, EPIDEMIA
DE RUJEOLA, PROVOCATA DE REFUZUL VACCINARII? a avut o importantd sociala
deosebita, a fost una de mare interes public pentru telespectatori, desi in cadrul emisiunii a fost
prezentd doar persoana ,culpabilizatda” sau ,invinovatita” de ,presa”, pentru ,campania
antivaccinare”, legitimandu-se astfel prezentarea exclusiva a argumentelor acesteia.

De asemenea, membrii Consiliului au avut in vedere impactul deosebit al televiziunii ca
mijloc de informare in masa si audienta pe care o inregistreaza emisiunea in cadrul careia a
fost prezentat punctul de vedere al invitatei raportat la ,criticile” aduse pe diverse retele de
socializare.

Astfel, pornind de la un comunicat al Ministerului Sanatatii privind declararea epidemiei
de rujeold in tara si decesul a trei copii, comunicat facut public in data de 21 septembrie
2016, in care, potrivit moderatorului “se spune ca s-a ajuns la aceasta situatie pentru ca
exista campanii impotriva vaccinarii” , in cadrul emisiunii a fost prezentata si argumentata,
cu trimiteri la studii si cercetari ce nu au fost identificate sau indicate in concret, doar pozitia
invitatei referitor la critici aduse acesteia in presa ori pe diverse retele de socializare pentru
“declaratii despre vaccinuri, despre medicamente, despre diverse tratamente impotriva unor
maladii cu care ne luptam de foarte multa vreme”.
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Membrii Consiliului au apreciat ca, fatd de subiecte atat de grave precum cele
abordate in emisiune, preponderenta expunerii argumentelor ce stabilesc pozitia unei
persoane care nu are o pregatire medicala, cu privire la lipsa beneficillor sau efecte
secundare grave ale vaccinarii ori ale unor tratamente sau investigatii medicale, fara
asigurarea unui echilibru dat de prezenta in emisiune si de exprimarea cu privire la
respectivele aspecte a unui punct de vedere al unui specialist in domeniul medical, a fost de
natura sa afecteze posibilitatea publicului de a-si forma in mod liber propria opinie cu privire
la subiectele dezbatute in emisiune.

Fata de acest aspect, membrii Consiliului au constatat ca radiodifuzorul nu a respectat nici
dispozitile art. 66 din Codul audiovizualului care impun ca in programele de dezbateri
informarea in probleme de interes public, de natura sociala, sa fie facuta cu asigurarea
impartialitatii, echilibrului si favorizarea liberei formari a opiniilor, prin prezentarea principalelor
puncte de vedere aflate in opozitie.

Potrivit reglementarilor invocate, prezentarea principalelor puncte de vedere aflate in
opozitie se asigura, de regula, in cadrul aceleiagi emisiuni, iar in mod exceptional, in
emisiunile urmatoare. Or, asa cum s-a putut constata din modul de desfasurare al emisiunii si
din continutul acesteia, un punct de vedere opus celui prezentat de invitata, apartinand unei
persoane autorizate in domeniul medical, punct de vedere care sa asigure echilibrul
informarii, nu a fost prezentat.

Date fiind subiectele de o importanta deosebitd abordate in emisiune si impactul
informatiilor ce au reprezentat, in mod unilateral, opinia unei persoane care nu este specialist
in domeniul medical, Consiliul a apreciat ca o astfel de prezentare a fost de natura sa limiteze
in mod grav posibilitatea telespectatorilor de a-si forma liber propria opinie.

Cu privire la emisiunea “Sinteza zilei”, editia din data de 14.02.2017, analizatd in
aceeasi sedinta publica, membrii Consiliului au constatat ca difuzarea acesteia s-a facut cu
nerespectarea principiului “audiatur et altera pars”, impus de dispozitiile art. 40 alin. (1) din
Codul audiovizualului, in conditile in care, agsa cum rezultd din raportul de monitorizare
intocmit in baza reclamatiei inregistrate sub nr.1656/20.02.2017, in cadrul emisiunii,
radiodifuzorul a adus acuzatii la adresa unei persoane, fara sa prezinte si un punct de vedere
al acesteia cu privire la faptele ilegale imputate.

Conform raportului de monitorizare, postul de televiziune Antena 3 a difuzat in data de
14.02.2017, la ora 21:00, emisiunea de dezbatere Sinteza Zilei, moderata de Mihai Gadea.

Invitati: in platoul emisiunii — Rovana Plumb (senator PSD), Ana-Maria Roman (jurnalist
Antena 3), Benonie Ardelean (senator PNL), Bogdan Chirieac (jurnalist), Razvan Savaliuc
(jurnalist la "Lumea Justitiei”), Dumitru Coarna (nu a fost prezentata calitatea acestuia de
catre moderator) si Mugur Ciuvica (presedintele Grupului de Investigatii politice); prin
transmisiune video directa — Chris Terhes (preot i presedinte al Coalitiei Romanilor din SUA
pentru promovarea Romaniei $i combaterea coruptiei), prin legatura telefonica directa — Alina
Bica.

Titluri i texte afigsate pe banda de titluri: Ancheta la Suceava, la granita Roméaniei
cu Ucraina; Cine face profituri colosale exploatand resursele Romaéniei?; Ancheta-
Bomba: Reteaua de smecheri Locali-Politie-Parchet; Anchetd Bomba: Reteaua
smecherilor locali din mafia lemnului.

Redam spre exemplificare din raportul de monitorizare:

“(...)
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o (rep 11:55, sel 14:23.asf) In continuare, in partea a doua a materialului, s-a
prezentat activitatea unei retele de contrabanda, desfasurata sub protectia politistilor.

Au fost difuzate imagini cu o masina de politie mergand cu semnalele luminoase in
functiune, iar pe fond sonor, se auzea zgomotul produs de sirena unei astfel de masini. Pe
ecran a fost afisat urmatorul text, scris cu litere de culoare albd: DNA: CONTRABANDA CU
]’IG[\RI, PAZITA DE POLITIE.

A fost difuzat un fragment cu interviul acordat reporterului, de un barbat care avea rolul
de caraus in aceasta retea. Barbatul statea cu spatele si vocea acestuia era distorsionata.
Barbat (caraus): Am cérat tigédri. Am cérat cu cédruta. Si stétea politia de frontiera la circa 50
de metri, 100 de metri de noi. Ne tinea fata. Eu, acolo, am facut grétare. Eu stiu ce mafie
venea acolo. Cine venea, ce procurori veneau, de pe la Botosani, de pe la Suceava, de pe la
Radauti, de la politistii cei mai mici de frontiera, pana la politistii cei mai mari. Acolo erau bani.
Zeci de mii de euro se impérteau.

Pe ecran a fost afisata urmatoarele informatii, scrise cu litere de culoare albd: CARAUS:
POLITISTI DIN SUCEAVA, PAZNICI PENTRU CONTRABANDISTI; SEF DE SERVICIU
SECRET, ACUZAT CA PROTEJEAZA MAFIA.

(rep 12:42, sel 14-23.asf) Au fost prezentate din off informatii despre un dosar in care
fostul sef al Serviciului Secret al Politiei din Suceava, Cristian Macsim, ar fi fost acuzat de
savarsirea anumitor fapte.

Voce din off: Informatii naucitoare razbat dintr-un dosar al DNA Suceava, dosar
inchis recent, in mod extrem de suspect. Procurorii au strans probe si au cerut
arestarea fostului sef al Serviciului Secret al Politiei din Suceava, Cristian Macsim,
pentru numeroase fapte de coruptie, protectie oferita contrabandistilor, musamalizarea
operatiunilor speciale, dosare facute pe prietenii locale.

(rep 12:54, sel 14-23.asf) Pe ecran a fost afigata, in prim-plan, o fotografie cu acesta si
urmatoarele informatii afisate cu litere de culoare albd: SEF DE SERVICIU SECRET,
ACUZAT CA PROTEJEAZA MAFIA.

(rep 13:05, sel 14-23.asf) Din off, a fost mentionat ca dosarul lui Cristian Macsim a fost
clasat si au fost enuntate motivele pentru care acesta ar fi fost inchis.

Voce din off: In mod ciudat insd, procurorii au clasat dosarul. Macsim a fost
eliberat, iar probele adunate stau la sertar. Motivul, fie DNA Suceava face pact cu
Mafia, fie face pasul inapoi, de frica infractorilor.

(rep 13:22, sel 14-23.asf) Au fost difuzate imagini dintr-o operatiune desfasurata de
Politia de Frontiera:

Voce barbat: Politia de Frontiera! Stai, ca trag!

Pe ecran a aparut o fotografie cu Cristian Macsim, tinut de brat de un angajat MAI, care
avea cagula pe fata, iar din off au fost redate urmatoarele:

Voce din off: Decembrie 2014. DNA Suceava ii pune catuse lui Cristian Macsim, sef
al structurii SIPI din judet de la acea vreme, pe un referat de zeci de pagini, anchetatorii
aratau sistematic cum acesta incalcase legea in picioare si facuse pact cu mafiotii din
judet. Prima acuzatie, protectie oferita politistilor implicati in contrabanda cu tigari, pe
Granita de Est, citam:

(Pe ecran a fost afisat titlul SEF DE SERVICIU SECRET; ACUZAT CA E NASUL
MAFIEI, un fragment din Dosarul DNA referitor la implicarea unor politisti in contrabanda cu
tigari, redat si din off, si SURSA: DOSAR DNA)

Voce din off: "Contrabanda cu tigéari este in legéatura cu infractiuni de coruptie la cel mai
inalt nivel, fiind implicate persoane din conducerea Politiei de Frontierd care sprijiné
activitatile contrabandigtilor, de politisti de la posturile de politie localé, care, asa cum s-a
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aratat si din declaratiile martorilor audiati, sunt asa-zigi antemergatori la transporturile cu
tigari”, am incheiat citatul.

Voce din off: Pe scurt, Macsim gtia ca politigtii de la Sectia 4 Galanegti, fac paza la
convoaiele contrabandistilor, dar nu si-a informat gefii, oferindu-le protectie in mod
sistematic. Mai mult, atunci cdnd subordonatii lor au cerut declangarea unor
monitorizari pe aceasta zona, Macsim a deconspirat activitatile operative. Alta acuzatie
adusa sefului SIPI Suceava, dosare facute pe prietenii si spagi, si protectie oferita unor
magistrati corupti. Citam:

Pe ecran a fost afisat titlul SEF DE SERVICIU SECRET; ACUZAT CA E NASUL
MAFIEI, un alt fragment din Dosarul DNA, redat si din off, referitor la declaratiile ofiterului de
informatii T.G.F., si SURSA: DOSAR DNA.

Voce din off: Ofiterul de informatii T.G.F., nota redactiei, din cadrul SIPl Suceava, a
aflat c& in aprilie 2010 agentul Lamé&aganu lulian, din cadrul Postului de Politie Fratautii Noi —
sectia 4 Géalédnegsti, a avut un accident, conducand masina politiei sub influenta bauturilor
alcoolice, iar dosarul deschis pe numele sau s-a aflat in lucru la procurorul Dumitru Dambu.
Magistratul I-a favorizat pe politist prin influentarea declaratiilor pértii vatamate, iar la final a
dispus o solutie de netrimitere in judecats cu aplicarea unei amenzi. in raport se mai arata cé
exista date ca procurorul I-a favorizat pe politist in schimbul unor foloase materiale. Ofiterul
TGF a oferit aceste informatii, insa superiorul i-a spus: "Domnule, nu ne putem lua de
un om asga de important!” ”Procurorul Dambu este prieten cu Macsim” (pe ecran este
titrat numele complet: MACSIM CRISTIAN), am incheiat citatul. Aceste informatii au fost
confirmate gi de alti sefi din politie, care erau la curent cu faptul c& Dambu musamalizase
dosarul politistului.

Pe ecran a fost afigata o fotografie cu o masgina de politie avariata, apoi fotografia
magistratului Dumitru Dambu si textul afisat cu litere de culoare alba: MAGISTRATI
CORUPTI, CU PROTECTIE LA VARF.

(rep 15:38, sel 14-23.asf) Voce din off: Procurorii DNA au mers si mai departe. Numirea
lui Macsim s-ar fi facut pe interventii politice. Acuzatiile au devenit $i mai grave, citam
(rep 15:48, sel 14-23.asf) (Pe ecran a fost afisat titlul SEF DE SERVICIU SECRET; ACUZAT
CA E NASUL MAFIEI, declaratia Iui Oliver Méciuca, fost sef SIPI Suceava, un alt fragment
din Dosarul DNA redat si din off, si SURSA: DOSAR DNA).

Declaratia lui Oliver Maciuca, fost sef SIPl Suceava, referitor la modul cum au fost
procurate materialele cu care Cristian Macsim si-a construit casa, a fost redata din off si
titrata pe ecran:

Voce din off: ”Din céate stiu, Macsim, cand si-a construit casa, a procurat materiale
de constructie gratis de la ucraineni, prin intermediul politistilor de frontiera protejati
de el, in schimbul acestei protectii tacite oferite de Macsim, am incheiat citatul.

(rep 16:01, sel 14-23.asf) Voce din off: In Dosarul DNA se mai vorbeste si despre
faptul ca, in perioada in care a condus Serviciul Secret al Internelor, Structura din lasi,
Macsim s-ar fi imprietenit cu Primarul Nichita gi i-ar fi oferit i acestuia protectie in
activitatile ilegale. Ins&, printre cei care au trecut sub tdcere marile afaceri de pe granits,
afaceri de milioane de euro, se numara si de un procuror DIICOT, Marius Cazacu. Un fost
caraus ce a lucrat pentru contrabandisti ne-a povestit cum a fost ignorat de acest magistrat.

A fost difuzata declaratia unui barbat stdnd cu spatele camera si avand vocea
distorsionata. Aceasta declaratie a fost titrata si pe ecran.

Barbat (caraus): Le-am povestit tot si inainte ce-am facut pentru contrabandisti si ce
urma sa fac

Reporter: Si ce le-ati povestit c& ati facut inainte...?
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Barbat (caraus)2: Le-am spus c& am carat tigdri. Am cérat cu caruta. Venea si punea
100 de baxuri pe faiton (sic!). Am cérat tigari. Am cérat cu céaruta. Si statea politia de frontieré
la circa 50 de metri, 100 de metri de noi. Ne tinea fata.

Reporter: Deci politia va facea garda?

Barbat (caraus): Da, da, ne tinea fata s& nu avem probleme. Erau jeep-uri de politie de
frontiera.

Reporter: Pentru ca&, cei cu care lucrati erau pe mana cu politisti.

Barbat (caraus): Da, da. Erau toti cu politistii. Cand ieseam cu faitonul (sic!) incércat, era
magina de politie cu seful de post de la Bilca, era pe drum.

Reporter: Stia ce faceti.

Barbat (caraus): Da, normal ca stiam ce facem. dar n-avea treaba.

Reporter: Aveati ocazia s& cumpéarati un morman de euro falsi (pe ecran au fost afigate
mai multe bancnote de euro).

Barbat (carausg): Da, da, da. Am fost tot s& le duc informatii, la domnu’ procuror am fost.
Am mers si-am luat de la nigte béaieti de la Rodina 50 de euro falsi. Nu m-o luat nimeni in
considerare. Probabil &sta a fost interesul lor pentru c&a erau tofi oamenii politigtilor pe care ii
sponsorizau. I-am dus domnului procuror bancnota de 50 de euro falsé, a spus ca se rezolva.
O durat o luna gi ceva gi a venit cineva de la politia de frontierd si mi-a luat o declaratie.
"Domnu’ procuror m-au contactat contrabandigtii cd se baga tigéari pe borna cutare, s& ma
duc sa le car tigéari”. "Nu te duce” "Hai s-o lasém aga.”

Reporter: Arme se aduc pe dealurile astea, pe aici?

Barbat (caraus): Cum sa nu? Foarte multe.

Reporter: Ce arme?

Barbat (caraus): Pistoale, pusti mitraliere.

Reporter: Le aduc ucraineni.

Barbat (caraus): Da. Pai astia care fac contrabanda, toti au arme.

Voce din off: Fostul cardus a ajuns victima unor inscendri macabre puse la cale de
politistii vdnduti contrabandigtilor.

Barbat (caraus): Mi-au spart geamurile. Mi-au dat cu benzina pe casa.

Reporter: Au vrut sa va dea foc la casa.

Barbat (caraus): Da, au vrut s&-mi dea foc la casa. Si-am avut $i amenintéri tot timpul
din partea politigtilor ”s& termin, c& n-am s& ajung nicéieri”.

Reporter: Cum v-au acuzat?

Barbat (caraus): Am fost acuzat de niste furturi. Care de fapt... Nu e o amprenta, nu este
un martor, nu este absolut nimic, nimic, nimic. Mi-au luat bunurile din casa. Le-au dat la
persoanele vétamate, despre care spun politistii ca-s persoane véatamate si pe asta mi-au
facut fapte.

Reporter: Despre ce sectie vorbim?

Barbat (caraus): Despre Sectia 4 Politie Galdnesti.

Reporter: Celebrii politigti implicati in contrabanda.

Barbat (caraus): Tofi aceiasi care ne asigurau paza. Absolut. La cine lucram, unde-am
lucrat cel mai mult, eu am facut gratar pentru procurori, pentru judecétori, pentru politisti. Se
stréngeau seara, nu in fiecare seara.

Reporter: Vorbiti de acel contrabandist.

Barbat (caraug): De-un contrabandist, mai multi contrabandisti. Se strangeau la un loc
acolo. Eu eram ca un om de casa pentru ei. Eu acolo am facut gratare. Eu stiu ce mafie
venea acolo, cine venea, ce procurori veneau, de pe la Botosani, de pe la Suceava, de pe la
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Radéuti, de la politistii cei mai mici de frontierd péna la politistii cei mai mari. Acolo erau
bani. Zeci de mii de euro se impérteau.

Reporter: Ati povestit vreodaté lucrurile astea?

Barbat (caraus): Astea toate le-am povestit domnului procuror Cazacu (de) la DIICOT.
Informatiile mele probabil cad au ajuns la el si le-a spus gi celorlalti: "B& vedeti ce faceti, cé
uite pe cine aveti printre voi.” N-are cum s& se schimbe c&-s foarte multi bani in joc. Si care
are, are, si care nu are, nu are. Unul care munceste si traieste de pe o zi pe alta e umilit, face
una, face alta. Si altul care face zeci de mii de euro ilegal, e cu capul sus si merge inainte.

Reporter: Si face gratare cu judecatori si procurori.

Barbat (carausg): Merg pe la piscina, la restaurant, grétare numai cu porci mistreti, numai
cu vénat... Toate impuscate ilegal. Trebuie “sa se respecte” (pe ei) procurorii $i judecatorii...

Pe ecran a fost afisat un text, scris cu litere de culoare alba: SEFI DIN POLITIA
SUCEAVA, SLUJITORII MAFIEI.

(rep 20:12, sel 14:23.asf) Dupa difuzarea materialului inregistrat, Mihai Gadea a facut
urmatoarele comentarii, in direct:

Mihai Gadea: Ghiciti de ce nu se intdmpla nimic pe aceasta poveste a defrisarilor,
a modului in care se imbogatesc aceste firme straine care au venit in Romania.
Procurorul Negulescu de mai devreme, care spunea despre Procurorul General ca este o
zdreanta, si despre alte persoane in termeni similari, o gascad de nenorociti si asa mai
departe, este cel care dezvaluie faptul cd, sau spune in acea conversatie, vom difuza, cé
dosarele defrisarilor au fost inchise la DNA Central. Nu o spun eu, o spune el. El mai spune
ceva, cd lui nu o sa i se intdmple niciodata nimic. Si stiti de ce? Cé el zice, véa citez: ,Mi-au
Spus ca nu poate séa faca acel dosar, pentru ca nu il lasa, nu stiu cine. Nu ma tem de nimeni.
Ma ia, ma leaga, imi dau drumul. Eu, sunt un as al tehnicii. Eu, i-am filmat pe Marta si Radu
Nemes in avion. Mi s-au creat probe de santaj, dar i-am inregistrat si eu.” A tunat Vlad
Constantin la Roméania TV, scandalul merge mai departe, si va vom difuza toate aceste
elemente, pentru a intelege dumneavoastra exact cum stau lucrurile, cum se santajeazéa intre
el, cum se inregistreaza, pentru cd dumneavoastra trebuie sa aveti toate aceste date. Vreau
sa va mai spun ceva, foarte, foarte important, si anume, ca Procurorul General spune ca se
va face o ancheta, infeleg c& a afirmat in aceasta seara. De ce oare Procurorul General se
sesizeaza numai cand e vorba despre domnia sa? Pentru ca, domnul acesta, dadea de foarte
multa vreme semne de abuz de putere, de abuz in general. Sa- mai ascultdm inca o data,
pentru cei care, poate nu au inteles dimensiunea vulgaritétii $i a imposturii, $i @ modului in
care el intelege s& se comporte, intr-un dialog cu sotia unui domn, care fusese arestat, si
céreia ii dadea explicatii, si explica cine sunt Procurorul General, gagca de nenorociti i toate
celelalte mizerii pe care le spune. {(...)

in continuare, a fost difuzatd o inregistrare telefonica intre sotia unui inculpat si
procurorul DNA, Mircea Negulescu, si alta inregistrare in care acelasi procuror vorbeste
despre Sebastian Ghita.

In legatura telefonica directd, Alina Bica a vorbit despre atitudinea acestui procuror.

Rovana Plumb a comentat despre proiectul de lege propus de UDMR de modificare a
Codului de Procedura Penala care prevede tragerea la raspundere penald pentru magistrati,
si a spus totodata ca o astfel de lege este prevazuta si in programul de guvernare PSD.

In ultima parte a emisiunii, au fost difuzate anchete jurnalistice despre omul de afaceri
George Soros, realizate de presa americana.”

Analizdnd continutul redat anterior membrii Consiliului au constatat ca in cadrul
emisiunii, la adresa domnului Cristian Macsim au fost aduse de catre radiodifuzor o serie de
acuzatii privind fapte ilegale fara ca acestea sa fie insotite de un punct de vedere al
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persoanei la adresa careia ii erau imputate, situatie de natura sa contravina dispozitiilor
art. 40 alin. (1) din Decizia nr. 220/2011, privind Codul de reglementare a continutului
audiovizual, cu modificarile si completarile ulterioare.

Potrivit articolului invocat, in virtutea dreptului la propria imagine, in cazul in care in
programele audiovizuale se aduc acuzatii unei persoane privind fapte sau comportamente
ilegale ori imorale, acestea trebuie sustinute cu dovezi, iar persoanele acuzate au dreptul sa
intervina pentru a-gi exprima punctul de vedere; daca acuzatiile sunt aduse de furnizorul de
servicii media audiovizuale, acesta trebuie sa respecte principiul audiatur et altera pars; in
situatia in care persoana vizatd refuzd sa prezinte un punct de vedere, trebuie sa se
precizeze acest fapt.

Respectarea principiului audiatur et altera pars, asigura nu doar ocrotirea interesului
privat al persoanei la care se refera acuzatiile, dreptul la imagine al acesteia, ci $i accesul
publicului la o informatie corecta gi impartiala.

Membrii Consiliului au constatat ca, in cadrul prezentarii referitoare la un ,dosar
inchis” ,in mod extrem de suspect”, materialele audiovizuale referitoare la domnul Cristian
Macsim, titlurile si imaginile prezentate pe ecran de radiodifuzor au fost de natura
acuzatoare, acreditdnd ideea existentei unor grave fapte ilegale, fara ca vreuna dintre
acuzatii sa fie insotita de prezentarea unui punct de vedere al persoanei ori de precizarea
radiodifuzorului ca, desi contactata, persoana vizata refuza sa prezinte un punct de vedere.

Avand in vedere nerespectarea de catre radiodifuzor a dispozitiilor art. 40 alin. (1)
si luand in considerare si solicitarea de drept la replica mentionatad in cadrul sesizarii
inregistrate sub nr.1656/20.02.2017, cu privire la care domnul Cristian Macsim afirma ca a
adresat-o radiodifuzorului, membrii Consiliului au decis, de asemenea, ca se impune
acordarea unui drept la replica.

Pentru toate aceste considerente, avand in vedere incalcarea dispozitilor legale
constatate in emisiunile analizate, tindnd cont de criteriile legale de individualizare a
sanctiunii prevazute la art. 90 alin. (4) din Legea audiovizualului, membrii Consiliului au
propus sanctionarea radiodifuzorului cu amenda in cuantum de 25.000 lei, precum si
acordarea de catre acesta a unui drept la replica domnului Cristian Macsim.

Supusa la vot, propunerea de sanctionare a fost adoptata cu respectarea conditiilor de
legalitate prevazute de art. 15 din Legea audiovizualului.

In temeiul art. 90 alin. (1) lit. g) si h) si ale art. 91 alin. (1) si (3) din Legea
audiovizualului nr. 504/2002, cu modificarile si completarile ulterioare,

Consiliul National al Audiovizualului adopta urmatoarea

DECIZIE:

Art. 1 Radiodifuzorul S.C. ANTENA 3 S.A. (licenta audiovizualda nr. S-TV
76.6/16.12.2003 si decizia de autorizare nr. 882.2-1/22.11.2016 pentru postul de televiziune
ANTENA 3 - NEWS & CURRENT AFFAIRS) se sanctioneaza cu amenda in cuantum de 25.000
lei pentru incalcarea prevederilor art. 3 alin. (2) din Legea audiovizualului nr. 504/2002,
cu modificarile si completarile ulterioare, precum si a dispozitiilor art. 40 alin. (1), 66 alin. (1)
lit. a) si alin (2) din Decizia CNA nr. 220/2011 privind Codul de reglementare a continutului
audiovizual, cu modificarile si completarile ulterioare.

Art. 2 in conformitate cu prevederile art. 93 alin. (3) din Legea audiovizualului,
prezenta decizie poate fi atacata direct la sectia de contencios administrativ a curtii de apel,
fara a fi necesara formularea unei plangeri prealabile, in termen de 15 zile de la comunicare.
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Art. 3 Potrivit dispozitiilor art. 93" alin. (1) si (2) din Legea audiovizualului nr.
504/2002, cu modificarile si completarile ulterioare, radiodifuzorul S.C. ANTENA 3 S.A. are
obligatia de a transmite in urmatoarele 24 de ore de la comunicare, sonor si vizual, de cel
putin 3 ori, in intervalul orar 18.00-22.00, din care o data in principala emisiune de stiri,
urmatorul text:

,Consiliul National al Audiovizualului a sanctionat cu amenda de 25.000 de lei postul
ANTENA 3, deoarece emisiunea “Sinteza zilei” din 21 septembrie 2016, in care a participat ca
invitat doamna Olivia Steer, a fost difuzatd cu incalcarea grava a dispozitiilor privind informarea
corectad a publicului si favorizarea liberei formari a opiniilor, in conditiile in care radiodifuzorul nu a
asigurat gi prezentarea unui punct de vedere al unei autoritati sau al unui specialist din domeniul
medical referitor la subiectele abordate.

De asemenea, sanctiunea a fost aplicata si pentru editia din 14.02.2017 a emisiunii
,2ointeza zilei”, in cadrul careia au fost aduse acuzatii unei persoane privind fapte ilegale, fara
prezentarea unui punct de vedere al acesteia, ceea ce contravine reglementarilor din
audiovizual.”

Va atragem atentia ca textul nu poate fi difuzat in calupuri de publicitate.

PRESEDINTE,

LAURA GEORGESCU

Sef Serviciul juridic si reglementari,

Dumitru Ciobanu



