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- pentru postul de televiziune eSTRADA TV —
Televiziunea Zonei Mitropolitane Bucuresgti

Bucuresti, Str. Lipscani, nr. 53, et. 2, sect. 3

Intrunit in sedintd publica in ziua de 26 februarie 2015, Consiliul National al
Audiovizualului a analizat rapoartele de monitorizare intocmite de Serviciul Inspectie
(pentru perioada 29.12.2014 — 04.01.2015), precum si de Directia Monitorizare (pentru
perioada 28.12.2014 — 22.01.2015), referitoare la structura serviciilor de programe,
respectiv la continutul programelor audiovizuale difuzate de postul eSTRADA TV.

Postul de televiziune eSTRADA TV apartine S.C. ESTRADA TV S.R.L,,
titular al licentei audiovizuale S-TV nr. 315/16.12.2014 si al deciziei de autorizare
nr. 1915.0/16.12.2014.

- In urma analizéarii raportului de monitorizare intocmit de Serviciul Inspectie,
membrii Consiliului au constatat ca radiodifuzorul S.C. ESTRADA TV S.R.L. a
incalcat prevederile art. 54 alin. (2) din Legea audiovizualului nr. 504/2002, cu
modificarile si completarile ulterioare.

Potrivit dispozitiilor invocate din Legea audiovizualului, furnizorii de servicii
media audiovizuale au obligatia s& solicite acordul Consiliului pentru orice
modificare intervenita in documentele si in datele declarate, prevazute la art. 54
alin. (1) lit. b) si e) din aceeasi lege.

Art. 54 alin. (1) prevede la lit. e) ca licenta audiovizuala cuprinde formatul
de principiu al serviciului de programe si structura programelor.

in fapt, in baza raportului intocmit de Serviciul Inspectie, a reiesit ca
formatul de principiu al serviciului de programe si structura programelor difuzate in
mod real de postul eSTRADA TV in perioada 29.12.2014, ora 00:00 - 04.01.2015,
ora 24:00, nu corespund cu cele aprobate de CNA, fiind modificate fara ca
radiodifuzorul sa fi solicitat acordul Consiliului, obligatie ce ii revenea conform
normei invocate.

Astfel, in privinta formatului de principiu al serviciului de programe, desi
orarul de emisie zilnica aprobat de CNA este de luni pana vineri, in intervalele
orare 00.00-03.00; 07.00-24.00, iar sdmbata si duminica, in intervalele orare
00.00-01.00; 07.00-24.00, s-a constatat ca, in mod real, orarul de emisie al
radiodifuzorului era de marti pana sambata, in intervalul orar 00:00-03:00; 07:00-
24:00, iar duminica si luni, in intervalele orare 00.00-01.00; 07.00-24.00.

In ceea ce priveste structura serviciului de programe, potrivit raportului de
monitorizare al Serviciului Inspectie, s-a constatat ca nici aceasta nu este
respectata, dupa cum urmeaza:

| Structura serviciului de programe dupé surse de | Aprobat | Real |




provenienta:(%) (%) (%)
Productie proprie 80 71,02
Productii audiovizuale ale altor producatori 20 28,98
Structura serviciului de programe pe tipuri de Aprobat Real
programe/emisiuni:(%) (%) (%)
Programe de informare 40 29,80
Programe educative, culturale, religioase 12 13,13
educative 5 2,33
din care: culturale 5 7,71
religioase 2 3,08
Filme 5 6,25
Programe de divertisment si alte tipuri de programe 35 49,45
Publicitate si teleshopping 8 1,38
din care: publicitate 6 0
teleshopping 2 1,38

Fatda de situatia prezentatd, membrii Consiliului au constatat ca
radiodifuzorul nu a respectat dispozitile art. 54 alin. (2) din Legea audiovizualului
nr. 504/2002, potrivit carora furnizorii de servicii media audiovizuale au obligatia
de a solicita acordul Consiliului pentru orice modificare intervenita in formatul de
principiu al serviciului de programe si structura programelor, acestea fiind
modificate de radiodifuzor in mod unilateral, fara acordul CNA.

- Din analizarea rapoartelor de monitorizare intocmite de Serviciul Inspectie,
precum si de Directia Monitorizare din cadrul CNA, a reiegit ca, in_perioada
28.12.2014 — 22.01.2015, radiodifuzorul a incalcat si alte dispozitii ale legislatiei
audiovizuale.

Astfel, membrii Consiliului au constatat ca radiodifuzorul a difuzat o serie de
emisiuni de teleshopping, precum si emisiuni pe teme medicale ori cu alte tematici
fara a respecta dreptul la informare corecta a publicului in legatura cu informatiile
prezentate Tn aceste emisiuni, precum si conditiile de difuzare a teleshoppingului
si publicitatii in domeniul audiovizual.

Sub acest aspect, s-a considerat ca au fost incalcate prevederile articolelor
3 alin. (2) si 29 alin. (1) lit. a) si f) din Legea audiovizualului nr. 504/2002, cu
modificarile si completarile ulterioare, precum si cele ale articolelor 101, 128 lit. ¢)
si d), 130 alin. (1) lit. a) si 40 alin. (1) si (3) din Decizia nr. 220/2011 privind Codul
de reglementare a continutului _audiovizual, cu modificarile ulterioare (Codul
audiovizualului).

Potrivit dispozitiilor din Legea audiovizualului:

Art. 3 (2): - Toti furnizorii de servicii media audiovizuale au obligatia sa
asigure informarea obiectiva a publicului prin prezentarea corecta a faptelor si
evenimentelor si sa favorizeze libera formare a opiniilor.

Art. 29 (1) - Comunicarile comerciale audiovizuale difuzate de furnizorii de
servicii media audiovizuale trebuie sa respecte urmatoarele conditii:

a) sa poata fi ugor identificate ca atare, comunicarile audiovizuale cu continut
comercial mascat fiind interzise;

f) s& nu stimuleze comportamente daunatoare sanatatii sau sigurantei
populatiei;
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Conform prevederilor din Codul audiovizualului:

Art. 101 - Este interzisa orice forma de promovare a unor produse sau a
unor servicii care sugereaza publicului ori il instiga sa renunte la alte produse sau
servicii similare ori asemanatoare identificabile.

Art. 128 - Este interzisa mentionarea in publicitate sau in teleshopping a
unor indicatii terapeutice referitoare la boli precum:

c) alte boli infectioase grave;
d) cancer si alte boli tumorale;

Art. 130 - (1) Este interzisa difuzarea de publicitate si teleshopping la
produse si tratamente naturiste, care, dupa caz, nu sunt insotite de avertizarea,
sonora si scrisa:

a) "Produs neatestat medical";

Art. 40 — (1) Tn virtutea dreptului la propria imagine, in cazul in care in
programele audiovizuale se aduc acuzatii unei persoane privind fapte sau
comportamente ilegale ori imorale, acestea trebuie sustinute cu dovezi, iar
persoanele acuzate au dreptul sa intervina pentru a-si exprima punctul de vedere;
daca acuzatiile sunt aduse de furnizorul de servicii media audiovizuale, acesta
trebuie sa respecte principiul audiatur et altera pars; in situatia in care persoana
vizata refuza sa prezinte un punct de vedere, trebuie sa se precizeze acest fapt.

(3) Moderatorii, prezentatorii i realizatorii programelor au obligatia sa
nu foloseasca si s& nu permita invitatilor sa foloseasca un limbaj injurios sau sa
instige la violenta.

Membrii Consiliului au constatat ca emisiunile de teleshopping din
perioada monitorizatd au fost difuzate cu incalcare prevederilor referitoare la
conditile de difuzare a publicitatii si teleshoppingului, precum si a informarii
corecte a publicului.

Conform raportului intocmit de Directia Monitorizare, in ziua de 28.12.2014,
de la ora 12.40, postul de televiziune eSTRADA TV a difuzat o emisiune de
teleshopping, cu durata de 15 minute, avand titlul ,Stelian Fulga scolit de
calugarii shaolin”, emisiune transmisa apoi, in perioada
28.12.2014 - 08.01.2015, de 8 - 10 ori de-a lunquil zilei.

De asemenea, in_data de 22.01.2015, a fost difuzat un grupaj de
teleshopping in care au fost promovate tratamente naturiste brevetate de
terapeutul Stelian Fulga.

Pentru unele dintre tratamente au fost mentionate numele acestora,
respectiv: fie generic — tratamentele Stelian Fulga ori - antitabac, Fulgin 3, Natur
Argila; nu s-a mentionat pretul acestora si nici nu se precizeaza daca la numerele
de telefon afigate pe ecran se poate afla vreo informatie.

In legatura cu tratamentele prezentate, s-au ficut referiri cum ca ar vindeca
o multime de afectiuni, printre care: afectiunile gastrice, ulcere, gastrite, esofagite
de reflux, balonari, colite de fermentatie, enterocolite, colite de putrefactie,
constipatie, colon iritabil, afectiuni hepatice, hepatite, afectiunile cardiace,
tensiune, cardiopatie ischemica, cu accidente vasculare, ateromatoza aortica si
carotidiana, insuficienta circulatorie, varice, insuficienta cardiaca, insuficienta
mitrala, nevralgie de trigemen, arterita, dureri de cap, astmul brongic, alergiile,
imunitatea scazuta, hipo si hipertiroidism, noduli tiroidieni, noduli mamari, chisturi
ovariene, bufeurile, tiuitul in urechi, durerile de coloana, mastoze -chistice,
psoriazis, nodulii tiroidieni, epilepsia, scleroza multipla.

Aceleasi constatari au fost consemnate si in raportul de monitorizare
intocmit de Serviciul Inspectie.
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Desi produsele din emisiunile de teleshopping au fost prezentate ca
fiind naturiste/suplimente alimentare, acestea nu au fost insotite de nicio
avertizare sonora si nici scrisa: “Produs neatestat medical”, obligatie ce
revenea radiodifuzorului in conformitate cu prevederile art. 130 alin. (1) lit. a)
din Codul audiovizualului.

In legaturd cu afectiunile mentionate in emisiunile de teleshopping
monitorizate, care pot fi tratate cu tratamentele d-lui Fulga, membrii Consiliului au
constatat ca unele dintre ele se inscriu in categoria bolilor tumorale (precum
adenomul de prostata, care este o tumora benigna) sau a unor boli infectioase
grave (precum hepatita); or, potrivit prevederilor art. 128 lit. ¢) si d) din Codul
audiovizualului, este interzisa mentionarea in publicitate sau in
teleshopping a unor indicatii terapeutice referitoare la boli, precum: c) alte
boli infectioase grave; d) cancer si alte boli tumorale.

Raportat la dispozitile legale invocate, Consiliul a constatat ca
radiodifuzorul nu le-a respectat.

Incélcarea prevederilor art. 128 lit. c) a fost constatatd si in emisiunea
“Fabrica de sanatate” difuzata, in direct luni, 29.12.2014, in cadrul careia s-a facut
referire la tratamente pentru o boala infectioasa grava, cum este hepatita B,
situatie consemnata in raportul de monitorizare intocmit de Serviciul Inspectie
(citam: “Si cand m-am uitat mai bine pa analizele ei tocmai am vazut si o hepatita
B. Si-am spus domnigoara pentru ca,... pentru ca, te-am si taiat sub limba ca sa-ti
spun ca o sa scapi si de hepatita ...”).

Din continutul raportului de monitorizare intocmit de Serviciul Inspectie,
reiese ca in cadrul editiilor emisiunii “Fabrica de sanatate” - difuzate, in direct
luni, 29.12.2014 si marti, 30.12.2014 si apoi in reluare, de inca patru ori in
saptaména 29.12.2014 — 04.01.2015, a fost facuta publicitate mascata
terapeutului Stelian Fulga si terapiilor complementare efectuate de acesta,
sub titlul: “TERAPEUT ROMAN SCOLIT DE CALUGARII SAOLIN” (afisat pe tot
parcursul emisiunii).

in aceasta emisiune, terapeutul Stelian Fulga - asa cum este titrat pe ecran,
vorbeste, timp de aproximativ o ora, despre felul in care tratamentul sau vindeca o
gama larga de boli si afectiuni, referindu-se, de asemenea, si la anumite cazuri
care i-au ajuns la cabinet.

in deschidere, dl. Fulga informeaza telespectatorii ca, de atunci incolo, il
vor putea urmari doar la aceasta televiziune, dupa care isi prezinta una dintre
carti.

“Stelian Fulga: Pentru oamenii care sunteti in suferinta, am scris si o carte,
cartea cu cele 4 grupe sanguine, ,A doua sansa cu Stelian Fulga” (n.n. se face
prim-plan pe carte).

In continuare, incepe prezentarea bolilor pe care tratamentul sdu le poate
vindeca, exemplificand cu cateva cazuri intalnite la cabinetul sau, primul fiind
despre o pacienta cu depresie.

Desi emisiunea “Fabrica de sanatate” este un program in cadrul caruia se
ofera informatii din domeniul sanatatii, in editile mentionate a fost facuta, in
realitate, publicitate terapeutului Stelian Fulga si terapiilor complementare
efectuate de acesta intr-o modalitate interzisa de legislatia audiovizuala, respectiv
in mod mascat.

Potrivit art. 29 alin. (1) lit. a) din Legea audiovizualului: “Comunicarile
comerciale audiovizuale difuzate de furnizorii de servicii media audiovizuale
trebuie sa respecte urmatoarele conditii: a) sa poata fi ugor identificate ca
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atare, comunicarile audiovizuale cu continut comercial mascat fiind
interzise”.

incalcarea de cétre radiodifuzor a acestei norme legale a fost constatata de
membrii Consiliului si in editiile emisiunii “Fabrica de sanatate” difuzate in zilele de
07, 08 si 10 ianuarie 2015, astfel cum rezulta din raportul de monitorizare intocmit
de Directia Monitorizare, emisiunile avand, in esenta, continut similar.

Analizénd raportul de monitorizare intocmit de Dlrectia Monitorizare cu
privire la emisiunea “Fabrica de sanatate” din 08.01.2015, difuzata de la ora
10.00, membrii Consiliului au constatat ca au fost incalcate si prevederile art. 101
din Codul audiovizualului, potrivit carora: “Este interzisd orice forma de
promovare a unor produse sau a unor servicii care sugereaza publicului ori il
instigd sa& renunte la alte produse sau servicii Similare ori asemé&né&toare
identificabile.”

Redam din raport:

“Stelian Fulga: Toxoplasmoza, toxo...si asa mai departe astea sunt toate boli
care trebuie sa faca omul setul ala de parazitologie si sa vina la mine pentru
ca nu se vindeca decéat cu tratamentul Stelian Fulga, adica noi cand vorbim
de tratament, noi nu am venit aici ca s& ma vedeti dumneavoastra ca avefi
tratamentul dumneavoastra. Dacé va rezolva situatia, nu mai vine nimeni la mine.
Drept argumente, toti pacientii care au venit la mine prima data au fost la
doctor. “

Afirmatia facutda de dl. Fulga potrivit careia toxoplasmoza nu se poate
vindeca decat prin tratamentul “Stelian Fulga”, intrucat cei care au apelat “la
doctor” nu s-au vindecat, induce publicului ideea de a renunta la serviciile
medicinei alopate, intrucat acestea nu ar fi eficiente pentru tratarea acestei boli.

Membrii Consiliului au apreciat ca emisiunile prin care au fost promovate o
serie de produse naturiste ori cele avand ca tematica domeniul sanatatii nu au
fost de natura sa ofere publicului telespectator o informatie completa si corecta
asupra produselor ori a terapiilor promovate, ceea ce contravene prevederilor
art. 3 alin. (2) din Legea audiovizualului. Avand in vedere ca a fost promovata
ideea eficientei tratamentelor naturiste promovate de dl. Fulga in comparatie cu
tratamentele alopate (care nu ar da rezultate), s-a indus ideea potrivit careia nu ar
mai avea rost sa te prezinti la medic pentru prescrierea unui tratament alopat,
intrucat acesta este oricum ineficient. Ori, o astfel de abordare nu poate constitui
o informare corecta a publicului (indeosebi a celui ce sufera de diferite afectiuni),
public care are libertatea de a alege tratamentul ce l-ar urma in cazul unei
probleme de sanatate, alegere pe care o poate face numai in _cunostinta de
cauza, inclusiv_cu informatii puse la dispozitie, in mod obiectiv_si onest, de
serviciile mass-media audiovizuale.

De altfel, sub acest aspect, membrii Consiliului au considerat ca, in lipsa
unei corecte informari _a publicului, unele dintre informatiile prezentate in
emisiunile de teleshopping contravin sl prevederilor art. 29 alin. (1) lit f) din
Legea audiovizualului, potrivit carora comunicarile comerciale audiovizuale nu
trebuie sa stimuleze comportamente daunatoare sanatati sau sigurantei
populatiei.

Membrii Consiliului au constatat ca radiodifuzorul a incalcat prevederile
art. 3 alin. (2) din Legea audiovizualului, precum si pe cele ale art. 40 alin. (1) si
(3) din Codul audiovizualului, intrucat a difuzat emisiuni fara a respecta dreptul la
informare corecta a publicului, respectiv a principiului audiatur et altera pars, si in
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care au fost facute afirmatii defaimatoare gi au fost formulate acuzatii la adresa
unei categorii profesionale (medici) ori la adresa unor personae fizice/juridice, pe
alocuri in termeni injuriosi,

Potrivit raportului de monitorizare intocmit de Directia Monitorizare, postul
de televiziune eSTRADA TV a transmis in data de 06.01.2015, de la ora 18:13,
emisiunea “Informat si implicat”.

Redam din raport:

“Moderator: dr.Filip Constantin

Invitati: Cehan Alexandrina, Costea Angela

Titlu: “Dreptul la sanatate si la adevar”

- Dr. Filip Constantin le prezinta pe cele doua invitate ca fiind doua cazuri sociale,
doua paciente cu probleme foarte delicate de sanatate.

Despre doamna Cehan relateaza ca aceasta a avut sotul bolnav de cancer,
a fost internat la Spitalul Baltazar-Arsenie din Bucuresti unde a intampinat zeci de
probleme. A fost nevoita sa vanda lucruri din casa sau sa imprumute bani pentru
ca sa-i asigure tratamentul sotului sau, medicii din spital spunandu-i ca nu au
medicamente. Ori acesta este un lucru foarte grav astfel incat cei care nu s-au
pregatit sa salveze vieti, sunt criminali.

(...)

- Filip Constantin: (...) “li sfatuim pe toti pacientii care sunt in situatia asta sa se
adreseze ,,Asociatiei pentru apararea drepturilor pacientilor”. Dau si numerele de
telefon: 021 334 0071. Sa apeleze ,"Asociatia pentru drepturile pacientilor’. Sunt
mai_multe asociatii dar unele sunt la furat, altele sunt la inselat, adica niciuna nu
este 0 asociatie de care sa se ocupe cineva. Vedeti si dumneavoastra, ,,Asociatia
pentru apararea drepturilor pacientilor” are peste o suta de mii de membri. Eu as
numi-o ,,Asociatia pacientilor din Romania”.

(...)

- Filip Constantin: “Domnule dar n-am inteles, o vad pe Rovana Plumb,
ministra, acum cu parul facut, parca vine in fiecare zi de la coafor, cand a numit-o
inainte, cand a intrat in politica avea parul nespalat si vai de mama ei era! Si vine
acum si da tot felul de drepturi, si dumneavoastra spuneti ca v-a luat. Ei apar la
televizor, m-ati inteles, la Antenele lui Voiculescu, cum a aparut Voiculescu. Raed
Arafat in fiecare zi prezenta si vremea.”

- (...)

Filip Constantin: “Ati vazut si dumneavoastra ce nenorocire s-a intamplat in
Romania! Ne asteptam ca dupa o asa-zisa revolutie s-o ducem mai bine. Cat a
fost Raed Arafat la Ministerul Sanatatii in fiecare an frauda a fost de doua
miliarde. Si Voiculescu. Domnule, toti furd, sug de acolo. Pai daca Arafat a fost
zece ani_ministru, pai el se ocupa de achizitii, el se ocupa de vanzari, de licitatii,
de tot. Dati-va seama, ca nu spun eu! Si s-au furat doua miliarde pe an!(...) Si
George Maior, seful SRI-ului _nu stie la cine sunt banii de la Sanatate, doua
miliarde! Eu in calitate de cetatean al Romaniei ii dau un ultimatum lui George
Maior. Ca daca el in 30 de zile nu aduce la cunostinta opiniei publice cine a
devalizat Sanatatea, atunci e Raed Arafat. A avut bani, s-a dus la televiziunea lui
Voiculescu, l-au promovat. Ati vazut. Raed Arafat ne spunea cum e vremea la
Braila, nu mergeam la Institutul meteorologic ca-l intrebam pe el. Raed Arafat
statea cu un copil in brate, Raed Arafat a luat un avion , nu stiu cati bani, care nu
functiona niciodata. (...) dar uite ca a venit un arab. Arabii pe timpul facultatii cand
eram eu vindeau ciunga si blugi. Ei nu invatau. El n-a dat un examen. Sa dea un
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examen, uite ma inscriu Si eu public sa vedem daca el e ceva de capul lui pentru
ca eu nu pot sa cred asa ceva. El fiind acolo si trecandu-i miliarde prin maini,
doua miliarde furate, nu zice nimeni nimic!”

(...)

- Filip Constantin: Ati zis ca ati fost la doctorul Gorgan, da, la Mircea Gorgan,
profesorul. Cum tragea de dumneavoastra? Doar s-o mai auzi, domnule, dar
acesta nu este puscarie pentru el? Ca nu inteleqg! E spitalul mostenit? El a fuqgit de
la Cluj ca nu stiu ce s-a intdmplat, au fost prin Securitate si au turnat si au venit in
Bucuresti aici. Si aici in Bucuresti pastoresc ei un spital care e de stat, pe care
parintii_nostri, bunicii nostri, familia_ dumneavoastra |-au construit. Eu nu Stiu ce
pretentii au ei ca sa conduca asemenea spitale! Chiar mi se pare o mare prostie
sa pui pe cineva sa faca asa ceva sa steie numai cu numele si sa faca ce fac la
pacienti, sa le goleasca cardurile!”

Membrii Consiliului au constatat ca au fost incalcate dispozitiile art. 40
alin. (1) din Codul audiovizualului, intrucéat, alaturi de acuzatiile formulate in
emisiuni, trebuia prezentat si punctul de vedere al persoanelor incriminate, astfel
incat publicul telespectator sa aiba o corecta perceptie asupra informatiilor
difuzate de radiodifuzor, iar dreptul la imagine/demnitate a acestor persoane sa
nu fie prejudiciat.

In speta, numai prin prezentarea opiniilor persoanelor acuzate puteau fi
reflectate in mod obiectiv problemele prezentate, se putea asigura informarea
corecta a publicului, care avea posibilitatea sa-si formeze liber opinia cu privire la
temele dezbatute si numai in acest mod ar fi fost asigurata respectarea
principiului audiatur et altera pars, principiu ce se subsumeaza dreptului la
informare obiectiva a publicului reglementat de art. 3 alin. (2) din Legea
audiovizualului.

Respectarea principiului mentionat este o conditie esentiala in
desfagurarea unui program audiovizual, data fiind importanta pe care o are
televiziunea in informarea publicului telespectator.

De asemenea, limbajul folosit de moderator la adresa d-nei Rovana
Plumb a fost unul jignitor, fiind incalcate dispozitiile alin. (3) al aceluiagi articol din
Codul audiovizualului.

Tindnd cont de criteriile de individualizare prevazute la art. 90 alin. (4) din
Legea audiovizualului, Consiliul a propus sanctionarea S.C. ESTRADA TV S.R.L.
cu amenda in cuantum de 100.000 lei.

Supusa la vot, propunerea de amendare a fost adoptata cu respectarea
conditilor de legalitate prevazute de art. 15 din Legea audiovizualului
nr. 504/2002, cu modificarile si completarile ulterioare.

In temeiul dispozitiilor art. 90 alin. (1) lit. g), h), alin. (2) si art. 91 alin. (1) si
(3) din Legea audiovizualului nr. 504/2002, cu modificarile si completarile
ulterioare,

Consiliul National al Audiovizualului adopta urmatoarea
DECIZIE:

Art. 1: Radiodifuzorul S.C. ESTRADA TV S.R.L., titular al licentei
audiovizuale S-TV nr. 315/16.12.2014 si al deciziei de autorizare
nr. 1915.0/16.12.2014 pentru postul de televiziune eSTRADA TV - Televiziunea
Zonei Mitropolitane Bucuresti, se sanctioneaza cu amenda in cuantum de
100.000 lei pentru incalcarea articolelor 3 alin. (2), 29 alin. (1) lit. a) si f) si
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54 alin. (2) din Legea audiovizualului nr. 504/2002, cu modificarile si completarile
ulterioare, precum si cele ale articolelor 101, 128 lit. ¢) si d), 130 alin. (1) lit. a) si
40 alin. (1) si (3) din Decizia nr. 220/2011 privind Codul de reglementare a
continutului audiovizual, cu modificarile si completarile ulterioare.

Art. 2. In conformitate cu prevederile art. 93 alin. (3) din Legea
audiovizualului, prezenta decizie poate fi atacata direct la sectia de contencios
administrativ a curtii de apel, fara a fi necesara formularea unei plangeri
prealabile, in termen de 15 zile de la comunicare.

Art. 3. Potrivit dispozitiilor art. 93" alin. (1) si (2) din Legea
nr. 504/2002, cu modificarile si completarile ulterioare, radiodifuzorul
S.C. ESTRADA TV S.R.L. are obligatia de a transmite in urmatoarele 24 de
ore de la comunicare, sonor si vizual, in intervalul orar 18.00 - 22.00, din
care o data in principala emisiune de stiri, urmatorul text:

,Consiliul National al Audiovizualului a sanctionat postul de televiziune
eSTRADA TV cu amenda de 100.000 lei, intrucat a modificat structura serviciului
de programe fara acordul Consiliului, fapt ce contravine prevederilor art. 54 din
Legea audiovizualului.

De asemenea, o serie de emisiuni de teleshopping, precum si unele editii
ale emisiunii ,Fabrica de sanatate” din perioada decembrie 2014 — ianuarie 2015
au fost difuzate cu incalcarea art. 3 din Legea audiovizualului care prevede
obligatia radiodifuzorilor de a informa corect publicul telespectator, precum si cu
incalcarea dispozitiilor legale care interzic publicitatea mascata si mentionarea in
teleshopping a unor indicatii terapeutice referitoare la boli infectioase grave sau
tumorale.

Sanctiunea a fost aplicatéa si pentru faptul ca emisiunea ,Informat si
implicat” din 06.01.2015 a fost difuzata cu incalcarea art. 40 din Codul
audiovizualului, care la alin. (1) si (3) stabileste in sarcina radiodifuzorilor obligatia
respectarii principiului audiatur et altera pars, precum si pe aceea ca limbajul
folosit de moderatori sa nu fie unul injurios.”

Va atragem atentia ca textul nu poate fi difuzat in calupuri de publicitate.

PRESEDINTE,
LAURA GEORGESCU

intocmit,
Serviciul juridic si reglementari,

Sef serviciu,

Dumitru Ciobanu
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LICENTA AUDIOVIZUALA S-TV 315/ 16.12.2014 elib. 12 16.12.2014 [SELECTIE LICENTA]
Acordat\ prin medificarea licen]ei audiovizuale nr. TV-C 678 (zona de difuzare [i mijlocul de comunicalii folosit)
DOSARNR. 353 §-TV/31.10.2014 Data expirlrii: 30.07.2022
Dec. autorizare - init.: 1915.0/16.12.2014
DATE SOCIETATE IN VIGOARE elib.1a12.01.2015
Autorizalie A/D1563/2006/ 06.12.2006

Denumire SC ESTRADA TV SRL R

Sediu BUCURE(TI, Al. Textiliftilor nr. 9, bl. MY 11, sc. 1, parter, ap. 3, sector 3 -~

Telefon 0311013300, 0724280411 o

E-mail stelaaluigheorghe@yahoo.com YWeh: wwwn estradaty.com

Director Alui-Gheorghe Denisa-Steliana w

CUI: 26605260 Certificat Reg.Com: J40/2288 /2010 din 04.03.2010, eliberat la data de 21.10.2014 -

DIFUZARE PRIN SATELIT

DENUMIRE POST eSTRADA TV - Televiziunea Zonei Metropolitane Buct Satelit EUTELSAT 16A

LOCALITATE BUCURE(TI

Adresa studiou: {os. Berceni nr. 104, Bl Turn, et. 2, sector 4

Telefon:

Societate uplink: SC DIGITAL SKY SRL

Zona de difuzare: ROMANLA -

NajJional\

+

Reprezentant Alui-Gheorghe Denisa-Steliana g. Neamy], Str. lon Creangh nr. 1264

Telefon reprezent. 0724250411 Fax: E-mail: stelaaluighenrghe@yahoo. com

ORDONARE : < LOCALITATE < LICENTA < NR. DOSAR @ SOCIETATE OK I

Lic Record: 315/318 Exclusive [ns_

LR
' start ]




