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Decizia nr. 186 din 13.03.2018
privind amendarea cu 30.000 lei a S.C. B1 TV CHANNEL S.R.L.
Bucuresti, Str. Cristian Popisteanu nr. 2-4, et. 3, biroul nr. 7, sector 1
C.U.l. RO 27759259
Fax: 021/599.66.03

- pentru postul de televiziune B1 TV
Bucuresti, Str. lon Campineanu nr. 20, sector 1

intrunit In sedintd publicd n ziua 13 martie 2018, Consiliul National al
Audiovizualului a analizat sesizarea nr. 7831/1/28.09.2017, precum si raportul
intocmit de Directia Monitorizare avand ca obiect emisiunea ,Lumea lui Banciu”
difuzata de postul B1 TV in data de 19.09.2017.

Postul de televiziune B1 TV apartine radiodifuzorului S.C. B1 TV CHANNEL S.R.L.
(licenta audiovizualda nr. S-TV 26.4/15.06.2000 si decizia de autorizare
nr. 468.0-6/30.05.2002).

In urma dezbaterilor ce au avut loc dupd analizarea raportului de
monitorizare s$i a vizionarii inregistrarilor, membrii Consiliului au constatat ca
radiodifuzorul S.C. B1 TV CHANNEL S.R.L. a incalcat prevederile articolelor 47
alin. (3) si 64 alin. (1) lit. a) si b) din Decizia nr. 220/2011 privind Codul de
reglementare a continutului audiovizual, cu modificarile si completarile ulterioare
(Codul audiovizualului).

Potrivit dispozitiilor invocate:

- art. 47 alin. (3): Sunt interzise in programele audiovizuale afirmatii
defaimatoare generalizatoare la adresa unui grup/comunitati definit(e) de gen,
varsta, rasa, etnie, nationalitate, cetatenie, credinte religioase, orientare sexuala,
nivel de educatie, categorie sociala, afectiuni medicale sau caracteristici fizice.

- art. 64 alin. (1): In virtutea dreptului fundamental al publicului la informare,
furnizorii de servicii media audiovizuale trebuie sa respecte urmatoarele principii:

a) asigurarea unei distinctii clare intre fapte si opinii;

b) informarea cu privire la un fapt sau un eveniment sa fie corecta, verificata
si prezentata in mod impartial si cu buna-credinta.

Conform raportului de monitorizare, postul de televiziune B1 TV a transmis
in data de 19.09.2017, in intervalul 23:00-23:52, emisiunea Lumea Iui Banciu
prezentatd de Radu Banciu. Emisiunea a fost difuzata in reluare in data de
20.09.2017, intervalul 07:00-07:52.

La inceputul emisiunii s-a precizat sonor Si vizual:

- Genul programului: pamfiet.

- marcajul AP si ca Urmatorul program poate fi vizionat de copii in varsta de
pana la 12 ani numai cu acordul sau impreuna cu parintii ori familia.

Nu s-a mentionat motivul restrictionarii.

Redam fragmente din raportul de monitorizare:

~1itlu: Invitatie de 11 pagini, Discriminarea s-a pus iardsi pe noi, la plangerea
unui deputat, In cauzd sunt evenimentele de la Odorheiul Secuiesc, Parlamentarul
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UDMR scrie cu greseli in limba roména, Sesizarea unui maghiar, judecata tot de un
maghiar, Radu Banciu: M-au judecat numai Asztalos Csaba si Haller Istvan, Radu
Banciu: Nu am vazut vreun romén la CNCD, CNCD, condus de fostul consilier al lui
Marko Bela, Benko Erika s-a plans la CNCD, la Asztalos Csaba, De ce nu suntem
judecali de un bulgar sau de un turc?, De ce suntem judecatli de un om care ne uraste
visceral?, Adevarul nerecunoscut de UDMR, Autonomia este vizata doar pe criterii
etnice, Limba roména, acceptata in timpul lui nea Nicu, toleratd acum, Magistratii sa
decida, mergem in Justitie cu CNCD, vrem sa fim judecati in mod corect, CNCD este
un fel de TVR, Unde sunt minoritatile in Consiliul contra discriminarii?, Cu CNCD la
Tribunal, Banciu: Farddelegile s-au terminat. Merg pané in panzele albe, intrebare si
pentru Dragnea, Cum sa fii in Parlament si sé& scrii roméaneste cu multe greseli?, De ce
nu suntem judecafi de un bulgar sau de un turc?, Macar din respect elementar, Nu
este corect sa vorbesti maghiara in serviciul public, Singura limba nationala este limba
romand, Dincolo de plangeri, Evenimentul de la Odorhei este un precedent periculos,
Ce sa stie maghiarii, Politicienii romani, prea lasi sa va dea autonomie, Ei muncesc cu
program redus, Cine conduce CNCD, pe langd Asztalos Csaba, Intrebare pentru
Asztalos, A fost sanctionat vreun maghiar pentru discriminarea romanilor?, Eternul
Asztalos Csaba, Cine imparte dreptatea in ceea ce priveste discriminarea, Intrebare
pentru Asztalos Csaba, De ce este chemat doar Radu Banciu la CNCD?

(...)

Radu Banciu: O.K., mergem mai departe, deci este o plangere. Ceea ce este
interesant, dragi prieteni, este cd doamna Benko Erika, deci cetdfean maghiar, chiar
dacé ea are domiciliul intr-un judet din Romania, trimite aceasta plédngere, cui credeti?
Cétre Consiliul National de Combatere a Discriminarii ,,in atentia domnului presedinte
Asztalos Csaba Ferenc”. Deci iardsi este o chestiune foarte interesanta. Un maghiar
asadar, ma paraste unui alt maghiar care ma va Si judeca. Aceasta situatie se tot
repeta, dupa cum stiti. Evident in cauzé sunt evenimentele de la Odorheiul Secuiesc,
cand eu iarasi am atacat cu miselism, practic, toatd natiune maghiara, se face aici un
rechizitoriu. Cred ca nici pe vremea lui Hitler nu exista asa ceva, deci aproape ca sunt
pus in teapa dar mai trebuie sa fiu executat. Dar vreau sa remarc totusi un lucru
important. Doamna Erika, asadar, care scrie acest text demonstreaza ca nu cunoaste
limba roméana decat extrem de vag. N-am dispozitie acum si nu avem nici timpul
acum sa citim 11 pagini, dar am aici documentul, va spun, habar n-are sa scrie
romaneste. Deci este plin de greseli gramaticale, de dezacorduri in limba romana.
Deci si ea demonstreaza ca nu este in situatia de a se exprima in aceasta limba
ceea ce este rusinos, doamna Erika, pentru cineva care lucreaza in Parlamentul
Romaniei. Aia este slujba dumneavoastra, da? In Parlamentul Romaniei. Haideti,
ca doamna de la magazin, o sa spuneli ca, ati vazut care e acum scuza lor, de
aia l-au bruftuluit pe cetateanul roman, ca nu era deschis magazinul. Daca
magazinul nu este deschis, nu te poti adresa in limba romana in el, au conchis
amicii nostri de acolo. Dar eu v-am dat atunci un contraexemplu, doamna Erika,
dumneavoastra, cum nu stiti sa scrieti romaneste, nu intelegeti limba romana.
Da, este firesc este ca o consecinta. Nu stiti sa scrieli, nici nu pricepeli.

(...)

Eu v-am dat un contraexemplu. Ce s-ar intdmpla daca de exemplu un maghiar
la Tg. Mures ar cere o paine in limba maghiara si ar fi impins de la rand si dupé aia
insultat in limba roménéa de ceilalti oameni care stau la coadd? Dumneavoastra afi
suporta o asemenea chestiune? Ca v-am pus intrebarea atunci. Nu s-a intamplat
niciodata dar ce ar face Parlamentul, da, reprezentantii de etnie maghiara de acolo, ce
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ar face CNCD-ul, ce ar face guvernul de la Budapesta, ca voi repede va duceli sa va
plangeti acolo. Imediat cum e o ciondaneald aici, dia n-au alta treaba, imediat va
plangefi la Budapesta si aia sar in ajutorul vostru. Asa se intdmpla de fiecare data. Dar
cum ar fi de exemplu s& nu mai putefi vorbi in limba maghiaré intr-un alt oras care nu
apartine judetelor Harghita si Covasna. Cum ar fi? Nu v-ali pus niciodaté problema
asta, nu? Pentru ca suntefi minoritatea care are cele mai multe drepturi din Europa. Eu
v-am sSpus-o, sigur, noi tragem aceste semne de alarma pentru ca suntem oameni in
primul rénd. Nu pentru ca suntem patrioti. Nu suntem patrioti, suntem gazetari, tragem
aceste semnale de alarma pentru ca asa este firesc, ca intr-o tara sa se respecte
regulile. Dumneavoastra nu le respectati, nu le-ati respectat niciodata. Nici
Consiliul National de Combatere a Discriminarii nu le respecta niciodata. Este
strigator la cer ca membrii acestui Consiliu sunt cetateni maghiari sau romani,
da? Desigur, romanii nu iau nici o decizie, eu nu am vazut nici un roman acolo.
De cate ori am fost chemat, m-au judecat numai Asztalos Csaba si cu Haller
Istvan. Dar nu exista pe langa maghiari nu exista germani, nu exista bulgari, nu exista
sarbi, nu exista tatari, nu exista rusi, nu exista lipoveni, nu exista turci in acest Consiliu
pentru Combaterea Discriminarii.

(...)

Acest Consiliu pentru Combaterea Discriminarii este o bataie de joc,
facuta impotriva statului roméan, asa cum s-a Si spus, impotriva intereselor
cetatenilor romani, este o ciozvarta care v-a fost dumneavoastra data acolo din
punct de vedere politic sa vi se rupa gura. Domnul Asztalos este presedintele
acestui Consiliu pe viata. El este la al cincilea mandat. Un fost UDMR-ist,
membru al partidului, da? Un fost consilier al fostului presedinte UDMR, Marko
Bela. Pai cum sa te judece ma, unul din asta, cand tu ai un diferend cu ei? Incd o
data, noi nu le-am cautat maghiarilor nod in papura. Noi am vorbit despre niste
situafii revoltatoare. Sunt niste situafii revoltatoare! Nu poti sa impingi un
cetatean roman care vorbeste in limba romana in statul lui, cu nici un fel de
pretext. Nimic nu este mai grav decéat asta. Degeaba incercati mie sa-mi punelti
in céarca dupa aia toate vorbele astea pentru ca astea sunt vorbe. Da?
Dumneavoastra ati trecut de mult la fapte. Sa nu cumva sa confundati vorbele
cu faptele. Atentie, aici nu e vorba de nici o instigare. Aceste lucruri se intampla.
Se intampla in mod curent, da? Ce instigare? Noi am vorbit inainte de a se
intdmpla lucrurile. S-au intamplat, da, si cu atentatul terorist sau cu tentativa de
atentat, si cu aceste nemernicii, samavolniciile astea, cotidiene chiar daca nu
toate sunt mediatizate. Deci noi nu suntem niste instigatori. Noi atragem atentia
cu privire la asta. Dar oricum, am Si eu niste intrebari. De ce nu suntem judecafi,
domnule, de un bulgar? De ce nu suntem judecatli de un séarb, de un turc, de un tatar?
De ce de fiecare data problema internda maghiara este pasata pe umerii unui maghiar
indarjit, fost UDMR-ist, da? Un individ care ne urdste visceral. In primul rand c& el nu
ne asculta acolo. Noi suntem niste tolerati in acea incapere.

(...)

Acest Consiliu pentru Combaterea Discriminarii este o bataie de joc,
facuta impotriva statului roméan, asa cum s-a Si spus, impotriva intereselor
cetatenilor romani, este o ciozvarta care v-a fost dumneavoastra data acolo din
punct de vedere politic sa vi se rupa gura. Domnul Asztalos este presedintele
acestui Consiliu pe viata. El este la al cincilea mandat. Un fost UDMR-ist,
membru al partidului, da? Un fost consilier al fostului presedinte UDMR, Marko
Bela. Pai cum sa te judece ma, unul din asta, cand tu ai un diferend cu ei? Incd o
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data, noi nu le-am cautat maghiarilor nod in papura. Noi am vorbit despre niste
situafii revoltatoare. Sunt niste situatii revoltatoare! Nu poti sa impingi un
cetatean roman care vorbeste in limba romana in statul lui, cu nici un fel de
pretext. Nimic nu este mai grav decat asta. Degeaba incercati mie sa-mi punefi
in cérca dupa aia toate vorbele astea pentru ca astea sunt vorbe. Da?
Dumneavoastra ati trecut de mult la fapte. Sa nu cumva sa confundati vorbele
cu faptele. Atentie, aici nu e vorba de nici o instigare. Aceste lucruri se intampla.
Se intampla in mod curent, da? Ce instigare? Noi am vorbit inainte de a se
intdmpla lucrurile. S-au intamplat, da, si cu atentatul terorist sau cu tentativa de
atentat, si cu aceste nemernicii, samavolniciile astea, cotidiene chiar daca nu
toate sunt mediatizate. Deci noi nu suntem niste instigatori. Noi atragem atentia
cu privire la asta. Dar oricum, am Si eu niste intrebari. De ce nu suntem judecafi,
domnule, de un bulgar? De ce nu suntem judecatli de un séarb, de un turc, de un tatar?
De ce de fiecare data problema internd maghiara este pasata pe umerii unui maghiar
indarjit, fost UDMR-ist, da? Un individ care ne urdste visceral. In primul rand c& el nu
ne asculta acolo. Noi suntem niste tolerati in acea incapere.

(...)

Da? Adica roménul n-a fost ldasat sa vorbeasca in limba roména. Pai ce
autonomie mai vrefi atunci? Nu este evident ca daca autonomia este proclamata,
limba romana nu mai poate fi folosita acolo? Ori asta este iarasi ilegal. Nu
inseamna ca daca eu ti-am dat tie autonomie, nu mai pot sa vorbesc romaneste
acolo de frica ca ma vei spanzura. Da? Ca asta se va intampla. Evident. Masinile
care vor avea numere de Romania vor fi toate atacate, sparte, da? Oamenii luati
la bataie, asta se va intampla, nu? Pai evident daca, iata, in limba romana nu te
poti exprima in nici o situatie. Ala era doar un exemplu. Sunt atétea si atatea pe
care le avem si pe care ni le povesteste lumea. Deci incé o data, aceastd autonomie
este vizatd numai pe criterii etnice. Tot timpul maghiarii spun la televizor la Bucuresti,
reprezentantii lor, ca nu vizeazd o autonomie pe criterii etnice. Pai evident ca se
contrazic. In primul rédnd c& aceastd autonomie dacéd nu este pe criterii etnice existé de
cand lumea acolo. Si chiar si pe vremea lui nea Nicu era autonomie. Pentru ca, inca o
datd, se invata in limba maghiara. Se vorbea in limba maghiaré la modul cel mai
evident. Da? Am dat atatea exemple. Si la scoald se invata in limba maghiara, pe
vremea lui Ceausescu, deci exista autonomie. Dar nu era pe criterii etnice intrucat
limba romana era o limba acceptatd acolo. Acum nu este decét toleratda. Doamna
Erika imi atrage atentia ca am folosit aceasta expresie. Da, limba romana este tolerata.
P4i altfel cum? Asta este cuvantul oportun.

(...)

... Inc& o data, stati linistiti domnilor din zona asta c¢& niciodatd nu veti avea
parte de nici un fel de autonomie. Nu ca ati merita-o sau nu. V-am mai explicat de
atéatea ori de ce lucrurile sunt imposibile. Pentru cé nici un Guvern al Romaniei nu-si va
asuma riscul acesta. Partidul acela n-ar mai avea niciodata posibilitatea sa scoata
capul indiferent de ce tip de alegeri ar mai avea loc. Asa ca stafi linistiti. Da? Voi n-o
sa aveli niciodata, asa cum v-ati dorit, posibilitatea sa puneti sarma ghimpata
tinutului respectiv, ca asa ati face, lasa ca va cunoastem de destul timp. Si daca
nu va convine expresia asta, sa ne judece americanii. Da? Sa ne judece
canadienii, sa ne judece mexicanii dar sa nu ne mai judecati voi. Uite, eu vin Si
spun asta. Ca voi vreli sa puneti sarma ghimpata in Tinutul Secuiesc sa nu mai
intre nici un roman acolo. Daca-l prindeti pe unul, il trageti in teapa. Dar nu
vreau sa ma judece un maghiar. Sunt in Roméania? Da. Am dreptul acesta? Ei



5
bine, daca nu-l am, atunci o sa ma duc in strainatate si o sa-l obtin. Vreau sa ma
judece altcineva. Si vin cu exemple. O sa aduc exemple din zona respectiva.
Cetateni care sunt umiliti in fiecare zi acolo de catre voi. Si o sa vi-l puna aia si o
sa am si eu martorii mei si o sa ma duc in Elvetia, oriunde in lumea asta, numai
sa@ nu ma judecati voi. Da? Si daca nu iese cum vreau eu, o sa va pun cu botul
pe labe, tot din punctul de vedere juridic si in tara asta pana la urma. Deci ca sa
va intre bine in cap. Faradelegile astea s-au terminat. M-am plictisit de toate
chestiunile astea. Vin sa trag un semnal de alarma si sunt eu pana la urma
batjocorit, umilit de niste desculti care nici macar nu Sstiu sa vorbeasca
roméaneste sau sa scrie. Da? Ma cheama acolo ca sa ma execute cand eu am
spus ca nenorocita aia trebuia data afara din tara. Sa i se desfaca contractul de
munca sa nu mai poata sa lucreze nicaieri in Romania pentru ce a facut. Pentru
cd, inca o data, inversul ar fi fost valabil, da?

(...)

In tara ei, deocamdaté nu existéd nu exista nici o lege sau nu stim noi dar nu exists
nici o lege care sa-i fi dat acestui tinut drepturi depline asupra zonei. Eu stiu ca acolo e tot
statul unitar roman. S se incalca flagrant orice lege. Daca cineva is imagineaza ca domnul
Asztalos o sa scape din chestiunile astea, international, undeva, pe asemenea criterii,
domnule, e naiv, da? i transmitem noi c& uite, de data asta nu mai scapd. O s& ne
ducem, poate sa planga el cu minoritatea lui oriunde ca ii vom demonstra cu fapte, ca
el ne calca in picioare acolo si ca noi n-avem nici un drept in zona respectiva, da? Nu
el. El are toate drepturile acolo. Sa injure, s nu stie limba roméana, sé faca praf si
pulbere ce doreste el dar un roman cand intervine si spune ceva acolo, i se da peste
bot imediat. Ei, asta e discriminare, domnu’ Asztalos. Da? Dumneavoastra veniti cu
maghiari sanctionati? De ce nu sanctionali nici un cetdfean maghiar, de ce nu
mustrati macar pentru ce se intdmpla acolo? De ce nu i-ali luat un pic pe aia, pe tofi,
pe directori, pe dia? Lasali cu amenzile si cu... Doamna respectiva care probabil are
familie, credefi ca stie cineva limba roméana acolo? Nu vi se pare totusi de bun simt sa
invatati limba roméana macar la un nivel acceptabil? Nu vi se pare? Atunci daca nu vi
se pare, de ce stafi in tara asta? Cum puteli sa stafi intr-o fara... Pai, iertati-ma suntefi
scrantiti la cap. Nu exista nici o altd minoritate care sé nu fi invatat de generatii limba
in care locuieste. lertati-ma. Am mai fost si eu plecat din tara. Minoritatile stiu limba
nafionald. Mai, minoritatea maghiaré este minoritatea care stie cel mai putin limba
roméana, ma. Pai uitati, celelalte minoritati din Roméania. M-am intéalnit cu bulgari in
viata mea, cu turci, cu tatari, nu mai vorbesc, cu sasl, ma, toate nationalitafile, toti
stiau limba roméana, ma. Cu slovaci, doi-trei slovaci in armata. Vorbeau perfect
romaneste. Sérbi, da, rusi, ma, toli stiu ma, roméaneste, tatd. Nu le e rusine sa
vorbeasca in romana. Voi stricafli, pociti limba asta la televizor prin reprezentanfii
dumneavoastra de varf. Si aveli tupeul sa ne trimitefi pe noi in justitie, ma? Pai este
absolut scandalos ce se intampla si incad o datad va anunt pe aceasta cale, cu toata
duiosia, cu toatd amabilitatea, ca ali incurcat-o. Da? Deci daca vrefi razboi din
chestiunea asta, ba, o sa-I avef.

(...)

... Intre 2003 si 2006 a urmat studii post universitare la Centru European pentru
Studii in Securitate, George C. Marshall in Garmisch-Partenkirchen in Germania.” Si
asta e d-ala cu colectii de diplome. ,,Departamentul de stat al SUA din Washington DC
2003 Scoala Internationala pentru Studierea Holocaustului Yad Vashem din lerusalim
in programul ,,Studii despre Holocaust...” Ei, in conditiile astea, ma iertati domnu’, n-
avem nici o sansd. Putem s& ne... Poate dacd vom fi arbitrati pe lund. Da? in conditiile
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astea, imi cer scuze domnu’ Asztalos, o séa va dam in judecata pe tot Mapamondul dar
nu avem pretentii........ Mama, mama, mama! ,,...si cursul ,, Securitate si buna
guvernare” la Universitatea Nationala de Aparare Carol I, Colegiul National de
Aparare, 2006. A absolvit Colegiul Superior de Siguranta Nationala la Academia
Nationala de Informatii din Bucuresti, 2006. "lertati-ma, trebuie sa ma opresc. Da?
Dumneavoastra deci detineti chiar toata titlurile si tot ati ramas maghiar? Pai
dar n-afi avut curiozitatea asta sa explorati si un alt univers, o alta spiritualitate?
Eu inteleg ca asa afi fost invatati cu totii de mici. Ca maghiarul e cel mai mare si
cel mai tare. Domnule, dar nu va interesat niciodata sa ramanefi intr-o tara din
asta? Sa nu va mai vada nimeni niciodata? Sa va duceti maghiarismul pe culmi
dar intr-o tara unde nimeni nu da doi bani pe dumneavoastra? De exemplu la
Monterey? Dar de ce n-ati ramas domnule, acolo? De ce ati venit sa ne
indobitociti pe noi aici? Lasati-ne, domnule, dracului in pizma noastra, da? Asa
cum suntem, romani d-astia care vrem pierirea ungurilor de pe planeta. De ce nu
i-afi lasat domule aici cand afi trecut prin toate tarile astea? Dar in Israel dar nu
era bine? S& v& duceli s& faceli pace intre evrei si palestinieni? Da? Intre mexicani si
americani in Statele Unite, sa-i invatati pe toli limba spaniola? Dumneavoastra sa
invatati ultimul. Dumneavoastra séa le vorbiti in maghiara, cu traducétor, da? De ce n-
ali reusit pe acolo? in Statele Unite unde am inteles c& spaniola e la rang de artd. Nu
stii spaniola, te dau aia afara din tara. Extraordinar! Ma rog... Deci astia suntem, dragi
prieteni, plecam de la aceste principii dar ne vom duce péana in panzele albe.”

Membrii Consiliului au constatat ca, pornind de la o aga-numita ,invitatie”
primitd de la Consiliul pentru Combaterea Discriminarii (ca urmare a unei plangeri
depuse de un deputat, reprezentant al UDMR, impotriva d-lui Radu Banciu),
realizatorul emisiunii gi-a structurat discursul pe componenta gi organizarea acestei
autoritati a statului roman competent in materie de discriminare, dar si pe problema
minoritatii etnice maghiare din Romania, subiecte cu privire la care a exprimat
opinii care au depasit limitele rezonabile ale libertatii de exprimare in domeniul
audiovizual.

Pe de o parte, unele dintre afirmatiile d-lui Radu Banciu referitoare la
reprezentanti ai UDMR in Parlamentul Roméaniei ori la Consiliul National pentru
Combaterea Discriminarii au fost de natura sa contravina prevederilor art. 64
alin. (1) lit. a) din Codul audiovizualului, nefiind asiguratd o distinctie clara intre
fapte si opiniile prezentate de realizator.

Astfel, dl. Banciu a afirmat, cu referire la deputatul care |-a reclamat la CNCD:
“Cum ati ajuns in Parlamentul Romaniei daca nu stiti romaneste? Dar nu va e
rusine sa lucrati in Parlamentul Romaniei sau sunteti spioni acolo? De ce nu lucrati
in Parlamentul de la Budapesta, de exemplu?” sau cu referire la CNCD: ,Acest
Consiliu pentru Combaterea Discrimindrii este o bataie de joc, facuta impotriva
statului romén, asa cum s-a Si sSpus, impotriva intereselor cetéatenilor romani, este o
ciozvarta care v-a fost dumneavoastra data acolo din punct de vedere politic sa vi
se rupa gura.”

Or, atat timp céat astfel de opinii sunt transmise in spatiul public reprezentat
de televiziune, fiind comunicate telespectatorilor, tindnd cont de impactul major al
televiziunii ca mijloc media, exprimarea acestora trebuia sa se supuna dispozitiilor
legale ce reglementeaza domeniul audiovizual.

Opinii precum cele prezentate in emisiune, redate in raportul de monitorizare,
nu au fost critice, in limitele libertatii de exprimare, ci au fost prezentate ca fapte
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certe in privinta persoanelor fizice sau juridice ce au fost subiect al acestora,
publicul neputand sa-si formeze in mod liber opinia.

Pe de alta parte, in raport de dispozitile art. 64 alin. (1) lit. b) din Codul
audiovizualului, Consiliul a constatat ca acestea nu au fost respectate, informatiile
oferite publicului nefiind prezentate in mod impartial si cu buna-credinta.

Astfel, dl. Radu Banciu a facut urmatoarea afirmatie cu privire la modul in
care CNCD fsi exercita atributiile si adopta hotarari: ,Nici Consiliul National de
Combatere a Discriminarii nu le respecta niciodata. Este strigator la cer ca
membrii acestui Consiliu sunt cetateni maghiari sau romani, da? Desigur,
romanii nu iau nici o decizie, eu nu am vazut nici un roman acolo. De céate ori
am fost chemat, m-au judecat numai Asztalos Csaba si cu Haller Istvan.” Or,
potrivit O.G. nr. 137/2000 privind prevenirea si sanctionarea tuturor formelor de
discriminare, Consiliul National pentru Combaterea Discriminarii solutioneazarile
sesizarile cu care a fost investit prin hotarare a Colegiului director, colegiu care
este organ colegial, deliberativ si decizional, format din 9 membri. Hotararile
Colegiului director contin, intre alte elemente, numele membrilor Colegiului care au
emis hotararea. In aceste conditii, nu se poate vorbi despre faptul ca o autoritate
publica a statului care ia decizii printr-un organ colegial ar putea ,sa judece” pe
cineva intr-o componenta de 2 persoane din cele 9 care in compun.

In contextul abordérii de catre dl. Radu Banciu a unor teme de interes pentru
societatea romaneasca, membrii Consiliului au considerat ca era imperios
necesara asigurarea unei informari corecte, verificate si prezentate in mod impartial
si cu buna-credinta.

in afard de aceste aspecte, Consiliul a constatat ca radiodifuzorul nu a
respectat nici prevederile art. 47 alin. (3) din Codul audiovizualului, potrivit carora
sunt interzise in programele audiovizuale afirmatii defaimatoare generalizatoare la
adresa unui grup/comunitati definit(e) de gen, varsta, rasa, etnie, nationalitate,
cetatenie, credinte religioase, orientare sexuala, nivel de educatie, categorie
sociala, afectiuni medicale sau caracteristici fizice.

Analizédnd continutul raportului de monitorizare, membrii Consiliului au
constatat ca realizatorul emisiunii a facut o serie de comentarii defaimatoare la
adresa minoritatii maghiare din Romania, fapt interzis de norma invocata.

Redam cu titlu de exemplu: ,Adica roménul n-a fost lasat sa vorbeasca in
limba romana. ,Pai ce autonomie mai vreti atunci? Nu este evident ca daca
autonomia este proclamata, limba romana nu mai poate fi folosita acolo? Ori asta
este iarasi ilegal. Nu inseamnéa ca daca eu fi-am dat fie autonomie, nu mai pot sa
vorbesc romaneste acolo de frica ca ma vei spanzura. Da? Ca asta se va intampla.
Evident. Masinile care vor avea numere de Romania vor fi toate atacate, sparte, da?
Oamenii luati la bataie, asta se va intdmpla, nu? Pai evident daca, iata, in limba
roména nu te poli exprima in nici o situatie” / ,Ca voi vrefi sa puneti sdrma
ghimpata in Jinutul Secuiesc s& nu mai intre nici un romén acolo. Daca-I prindeti
pe unul, il trageti in teapa” / ...dar n-ati avut curiozitatea asta sa explorali si un
alt univers, o alta spiritualitate? Eu inteleg ca asa atli fost invatali cu tofii de mici.
Ca maghiarul e cel mai mare si cel mai tare. Domnule, dar nu va interesat niciodata
sa ramanelfi intr-o tara din asta? Sa nu va mai vada nimeni niciodata? Sa va duceli
maghiarismul pe culmi dar intr-o fard unde nimeni nu da doi bani pe
dumneavoastra? De exemplu la Monterey? Dar de ce n-afi rdmas domnule, acolo?
De ce ati venit sa ne indobitociti pe noi aici? Lasati-ne, domnule, dracului in pizma
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noastra, da? Asa cum suntem, romani d-astia care vrem pierirea ungurilor de pe
planeta. De ce nu i-ati lasat domule aici cand afi trecut prin toate tarile astea?”.

Avéand in vedere afirmatile d-lui Banciu referitoare la minoritatea etnica
maghiara din Roménia si la reprezentantii acesteia, cuprinse in raportul de
monitorizare, membrii Consiliului au constatat ca acestea au fost partinitoare, lipsite
de obiectivitate, de natura sa defaimeze si sa afecteze interesele minoritatii maghiare
din Roménia si a reprezentantilor acesteia.

Membrii Consiliului considera ca orice realizator/moderator trebuie sa isi
asume aceasta calitate si sa tina cont de faptul ca exercitarea dreptului la libera
exprimare se face cu respectarea drepturilor celorlalte persoane, precum si a
obligatiiloe ce ii revin potrivit legislatiei audiovizuale.

Libertatea de exprimare este un drept fundamental al omului, insa
radiodifuzorii trebuie sa tina cont si de faptul ca acest drept nu este unul absolut.

Curtea Europeana a decis ca articolul 10 din Conventia Europeana a
Drepturilor Omului nu protejeaza numai substanta ideilor exprimate, ci i modul in
care acestea sunt exprimate; de asemenea, a stabilit si regula potrivit careia “daca
libertatea de opinie nu poate fi limitata, exprimarea opiniei poate forma obiectul
unei limitari, fie si pentru respectarea drepturilor apartindnd altor subiecte de drept”.

Consiliul apreciaza ca libertatea de exprimare, ca principiu fundamental al
statului de drept, presupune respectarea normelor de drept interne si internationale
care garanteaza tuturor persoanelor dreptul de a se manifesta potrivit propriilor optiuni
in relatiile cu ceilalti membri ai colectivitatii, cu conditia ca alti membri ai societatii sa
nu fie lezati.

in acest sens, Adunarea Parlamentard a Consiliului Europei, in Rezolutia
nr. 1003/1993 cu privire la etica jurnalistica, precizeaza ca presa este obligata sa
se supuna unor principii etice, ferme, prin care se garanteaza libertatea de
exprimare si dreptul fundamental al cetateanului de a primi informatii corecte i
opinii sincere, iar difuzarea stirilor trebuie sa fie bazata pe adevar, asigurata prin
mijloace adecvate de verificare si demonstrare si pe impartialitate in prezentare,
descriere gi narare.

Fata de aspectele constatate in cadrul emisiunii ,Lumea lui Banciu” difuzata
in 19.09.2017, tinand cont de criteriile de individualizare a sanctiunii prevazute la
art. 90 alin. (4) din Legea audiovizualului, Consiliul a propus sanctionarea
radiodifuzorului cu amenda de 30.000 de lei.

Supusa la vot, propunerea de amendare a fost adoptatd cu respectarea
conditiilor de legalitate prevazute de art. 15 din Legea audiovizualului.

in temeiul prevederilor art. 90 alin. (2) si art. 91 alin. (1) si (3) din Legea
audiovizualului nr. 504/2002, cu modificarile si completarile ulterioare,

Consiliul National al Audiovizualului adopta urmatoarea
DECIZIE:

Art. 1. Radiodifuzorul S.C. B1 TV CHANNEL S.R.L. (licenta audiovizuala
nr. S-TV 26.4/15.06.2000 si decizia de autorizare nr. 468.0-6/30.05.2002 pentru
postul de televiziune B1 TV) se sanctioneaza cu amenda in cuantum de
30.000 lei pentru incalcarea articolelor 47 alin. (3) si 64 alin. (1) lit. a) si b) din
Decizia nr. 220/2011 privind Codul de reglementare a continutului audiovizual, cu
modificarile si completarile ulterioare.
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Art. 2. in conformitate cu prevederile art. 93 alin. (3) din Legea
audiovizualului, prezenta decizie poate fi atacata direct la sectia de contencios
administrativ a curtii de apel, fara a fi necesara formularea unei plangeri prealabile,
in termen de 15 zile de la comunicare.

Art. 3. Potrivit dispozitiilor art. 93" alin. (1) si (2) din Legea audiovizualului
nr. 504/2002, cu modificarile si completarile ulterioare, radiodifuzorul are obligatia
de a transmite pe postul B1 TV, in urmatoarele 24 de ore de la comunicare, sonor
si vizual, de cel putin 3 ori, in intervalul orar 18.00 - 22.00, din care o data in
principala emisiune de stiri, urmatorul text:

,Consiliul National al Audiovizualului a sanctionat cu amenda de 30.000 lei
postul B1 TV, deoarece, in emisiunea ,Lumea lui Banciu” din 19 septembrie 2017,
au fost facute afirmatii defaimatoare la adresa minoritatii maghiare din Romania,
fapt interzis de art. 47 din Codul audiovizualului.

De asemenea, a fost incalcat dreptul publicului la informare, intrucat
informatiile prezentate in cadrul emisiunii nu au fost prezentate in mod impartial si
echilibrat, telespectatorii neavand posibilitatea de a-gsi forma in mod liber opinia.”

Va atragem atentia ca textul nu poate fi difuzat in calupuri de publicitate.

PRESEDINTE,

LAURA GEORGESCU

Intocmit, Serviciul juridic si reglementdri

Sef Serviciu, Dumitru Ciobanu



