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- pentru postul de televiziune REALITATEA TV

intrunit In sedintd publicd in ziua de 07 aprilie 2015, Consiliul National al
Audiovizualului a decis sanctionarea radiodifuzorului S.C. REALITATEA MEDIA S.A.,
dupa ce, in sedinta publica din 10.03.2015, a analizat rapoartele intocmite de Directia
Monitorizare cu privire la modul de difuzare al textului deciziilor de sanctionare -
perioada 20.01 - 25.01.2015 si 29.01.2014 - Decizile C.N.A. nr.8/15.01.2015 si
nr.670/18.12.2014, precum si rapoartele de monitorizare cu privire la editia emisiunii
,Jocuri de putere” din 15.01.2015, cu reclamatia nr.491/16.01.2015 si la editiile
emisiunilor ,Emisiunile Deschide lumea” si ,Jocuri de putere” din 18.02.2015, cu
reclamatia nr.1390/19.02.2015, emisiuni difuzate de postul REALITATEA TV.

Postul de televiziune REALITATEA TV apartine S.C. REALITATEA MEDIA S.A.
(licenta audiovizuala nr. S-TV  30.8/27.03.2001, decizia de autorizare
nr. 447.0/30.10.2001 si reautorizare nr. 447.2-2/25.10.2011).

In urma dezbaterilor ce au avut loc dupé analizarea rapoartelor de monitorizare
si a vizionarii inregistrarilor, membrii Consiliului au constatat ca radiodifuzorul a
incalcat prevederile art. 3 alin. (2) si 93" alin. (2) din Legea audiovizualului
nr. 504/2002, cu modificarile si completarile ulterioare, precum si ale articolelor
40 alin. (1), 65 alin. (1) lit. c) si 67 din Decizia nr. 220/2011 privind Codul de
reglementare a continutului audiovizual, cu modificarile si completarile ulterioare
(Codul audiovizualului).

Potrivit dispozitiilor invocate din Legea audiovizualului:

- art. 3 alin. (2): Toti furnizorii de servicii media audiovizuale au obligatia sa
asigure informarea obiectiva a publicului prin prezentarea corecta a faptelor si
evenimentelor si sa favorizeze libera formare a opiniilor.

- art. 93'alin. (2): Tn cazul serviciilor de programe de televiziune, textul somatiei
sau al sanctiunii se difuzeaza in urmatoarele 24 de ore de la comunicare, sonor $i
vizual, de cel putin 3 ori, in intervalul orar 18.00-22.00, din care o data in principala
emisiune de stiri.

Conform prevederilor din Codul audiovizualului:

- art. 40 alin. (1): In virtutea dreptului la propria imagine, in cazul in care in
programele audiovizuale se aduc acuzati unei persoane privind fapte sau
comportamente ilegale ori imorale, acestea trebuie sustinute cu dovezi, iar persoanele
acuzate au dreptul sa intervina pentru a-si exprima punctul de vedere; daca acuzatiile
sunt aduse de furnizorul de servicii media audiovizuale, acesta trebuie sa respecte
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principiul audiatur et altera pars; in situatia in care persoana vizata refuza sa prezinte
un punct de vedere, trebuie sa se precizeze acest fapt.

- art. 65 alin. (1): In emisiunile de stiri si dezbateri, radiodifuzorii trebuie sa
respecte urmatoarele reguli:

lit. c) titlurile gi textele afisate pe ecran sa reflecte cat mai fidel esenta faptelor si
datelor prezentate.

- art. 67: In exercitarea dreptului lor de a-si exprima opinii sau puncte de vedere
in legatura cu subiecte de interes public, prezentatorii si moderatorii trebuie sa asigure
o separare clara a opiniilor de fapte si nu trebuie sa profite de aparitia lor constanta in
programe intr-un mod care sa contravina exigentelor de asigurare a impartialitatii.

in sedinta publica din 10.03.2015, in baza rapoartelor de monitorizare, membrii
Consiliului au constatat ca radiodifuzorul a incélcat prevederile art. 93" alin. (2) din
Legea audiovizualului, intrucat nu si-a indeplinit obligatia legala de a difuza in
termenul de 24 de ore de la comunicare, termen instituit de aceasta norma, textul
sanctiunilor Deciziilor nr. 670/2014 si 8/2015, astfel cum se dispune la art. 3 din
deciziile invocate.

Astfel, in ceea ce priveste Decizia nr. 670/18.12.2014, prin care
S.C. REALITATEA MEDIA S.A. a fost sanctionatda cu amenda de 10.000 lei, din
raportul de monitorizare rezulta ca decizia a fost comunicata radiodifuzorului prin fax
in data de 22.12.2014, la ora 16:06, iar in urma monitorizarii postului de televiziune
REALITATEA TV, in perioada 22.12.2014-25.12.2014, intervalul orar 18:00-22:00,
s-a constatat ca textul mentionat la art. 3 al respectivei decizii nu a fost difuzat in
24 de ore de la comunicare, asa cum obliga legea.

De asemenea, si in privinta Deciziei nr. 8/15.01.2015 privind amendarea cu
10.000 lei, In urma monitorizarii postului de televiziune REALITATEA TV,
in perioada 20.01.2015-25.01.2015, intervalul orar 18:00-22:00, s-a constatat ca
radiodifuzorul nu a difuzat in 24 de ore de la comunicare textul sanctiunii mentionat la
art. 3 din respectiva decizie.

Din analiza raportului de monitorizare mai rezulta ca, chiar daca in data
29.01.2015 radiodifuzorul a difuzat textul sanctiunilor aplicate prin Deciziile
nr. 670/18.12.2014 si 8/15.01.2015, acesta nu a respectat conditiile prevazute expres
la art. 93" alin. (2) din Legea audiovizualului, in sensul ca textul sanctiunii Deciziei
nr. 8/15.01.2015 a fost transmis numai de doua ori, in loc de cel putin 3 ori.

Or, in conformitate cu dispozitile legale invocate, in cazul servicilor de
programe de televiziune, textul somatiei sau al sanctiunii se difuzeaza in urmatoarele
24 de ore de la comunicare, sonor si vizual, de cel putin 3 ori, in intervalul orar 18.00-
22.00, din care o data in principala emisiune de stiri.

in aceeasi sedinta, membrii Consiliului au analizat si rapoartele de monitorizare
avand ca obiect editia emisiunii ,Jocuri de putere” din 15.01.2015, cu reclamatia
nr.491/16.01.2015 si editiile emisiunilor ,Deschide lumea” si ,Jocuri de putere” din
18.02.2015, cu reclamatia nr.1390/19.02.2015, emisiuni difuzate de postul
REALITATEA TV.

In urma analizarii rapoartelor de monitorizare, membrii Consiliului au constatat
ca radiodifuzorul a incalcat prevederile art. 3 alin. (2) din Legea audiovizualului si ale
articolelor 40 alin. (1), 65 alin. (1) lit. ¢) si 67 din Codul audiovizualului.
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Astfel, in raport de dispozitiile legale citate si de modul in care s-au desfasurat
emisiunile ,Jocuri de putere” din 15.01.2015 si ,Deschide lumea”, respectiv ,Jocuri de
putere” din 18.02.2015, membrii Consiliului au constatat ca acestea au avut un
continut care nu a fost de natura sa asigure o informare impartiala si echilibrata a
publicului, astfel incat acesta nu a putut sa-si formeze in mod liber o opinie cu privire
la temele prezentate. De asemenea, in cadrul acestor emisiuni au fost formulate
acuzatii in sustinerea carora nu au fost prezentate dovezi gi fara punctul de vedere al
persoanelor incriminate, iar moderatorii acestora nu au asigurat o separare clara a
opiniilor de fapte, astfel incat sa nu contravina exigentelor de asigurare a
impartialitatii, si fara ca titlurile gi textele afisate pe ecran sa reflecte cat mai fidel
esenta faptelor si datelor prezentate.
in fapt, in data de 15.01.2015, de la ora 21.00, postul REALITATEA TV a
difuzat emisiunea de dezbateri ,Jocuri de Putere”, moderata de domnul Rares
Bogdan. in partea a treia a emisiunii, cu incepere de la ora 23.30, au fost invitati
domnii Valentin Jucan, membru CNA, si Octavian Hoandra, gazetar. Pe parcursul
desfasurarii acestei parti au fost formulate acuzatii la adresa firmei KANTAR MEDIA si
a unor membri ai Consiliului National al Audiovizualului, acuzatii in sustinerea carora
nu au fost prezentate dovezi si fara punctul de vedere al persoanelor incriminate.

Redam din raportul de monitorizare:

,Pentru ilustrarea subiectului este difuzatd stirca SUSPICIUNE DE CORUPTIE, PENTRU CINE
LUCREAZA MEMBRII CNA, CADOU DE SUTE DE MILIOANE FACUT DE CNA:

Voce din off: Contract controversat pentru masurarea audientelor de radio si televiziune Sociologul
Marius Pieleanu considerd ca prelungirea cu inca patru ani a serviciilor prestate de Kantar Media au fost
facute pe criterii care nu tin cont de regulile pietei libere, deoarece nu s-a facut decdt o simpla selectie de oferte
si nu o licitatie. In plus nu au existat decat patru ofertanti. Toti din strdindtate. Asta in conditiile in care existd
si case de sondaje romdnesti care sd poata face cercetari dupa rigorile sociologice. leri o comisie din cadrul
Asociatiei romdne de monitorizare a audientelor, ce a reunit reprezentanti ai agentiilor de publicitate, ai
televiziunilor si ai CNA, a desemnat Kantar drept prestatorul serviciilor de masurare a audientelor pentru
urmdtorii patru ani. Rezultatele acestor masuratori de audientd sunt moneda de schimb care stabileste preful si
targetul serviciilor de publicitate din audiovizual.

Marius Pieleanu (inregistrare): Nu a fost licitatie. A fost organizata o selectie de oferte pe ideea ca
ARMA este o asociatie neguvernamentald si care nu foloseste bani publici. Deci din punct de vedere juridic, ei
spun ca sunt infailibili, au fost solicitate patru firme care se ocupa cu astfel de lucruri, toate firme neromdnesti,
strdine. Bun, asta n-ar fi o problemd, pentru ca a stimula capitalul romdnesc e o chestie de optiune, dar din
punct de vedere juridic cred ca este o problema pentru ca membru ARMA cu drepturi depline este de exemplu §i
televiziunea publica. Televiziunea publica cotizeaza lunar pentru a fi auditatd, indiferent de cuantumul sumei
platita de TVR pentru ARMA, daca erau bani publici trebuia organizata licitatie.

Dupa ce se revine 1n studio, moderatorul Rares Bogdan se referd la CNA. Acesta considera ca ultima
amendad datd de CNA pentru emisiunea sa este doar consecinta faptului ca a avut o pozitie pro Iohannis in
campania prezidentiald. Titluri afisat pe ecran: NU CUMPARATI CARBURANTI LUKOIL!, INCHIDETI-I
GURA LUI RARES BOGDAN!, SUSPICIUNI DE CORPUTIE, FURA CINEVA LA KANTAR?, 10.000 DE LEI
PENTRU CA AM CRITICAT LUKOIL, PENTRU CINE LUCREAZA MEMBRII CNA.

Apoi se ia in discutie problema masurarii audientelor in presa din Roméania. Rares Bogdan se declara
nemultumit de modul in care s-a facut masurarea audientei pana acum si nu intelege de ce aceeasi institutie a
fost aleasa sa presteze serviciile in continuare. Valentin Jucan, membru CNA, isi exprima indoiala 1n legatura cu
felul cum sunt mésurate audientele (prin amplasarea de device-uri, people-metre). De asemenea, membrul CNA,
Valentin Jucan, spune ca nu stie unele amanunte legate de criteriile pe baza carora societitile respective au
participat la selectia de oferte. Urmatorul subiect abordat este cel legat de amenda pe care a primit-o Rares
Bogdan pentru emisiunea in care a criticat compania LUKOIL.
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Octavian Hoandra: Domnul Bogdan, eu cred ca nici nu are rost sa va punefi intrebari. Legati pe
domnul Ponta de prietena domnului Jucan, cum o cheamd, Georgescu, doamna Georgescu si de insusi CNA-
ul pe care cu insistentd l-a tinut domnul Ponta, nu v-aduceti aminte, ca sd poata sd-si faca campania?

Rares Bogdan: CNA n-a functionat practic in campanie §i au existat derapaje grave in campanie.

in continuare, moderatorul Rares Bogdan si Valentin Jucan discutd despre componenta consiliului, in
care predomind membrii numiti de PSD si de Guvern.

()

Octavian Hoandra: Domnii dia care au votat si au dat cele sase voturi, aia cu siguranta daca mdine nu
mai sunt la CNA nu-i mai angajeaza nimeni. Nu mai au sofer, nu mai au magind, nu mai au bani.

Rares Bogdan: Si atunci pentru asta incearcd...pot sa fie acolo sa-si faca treaba cdt se poate de
onorabil.

Octavian Hoandra: Eu va dau din nou exemplu cazului domnului Dan Grigore. Un om de o mare tinuta
intelectuala §i morala. Cum a fost atacat, nu a mai asteptat, a doua zi si-a depus demisia imediat. Si a fost acata
pe nedrept. Faptul ca oamenii, politicienii propun oameni, daca propun lepre, e normal cd va fi prost, nu poti
sa acuzi Stdnga sau Dreapta. Ci e vorba de calitatea umand a omului. Ca mie dacad vine si-mi spune cineva —
B, vezi, voteazd si sd-i dam amendd. Zic — Domle, eu nu pot sd fac asa ceva. Pofftiti demisia mea. Aia nu pot.
Clientelismul asta care macina Romdnia, de asta au votat oamenii astia si s-au adunat pe...

Rares Bogdan: Noi l-am avut pe domnul Cristea invitat de vreo cdteva ori, pe vremea cand faceam
emisiuni §i dansul nu era inca, apoi m-am dus la domnul Antonescu si am vorbit — Domle, e un intelectual,
meritd dus la TVR, va incerca sd faca ceva. Comportamentul acestui om este pentru mine socant. Eu am avut
trei surprize majore. In care doud nu mai sunt acolo si al patrulea Rasvan Popescu. E surprinzator, totusi
Jjurnalist, purtator de cuvant, scriitor. Doamna Cristina Trepcea care a avut niste atitudini absolut meschine,
mizerabile, nu mai e membrd CNA.

Octavian Hoandra: Sa nu jignim. Dupd aceea o sa zica ca i-am jignit.

Rares Bogdan: Domnul Christian Mititelu, care venea de la BBC, un monument, un simbol al presei
corecte si echidistante, care ma critica in cadrul CNA pentru ca de ce am pareri personale si de ce imi permit
sa md iau de premier i sda-i dau sfaturi sau sa-l critic, spundnd- Nu trebuie sd va exprimati parerile personale.
Cédnd am ajuns acasd m-am uitat patru ore pe BBC sd vid cum fac dia talk-show-uri. Imi pare rau, cred cd
domnul Mititelu nu se mai uitase pe la BBC de cativa ani, dar ma rog...Si surpriza uluitoare pentru mine,
uluitoare, este acest Radu Calin Cristea. Este pentru mine...Aicea e cu durere. La restul e doar cu observatie, la
Radu Calin Cristea pentru mine e dureros. Deci modul in care a decizut acest om pe care l-am avut in studio,
i-am vazut parerile, i-am vdazut scriitura, i-am vazut textele, deci dinsul ce crede, ca va sta la nesfarsit in
CNA? Pai cum il vom privi? Eu tot emisiuni voi face, tot voi scrie, tot institutii media voi conduce §i peste doi
trei ani. Ddnsul nu va mai fi in CNA, dansul ce-si inchipuie, cd lumea se inchide la CNA? Nu se inchide la CNA,
dansul mai are de trait 30 de ani sau 40, eu mai am de trdit 50 de ani.

Octavian Hoandra: Marota lor este cd-si negociaza vesnic aceasta subordonare. [...] ”.

Membrii Consilului au constatat ca modalitatea in care au fost prezentate
subiectele din cadrul emisiunii ,Deschide lumea”, editia difuzatd in data de
18.02.2015, de la ora 18.30, contravine prevederilor legale referitoare la dreptul
publicului la informare obiectiva si impartiala, find aduse acuzatii neprobate la adresa
firmei KANTAR MEDIA si autoritatii CNA, acuzatii evidentiate i prin gtirea prezentata
sub titlul , .SUSPICIUNE DE CORUPTIE, PENTRU CINE LUCREAZA MEMBRII CNA, CADOU DE
SUTE DE MILIOANE FACUT DE CNA”.

Emisiunea de dezbateri ,Deschide lumea” a fost moderata de doamna Lavinia
Sandru, fiind invitati: Daniel Fenechiu, deputat, Narcisa lorga, jurnalist, Florin
Poenaru, antropolog, Dan Bucura, jurnalist.

Redam din raportul de monitorizare:

,»Litluri afisate pe ecran: CORUPTIA DIN JURUL LUI VICTOR PONTA, PONTA: MAMA MEA ARE
72 DE ANI SI A FOST PORCAITA LA TV, CINE A ,,PORCAIT-O” PE MAMA LUI PONTA?, CUMNATUL LUI
PONTA, PROPUS PENTRU ARESTARE, OAMENII CU PROBLEME DIN JURUL LUI PONTA, DE CE
ATACA PONTA REALITATEA TV, PROTEJATII LUI PONTA, CU ,, MISIUNE” LA REALITATEA TV.
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Teme abordate: Realitatea TV este verificata de institutii ale statului, in conditiile in care §i familia
premierului Victor Ponta este suspectata de deturnare de fonduri, de asemenea deputatul Sebastian Ghita a fost
pus sub control judiciar; in sedinta PSD, Marian Oprisan a cerut demisia lui Valeriu Zgonea din cauza unor
modificari la legea electorala, atitudinea CNA 1n ceea ce priveste Realitatea TV.

Lavinia Sandru: Dar as vrea sa incep emisiunea din aceasta seard referindu-md la un om pe care
trebuie sa recunosc l-am sustinut in campania electorald, cel putin in turul doi. Si e vorba de primul ministru
al Romdniei, Victor Ponta.... Da nu pot sa trec peste faptul ca dumneavoastra de azi dimineatd va referiti la
Realitatea TV ca la un post care face evaziune. Ne tratati ca pe niste evazionisti, imi pare rau. Nu suntem
evazionisti, sd stiti.

In continuare Lavinia Sandru se referd la faptul ci nu actualii actionari ai Realitatea TV au facut
datoriile incriminate de premier, ci vechiul actionariat.

Lavinia Sandru: Si-mi pare rau ca va referiti in felul acesta la noi §i v-o spun eu care in campania
electorald, in turul doi, v-aduc aminte, v-am sustinut. V-am sustinut si am crezut cd Romadnia are nevoie de un
astfel de presedinte.

Lavinia Sandru mai spune ca probabil atitudinea premierului fatd de Realitatea TV este influentata de
faptul ca aceastd televiziune a fost singura care a transmis incontinuu de la DNA Ploiesti, unde au fost adusi
cumnatul lui Victor Ponta si Sebastian Ghita.

Lavinia Sandru: Incd ceva. Imi pare riu, repet, imi pare rau domnule prim-ministru Victor Ponta cd
trebuie s-o0 spun eu care v-am sustinut si va aduceti aminte, chiar v-am sustinut in campania electorald in turul
doi. Dar trebuie sd fiu corecta §i pentru cd dumneavoastra de azi dimineatd ne acuzati de evaziune fiscald ne
rezervam dreptul de a va da in judecata.

Jurnalistul Dan Bucura afirma cd rudele nu se pot alege, dar lucrurile se complicd prin aparitia lui
Sebastian Ghita in aceasta spetd. Motivul pentru care Victor Ponta a spus cé la Realitatea TV se face evaziune
este acela cd la Realitatea TV a fost criticat.

La ora 19.00 intra in direct corespondentul Claudiu Popa pentru a relata despre discutiile din PSD,
nemultumirea unor lideri legati de alegerea sefilor consiliilor judetene. OPRISAN iI CERE DEMISIA LUI
ZGONEA. SEDINTA CU SCANDAL LA PSD

Lavinia Sandru: E normal ca si demnitar al statului romdn sa folosesti institutiile statului ca sa pui
calus presei libere? Pot sa-l inteleg pe Victor Ponta ca este supdrat pe Realitatea ca si din cauza Realitdtii nu
a cdstigat alegerile. M-am numdrat printre putinii care l-au sustinut in turul doi. Dar prin ceea ce face acum
se acoperd de rusine. Si §i eu am o doza de rusine ca urmare a faptului cd l-am sustinut nestiind de ce este in
stare. Deci sa pui tu pdnd la urma este o presiune pe care o face zi de zi asupra Realitatii. Ca-l supard mai
multe lucruri, inclusiv faptul ca Realitatea l-a ajutat sa piarda alegerile. Nu stiu dacd este normal, mi-a
pldacut si editorialul lui Cozmin Gusd in care spunea cd existd in continuare angajati ai Realitdtii pe care se
pune presiune, pe care Victor Ponta pune presiune.

Narcisa lorga: Sigur ca da. Aici ar trebui sa vina in ajutorul Realitatii TV Consiliul National al
Audiovizualului, care este o autoritate pusa in slujba interesului public si, de asemenea, are misiunea de a feri
televiziunile, jurnalistii, de eventualele presiuni politice. Din partea oricui ar veni. Acolo sunt opt mebri din
unsprezece in siajul PSD.

Lavinia Sandru: Sper ca telefoanele membrilor CNA sper sa fie monitorizate pentru cd se intdmpla
foarte multe lucruri acolo, sper si fie monitorizate.

Narcisa lorga: Si atunci daca opt membri ai CNA sunt in siajul PSD cum sa ia ei vreo mdsurd in
favoarea Realitatii TV? In niciun caz. Vor lua mdsuri impotriva Realitatii TV. Am vazut si eu stirile de ieri cu ce
s-a intamplat in sedinta Consiliului, chiar am si reactionat printr-un articol, pentru ca nu mi se pare normal ca
un mebru al Consiliului National al Audiovizualului, il si numesc, Radu Calin Cristea, sda pund in discutie, intr-
o sedinta publica a Consiliului teme care nu au nicio legatura cu ordinea de zi.

Lavinia Sandru: Nu vorbim despre Eminescu §i despre faptul ca Scrisoarea 11l se spune Scrisoarea 111
pentru ca asa voia Eminescu, pentru ca daca nu voia punea a inainte si dupd I, da? Vorbim despre faptul ci
domnul Cristea stia de existenta unor contracte cdt se poate de legale facute de Realitatea TV, contracte pe
care le-au vazut doar bdietii dstia, doar bdietii dstia de la spilarea banilor si de la Antifraudd. Si domnul
Cristea stia de ele, desi nu fuseserd facute publice.

Narcisa lorga: Abilitatea lui l-a ajutat sa pund problema in felul urmator. Se vorbeste in presd. S-a
folosit de interventia lui Catalin Tolontan intr-o emisiune a Realitatii TV cu o seard inainte in care Catalin
Tolontan spunea un lucru perfect adevarat. Timpii pe care Monica Ridzi i-a cumpdrat au fost vanduti. Ori
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televiziunile nu au platit pentru asta. Dar Radu Calin Cristea uita ca Antena 3 este una dintre televiziunile
care au cumparat aceasta publicitate. Deci nu vad. Era un proces incheiat, cu o condamnare pronuntatd, tema
asta a fost discutata in anul 2009 daca nu ma ingel in Consiliul National al Audiovizualului, nu mai vorbesc ce
s-a ntdmplat atunci in consiliv. Ca s-a votat in unanimitate o sanctiune pentru posturile care au difuzat
publicitate politica in afara campaniei electorale, iar Radu Calin Cristea a votat acum un an impotriva
sanctiondrii unui spot similar.

Lavinia Sandru: Adica vrei sa spui ca domnul Cristea a luat cuvantul impotriva domniei sale?

Narcisa lorga: In 2009 nu era. Dar vreau si spun cd sunt duble standarde aplicate in Consiliul National
al Audiovizualului §i cei opt membri din siajul PSD, ca nu sunt toti numiti de PSD mai e unul numit de UDMR
care nu iese din cuvantul Laurei Georgescu §i mai e un mebru care e un foarte bun prieten cu un lider PLR si
atunci pot sa-I asociez tot cu interesele PSD. Deci dacad tu ai opt membri CNA care vor sd serveasca interesul
domnului Ponta va asteptati la ceva bun din partea acestei institutii? In niciun caz.

Lavinia Sandru opineaza ca in acest caz CNA nu mai este eficientd ca institutie in cazul in care o
televiziune este neindreptatita si va trebui sa se adreseze unor alte foruri. Narcisa lorga spune cd Realitatea TV
are tot dreptul sd se planga la foruri internationale, atata vreme cat este al doilea an cand CNA este mentionat in
raportul MCV ca nereusind sa se foloseasca de legislatie pentru a reglementa audiovizualul.

Narcisa lorga afirma ca Realitatea TV s-a comportat corect, neaducind jigniri familie premierului
Victor Ponta, ci relatdnd un fapt real - faptul ca firma mamei sale a intrat in atentia DNA.

Material inregistrat cu o declaratie de presd a lui Victor Ponta referitoare la suspiciunile legate de
cumnatul sdu. Dupa acest material se discuta despre faptul cé premierul a facut printre primele numiri de functii
in institutii precum ANAF, actuala Antifrauda.

Dupa pauza de publicitate se reiau declaratii ale unor oameni politici apropiati lui Victor Ponta in
legatura cu anchetarea cumnatului sau, apoi in direct Victor Ponta despre discutiile din comisiile electorale.
Discutia din studio revine la speta in care este implicat cumnatul primului-ministru, Victor Ponta, si la
responsabilitatea premierului in acest caz. Lavinia Sandru considera nedrept faptul ca Victor Ponta, ale carui
rude sunt chemate la DNA pentru implicarea in fapte de evaziune fiscald, trimite controale Antifrauda la
Realitatea TV. Daniel Fenechiu aminteste si atitudinea partinitoare a televiziunilor in reflectarea cazului
cumnatului lui Victor Ponta.

Narcisa lorga: Atunci ma duc si eu la CNA si vedem cdte amenzi are Realitatea TV si cdte Antena 3. Si
atunci se vede clar...

Lavinia Sandru: Pe noi ne cheama pentru ca Rares a zis un cuvant, un cuvant si trebuie sa ma duc acolo
sa explic de ce l-a zis §i Antena 3 e chemata pentru 73 de reclamatii, adica la ei la pachet, la noi un cuvant.”

In baza raportului de monitorizare, membrii Consiliului au constatat ca si
emisiunea ,Jocuri de Putere”, din data de 18.02.2015, de la ora 21.00, a fost difuzata
cu incalcarea acelorasi prevederi legale referitoare la informarea obiectiva a publicului
si asigurarea principiului impartialitatii, prin favorizarea formarii propriilor opiniilor a
acestuia in legatura cu temele analizate in cadrul emisiunii.

La aceasta editie, moderata de d-nul Rares Bogdan, au participat: : lulian Chifu,
Dan Dugaciu, Constantin Degeratu (prima parte a emisiunii), Mircea Cosea, Lucian
Isar, Stelian Negrea, Alex Cautis (de la ora 22.30, a doua parte a emisiunii), Traian
Dobrinescu, deputat PNL, prin telefon -loan Enescu (Societatea Editorilor), Petru
Lucaci (Uniunea Artistilor Plastici), Petru Romosan (editura Compania)

Teme abordate: Realitatea TV este supusa unei verificari Antifrauda, situatia
internationala in contextul conflitului din Ucraina, modificarile Codului Fiscal, proiectul

de lege privind timbrul cultural.

,Titluri afisate pe ecran: RESPECTATI LIBERTATEA CUVANTULUI!, CORUPTIA DIN JURUL
PREMIERULUI, DEMASCATA, OFICIUL IMP. SPALARIT BANILOR, TRIMIS LA REALITATEA, ATAC
FRONTAL LA REALITATEA TV, SINGURA TV CARE NU A OCOLIT SUBIECTUL GHITA, PONTA, INTRE
DEMISIE §I FRICA DE CATUSE, PENALII DIN JURUL PREMIERULUI, CE A ,, CANTAT” CUMNATUL LA
DNA, RAZBOI TOTAL RARES BOGDAN VICTOR PONTA, OMOARA REALITATEA CA SA ARATE CA E VIU,
PONTA, ULTIMA ZVARCOLIRE A IMPOSTORULUIL.
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Aceste titluri sunt mentinute pe ecran, indiferent de subiectele abordate in emisiune.

In deschiderea emisiunii, dupd difuzarea melodiei Joc Cenzura, ,,Parazitii”’, moderatorul Rares Bogdan
afirma urmaétoarele:

Rares Bogdan: Afi asistat azi la ultima zvércolire a impostorului. Impostor care incd este
premier al Romdniei. O rugine pentru aceasta tard. Omul care a ales sa se razboiasca cu presa. Astazi
de dimineata, §i va pot demonstra prin notite ma gandeam care sunt subiectele zilei. Subiectele zilei,
conform discutiei avute cu Calina Berceanu la primele ore ale dimineatii, din punctul meu de vedere,
erau declaratia facuta de presedintele Ucrainei, la ora 3 ast-noapte. Dati-ne arme, intr-o convorbire cu
vicepresedintele american, Joe Biden, pentru ca a mai cazut un oras practic intre Lugansk si Donetk in
Ucraina de est si lucrurile nu se linistesc. [...] Numai ca Victor Ponta nu se poate abftine. Victor
Ponta a ales si continue riazboiul cu Realitatea TV. Astizi a facut declaralii extrem de grave Si mai
mult i-a asmufit pe cei de la CNA care m-au chemat mdine dimineali in Sedintii de urgenfi, de la
10.30, a introdus fortat pe ordinea de zi subiectul Realitatea TV Si Realitatea Plus, si deasemenea a
mai facut ceva: a asmu it Oficiul de Spalare a Banilor impotriva Realitalii TV Si Antifrauda de la
ANAF. Sunt ultimele pe care le are. In paralel, domnul Ghiti s-a intdlnit cu domnul Nitu, procurorul
general. Razboi Si mai ales, Vreau s inecam in sdnge Realitatea. Premierul s-a exprimat asa. Ce
inecali, domnule Ponta? E deranj mare. Eu pot sa inteleg asta. Aseard, la ora 9 am spus-o Si o
repet: Niciodatd eu nu voi vorbi despre mama premierului. Nu am fdcut-o nici aseara Si nu o voi face
nici acum. Nu are nicio vind. Degeaba se victimizeaza Victor Ponta. leri de la ora 21 la 24 nu am
discutat acest subiect si i-am rugat pe colegii mei prezenti in platou sa nu o facai. Nu mama
premierului. Nu distinsa doamna Naum. Discutam despre orice altceva. Dar nu putem sa ne facem ca
nu vedem ca cumnatul premierului a fost refinut 24 de ore cu propunere de arestare. Nu putem chiar
daca au fost televiziuni care nu au dat nimic. Ba mai mult pur si simplu au scos din priza, Antena 3 in
momentul cand colega dangilor si a noastra din fata DNA Ploiesti vorbea despre cine se afla in sediul
DNA Ploiesti. Ei bine, Realitatea TV a ales sa prezinte lucrurile la fel cum a ales sa prezinte si cazul
Udrea. Si cazul Basescu sau fratele presedintelui Basescu pentru ca este o televiziune libera.Eu Stiu ca
e deranj mare, Stiu cd Victor Ponta e deranjat, imperiul domniei sale Si al lui Sebastian Ghili se
clatina, normal ca fug toli mai mulli ca potarnichile, normal ca premierul vrea sa scoatd bomba
atomica Si da relaxare fiscala la tot cartierul, fara sa arate cum acoperd gaura din buget. Asa pot sd
anunt absolut orice. Sigur, acliunea dansului se numeste asa un fel de fragezire, numai ca de
fragezire se ocupd acum alfii, la DNA. Se pregiteste un meniu cu potarnichi de Prahova. Se iau
Sase potdrnichi, se sdreazd, se pune pulin piper, se rumenesc in unt, se adaugda un pahar de vin alb
Si se acopera Si se frig inabusit. Care sunt cei Sase? Sunt sase potirnichi. Ponta insugsi, Ghiti,
Dragnea, Sova, Sirbu Si Zgonea. Lui Dottore ori ii este foarte fricd, caz in care il inteleg pentru ca ii
tremurd genunchii rau ori se dia mare. Deci tot o reactie psihologicd are. Si ambele reactii sunt
generate de frica. Ori nu mai are control Si vrea sa demonstreze ca inca are control, inabuSind
Realitatea TV, asmufind totul asupra Realitalii TV. Oricum ar vrea, tot un personaj de desen animat
este, un personaj de desene animate cu multe urechi sau cu doua urechi mari. Tineti minte in
campanie — Klaus, Klaus, Klaus, scapa-ne de Mikey Mouse. Multimea asa spunea. Acum noi spunem
atdt -Romdni, PSD, scapali-ne de impostori! Are o psihologie a iepurelui. Si psihologia ieuprelui
stiti care este? Il ameninti pe urs cind nu-l aude ursul. E ca si declaratia si definitia semi-
ilegalistului. El se ascunde, da rnu-l cautd nimeni. Vreau sd va spun cine este omul care acuzd
Realitatea TV de evaziune, cu o nesimfire cum rar am vizut, nici Traian Basescu fali de Antena 3
nu a fost niciodata atat de nesimfit ca si Victor Ponta.Este caz greu pentru ca Traian Bdsescu in
sinea sa a fost de multe ori nesimfit, dar Victor Ponta l-a intrecut pe Traian Bdsescu in nesim fire.
Dar, sigur, eu am multe curiozitili, cum ajunge cumnatul unui premier sd faca afaceri cu statul?
Cum? E foarte competent? La emisiunea facuta la Oltchim in toamna lui 2013 cu Andreea Cretulescu
unul dintre fostii angajati, un chimist, ii reprosa unui parlamentar, PSD sau PNL, nu stiu exact, nu
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conteaza, ca are o firma in familie care are sediul in incinta intreprinderii.Pai e legal? Si-a facut o
ruda o firma, a raspuns omul. Nu zau, i-a replicat somerul. Pai rudele mele cum de nu au firme in
fabrica? A spus omul. Mi-amintesc acel dialog. Sa vedem acuzatiile: aderare la grup infractional
organizat, deturnare de fonduri, evaziune fiscala. Ce facem, domnule Ponta, tacem? Pentru ca asa a
tacut Antena 3 si Ghita TV? Sa tacem §i noi pnetru ca de ieri ati urlat, de ieri seard- atacati-l pe Rares
Bogdan, atacati Realitatea TV? Pentru ca mi-ati filmat casa, m-ati filmat azi toatd ziua pe Ghita TV ca
locuiesc in acelasi cartier cu Elena Udrea. Bine ca nu mi-afi spus ca locuiesc in acelasi pat cu Elena
Udrea. Da, locuiesc in acelasi cartier cu Elena Udrea §i cu domnul Hrebenciuc, daca vreti, §i cu
domnul Tiriac §i cu multi alti domni si cu domnul Burci. Si cu domnul Rus si cu domnul Dancu §i cu
multi alti domni. Si cu jumatate din ambasada americana §i cu cei de la Kaz Munay Gaz. Si cu multi
altii. Cu vreo 240 de familii.Cam ce-o sa ne faceti domnule Ponta, ce-o sa ne faceti? Nu infelegefli ca
sunteli pe faras? Nu intelegeti ca epoca dumneavostra s-a terminat? Nu intelegeti ca nimeni nu va mai
poate opri din cadere? Nimeni. Ce o sd faceli, o sa venili cu mascaftii la Realitatea TV? Ce o sd
faceli, o sa filmali pand amelili, si dumneavoastra si Ghitd, casa mea? Mi-am dus familia la Cluj
astazi, pentru cd la cdte camere sunt in jurul meu ma gandesc cda-s mai siguri acolo decit aici? Da
eu va spun ceva, eu voi dansa si nu dumneavoastrd atunci cind veli dispdirea din guvern. Si va
promit ca veti disparea inclusiv cu ajutorul meu. Pana acum, in anul dsta nu md interesa persoana
dumneavoastra. De acum inainte ma va interesa foarte mult ca dumneavoastra sa dispareti pentru
cd doresc binele Romdniei. De astazi, razboi total, domnule Ponta! A#i vrut la razboi, mergem la
razboi!".

Dupa aceasta introducere, moderatorul Rares Bogdan trece la discutarea subiectelor de politica
internationala cu invitatii din prima parte a emisiunii.

In partea a doua a emisiunii sunt vizate modificarile aduse Codului Fiscal, impactul pe care il
vor avea aceste modificari, cat de reale sunt aceste modificari si resursele bugetare alocate. Tot aici
este abordatad tema noi numiri de la Curtea Constitutionald — Maya Teodoroiu.

Titluri afisate pe ecran: DEMASCAREA LUI PONTA, SPECIALISTI DE PRESTIGIU IN
DIRECT, RAZBOI TOTAL RARES BOGDAN-VICTOR PONTA, CAZUL FAMIGLIA PONTA-GHITA,
PREZENTAT INTEGRAL, ANALIZA PE NOUL COD FISCAL, A AMENINTAT REALITATEA IN
DIRECT, PONTA PREGATESTE MINERIADA SALAMULUI, CINE ESTE NOUL JUDECATOR CCR-
EXCLUSIV, HERTANU SI CIORBA, ARESTATI

Stelian Negrea: Ce avem noi astazi? Festival de promisiuni, asta e.

Rares Bogdan: Proiectul de cod-festival de promisiuni. Exceptional. A gasit titlul zilei Stelian
Negrea.

Stelian Negrea: O sa-mi multumeasca Victor Ponta pentru asta. Dar haideti sa-I mai dam noi
motive de...Nu poate sa fie credibil un astfel de proiect in gura unui om a carui familie ieri este
acuzata de lucruri extraordinar de grave.

Rares Bogdan: lardsi o sa zica ca avem ceva cu el. Stai ca vine Cautis. Sa nu fim singuri.

Stelian Negrea: Nu, eu am actele aicea. Ok, sa nu fim singuri. Ti-am adus actele, da? Este
firma de contabilitate a familiei Ponta, da? Infiintatd de mama domniei sale. Imi pare rau, nu eu I-am
pus pe domnul Victor Ponta sa o bage pe mama domniei sale la inaintare. A ajuns ulterior pe mana
surorii sale §i a cumnatului. Evaziune fiscala 2,5 milioane de lei, da?

Rares Bogdan: Sa vorbim doar de sora si de cumnat.

Stelian Negrea: Nu, nu, vorbim de toata lumea. Si aicea la firma asta a lucrat si fosta sotie.
Sunt realititi, Rares, eu nu inventez nimica. Astea sunt fapte. El dacd vrea si le ducd in zona
aprecierilor personale, nu are decdt, dar astea sunt fapte. Si avem dupd aia firma care s-a ocupat,
cum spun procurorii DNA, cd alea nu sunt inventii de ale mele. Deturnare de fonduri europene. Pdi
cum sd vind un premier...

Rares Bogdan. Dar dansul a zis ca acopera gaura din fonduri europene. Asa a zis. Dovada
colegii nostri.



Lucian Isar: Probabil ca stie ceva.

Rares Bogdan: Stie dansul ceva.

Stelian Negrea: Evaziune fiscala. Deturnare de fonduri europene plus cumnatul si cu cei mai
buni lautari de la Ploiesti, domnul Sebastian Ghita, trei de fapt, si cei doi Cosma, implicati in grup
infractional organizat. Pai omul dsta vine si spune cd vrea sa diarame muntii fiscali ai Romdniei?
Face un festival. Pai omul asta e gaurit de acuzatii din partea procurorilor DNA.

De la ora 23.40, moderatorul vorbeste cu jurnalistii Alex Cautis si Stelian Negrea despre
numirea noului judecdtor de la Curtea Constitutionald, in contextul in care la DNA Ploiesti a fost
chemat cumnatul prim-ministrului Victor Ponta. Rares Bogdan si invitatii sdi opineaza ca noua numire
este din dorinta lui Victor Ponta si pentru ca ar fi legatd de acesta. Conform jurnalistului Alex Cautis,
noul judecator nu are pregatirea necesara pentru a ocupa aceasta functie.

Rares Bogdan: [mi cer scuze, Alex, dar trebuie si dau o informatie. Vi spun cu sinceritate,
deci nu vreau sa dau asemenea informatii, orice as avea eu am cu domnul Ponta, care e impostor.
Nu am niciodatd nimic, Doamne fereste, cu mama domniei sale- Sarutari de mdini doamnei! — imi
pare rau i cd a fost ca nume implicatd, dar am o veste proastd, domnule Ponta, o veste proasti care
arata cat de impostor, cat de nesimtit sunteti dumneavoastrd. Spuneti ca judecdatorii gresesc? Ati
incercat astizi sa acoperiti rusinea familiei dumneavoastra politico-economice Ponta —Ghitd. La
asta ma refer. Nu vorbesc de distinsa doamna Daciana si nici atdt de distinsa doamna Naum. Stiti ce
s-a intamplat acum douda minute, domnule Ponta? Stiti ce s-a intamplat, domnule Ponta, care astazi ati
incercat sd faceti o noud diversiune. Imi pare rau, uman, imi pare rdu, si o spun cu sinceritate. Dar
inseamnd ca existd fapte.

Alex Cautis: Nu ne mai fierbe...

Rares Bogdan: Domnul Hertanu a fost arestat, 30 de zile.

Alex Cautis: Credeam ca a fost chemata si doamna Naum.

Rares Bogdan: Nu, nu, sincer, nu asta...Nu, e Ponta, eu cu el am treaba, nu am treaba cu...

Jurnalistul Stelian Negrea citeazd din niste documente din 2011 pentru a demonstra cd $i mama
prim-ministrului Victor Ponta a fost implicatd 1n afaceri si ca atare nu se face abstractie de ea.

Un reporter transmite de la Inalta Curte de Casatie si Justitie noi date despre anchetarea
cumnatului premierului Victor Ponta.

Apoi moderatorul Rares Bogdan si invitatii sdi abordeazd din nou subiectul numirii doamnei
Maya Teodoroiu in functia de judecator la Curtea Constitutionala si apoi afacerile in care ar fi implicat
cumnatul lui Victor Ponta, Sebastian Ghita si presedintele Consiliului Judetean Prahova.

Ultimul subiect al emisiunii este discutat impreund cu deputatul PNL Traian Dobrinescu,
initiatorul legii privind timbrul cultural.”

in raport de continutul exemplificat, membrii Consiliului au constatat ca emisiunile
»~Jocuri de putere” si ,Deschide lumea”, din 15 ianuarie, respectiv 18 februarie 2015,
au fost difuzate cu incalcarea prevederilor privind dreptul publicului la informare
obiectiva si impartiala, fiind formulate acuzatii nedovedite la adresa unor persoane si
fara punctul de vedere al acestora, iar moderatorii acestor emisiuni nu au asigurat o
separare clara a opiniilor de fapte, astfel incadt sd nu contravind exigentelor de
asigurare a impartialitatii, fapte ce contravin prevederilor legale.

Astfel, analizdnd rapoartele de monitorizare ce au avut ca obiect aceste
emisiuni i vizionand inregistrarile acestora in gedinta din 10.03.2015, membrii
Consiliului au constatat ca radiodifuzorul a incalcat prevederile art. 3 alin. (2) din
Legea audiovizualului, potrivit carora toti furnizorii de servicii media audiovizuale au
obligatia sa asigure informarea obiectiva a publicului prin prezentarea corecta a
faptelor si evenimentelor si sa favorizeze libera formare a opiniilor.
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Or, in cadrul emisiunilor analizate, opiniile exprimate de moderatorii acestora
sau de invitati erau convergente, fara ca publicului sa-i fie prezentate si opinii diferite
de cele exprimate cu privire la faptele incriminatorii, abordare care contravine
prevederilor legale privind dreptul publicului de a primi informatii obiective, prezentate
cu impartialitate, astfel incat sa aiba posibilitatea de a-si putea forma propria
convingere.

De asemenea, in raportul de continutul emisiunilor analizate, membirii
Consiliului au constatat ca radiodifuzorul a incalcat si prevederile art. 40 alin. (1) din
Codul audiovizualului, intrucéat au fost formulate acuzatii, fara a fi prezentate dovezi in
sustinerea acestora, iar moderatorii nu numai ca nu au solicitat interlocutorilor sa
probeze afirmatiile acuzatoare sau sa indice, cel putin, probele care le sustin, pentru a
permite publicului sa evalueze cét de justificate sunt acuzatiile, dar acestia au facut
afirmatii incriminatoare la adresa firmei KANTAR MEDIA, a unor membri CNA sau a
premierului Romaniei.

Potrivit dispozitiilor invocate, in virtutea dreptului la propria imagine, in cazul in
care in programele audiovizuale se aduc acuzatii unei persoane privind fapte sau
comportamente ilegale ori imorale, acestea trebuie sustinute cu dovezi, iar persoanele
acuzate au dreptul sa intervina pentru a-si exprima punctul de vedere; daca acuzatiile
sunt aduse de furnizorul de servicii media audiovizuale, acesta trebuie sa respecte
principiul audiatur et altera pars; in situatia in care persoana vizata refuza sa prezinte
un punct de vedere, trebuie sa se precizeze acest fapt.

Consiliul considera ca in lipsa unor probe sau a punctului de vedere al
persoanelor incriminate, publicul nu a beneficiat de o informare obiectiva, astfel incat
sa-sgi poata forma propria opinie in legatura cu subiectele abordate, in conditiile in
care i-au fost prezentate opinii, ale moderatorilor sau invitatilor, care convergeau spre
aceleasi concluzii conform carora unii dintre membrii CNA si premierul Romaniei ar
actiona discretionar in ceea ce priveste postul de televiziune REALITATEA TV.

Fata de toate aceste aspecte, membrii Consiliului au constat ca informatiile puse
la dispozitia publicului de radiodifuzor nu au fost de natura sa&  asigure
telespectatorilor posibilitatea de a-si forma in mod liber propria opinie, in conditiile in
care, in cadrul emisiunilor monitorizate, prezentarea unor acuzatii de natura morala
sau penala la adresa unor persoane nu a fost insotitd de dovezi sau de punctul de
vedere al acestora cu privire la faptele imputate.

Pentru a se asigura dreptul publicului la informare corecta si impartiala, Consiliul
considera ca prezentarea unor subiecte de actualitate, cu implicatii in plan social,
economic si politic trebuie facuta cu respectarea unei informari obiective, printr-o
prezentare echidistanta si echilibrata a opiniilor tuturor partilor implicate in respectiva
problema.

Membrii Consiliului au mai constatat ca acuzatiile formulate pe parcursul
emisiunii au fost subliniate si prin afisarea pe ecran a unor titluri care aveau, de
asemenea, un continut acuzator, iar, de exemplu, in cazul celor prezentate in

emisiunea ,Jocuri de Putere”, din data de 18.02.2015 (cum ar fi;” RESPECTATI
LIBERTATEA CUVANTULUI!, CORUPTIA DIN JURUL PREMIERULUI, DEMASCATA, OFICIUL IMP.
SPALARII BANILOR, TRIMIS LA REALITATEA, ATAC FRONTAL LA REALITATEA TV, SINGURA TV CARE
NU A OCOLIT SUBIECTUL GHITA, PONTA, INTRE DEMISIE SI FRICA DE CATUSE, PENALII DIN JURUL
PREMIERULUI, CE A ,,CANTAT” CUMNATUL LA DNA, RAZBOI TOTAL RARES BOGDAN VICTOR
PONTA, OMOARA REALITATEA CA SA ARATE CA E VIU, PONTA, ULTIMA ZVARCOLIRE A
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IMPOSTORULUI”), aceste titluri au fost mentinute pe ecran, indiferent de subiectele
abordate in emisiune, astfel cum se precizeaza in raportul de monitorizare.

Astfel, Consiliul a apreciat ca titlurile afisate pe ecran de catre radiodifuzor au
fost de natura sa afecteze perceptia publicului cu privire la subiectele prezentate gi sa
induca telespectatorilor o stare de fapt constdnd intr-o afirmatie acuzatoare
nedovedita in concret in continutul efectiv al emisiunii, acuzatii apartinand
radiodifuzorului.

Sub acest aspect, Codul audiovizualului la art. 65 prevede ca, in cadrul
emisiunilor de stiri si dezbateri, radiodifuzorii trebuie sa respecte anumite reguli,
printre care si pe cea conform careia titlurile si textele afisate pe ecran sa reflecte cat
mai fidel esenta faptelor si datelor prezentate.

Mai mult, in scopul informarii obiective a publicului, Codul audiovizualului la
art. 67 reglementeza in sarcina moderatorilor sau prezentatorilor de emisiuni, ca in
exercitarea dreptului lor de a-si exprima opinii sau puncte de vedere in legatura cu
subiecte de interes public, obligatia de a asigura o separare clara a opiniilor de fapte
si nu trebuie sa profite de aparitia lor constantd in programe intr-un mod care sa
contravina exigentelor de asigurare a impartialitatii.

La emiterea acestei dispozitii Consiliul a avut in vedere premisa potrivit careia
moderatorul ori prezentatorul unei emisiuni trebuie sa fie un arbitru neutru, obiectiv si
impartial in cadrul unei dezbateri, capabil sa asigure desfagurarea acesteia cu
respectarea cadrului legal aplicabil radiodifuzorului, respectiv a obligatiilor acestuia de
a asigura, asa cum prevede Legea audiovizualului, atat respectarea unor drepturi
fundamentale ale omului, cat si informarea obiectiva a publicului.

Astfel, din continutul emisiunilor analizate rezultd ca unele afirmatii ale
moderatorilor Rares Bogdan si Lavinia Sandru nu pot fi considerate informatii
punctuale, opinii sau judecati de valoare, in conditiile in care acestea imbraca forma
unor acuzatii factuale, susceptibile de demonstrare, ori care intdresc sau aproba
acuzatii aduse de interlocutori, situatie de natura a afecta impartialitatea de care
trebuia sa se bucure tratarea subiectului adus in atentia publicului.

in acest sens, Adunarea Parlamentard a Consiliului Europei, in Rezolutia
nr. 1003/1993 cu privire la etica jurnalistica, precizeaza ca presa este obligata sa se
supuna unor principii etice, ferme, prin care se garanteaza libertatea de exprimare i
dreptul fundamental al cetateanului de a primi informatii corecte si opinii sincere, iar
difuzarea stirilor trebuie sa fie bazata pe adevar, asigurata prin mijloace adecvate de
verificare si demonstrare si pe impartialitate in prezentare, descriere si narare.
Titlul si sumarul stirilor trebuie sa reflecte esenta evenimentelor si datelor prezentate
cat mai precis.

De asemenea, C.E.D.O a stabilit ca alegerea unor fapte de natura sa aduca
atingere reputatiei unei persoane care exercita o functie publica nu poate fi scutita,
sub motivul libertatii de opinie gi de exprimare, de obligatia probarii faptelor imputate
si nici de raspundere.

Curtea a stabilit, de asemenea, ca articolul 10 din Conventie nu protejeaza numai
substanta ideilor exprimate, dar si modul in care acestea sunt exprimate, precum i
regula potrivit careia “daca libertatea de opinie nu poate fi limitata, exprimarea opiniei
poate forma obiectul unei limitari, fie si pentru respectarea drepturilor apartinand altor
subiecte de drept”.
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In acelasi sens, Inalta Curte de Casatie si Justitie a statuat, prin prisma
reglementarilor interne si europene, ca, ,.. demnitatea umana este un drept
fundamental ocrotit cu precadere, chiar si inaintea dreptului la libera exprimare, care
poate fi supus anumitor formalitati, conditii, restrdngeri sau sanctiuni, prevazute de
lege intr-o societate democratica.” (Decizia ICCJ 2047/2007).

In calitate de garant al interesului public, in baza competentelor si obligatiilor
stabilite prin lege, Consiliul National al Audiovizualului considera ca radiodifuzorii au
obligatia de a informa publicul in mod corect in legaturd cu problemele de interes
public, iar acest lucru trebuie facut in mod impartial si echilibrat in ceea ce priveste
faptele si evenimentele prezentate si fara a se aduce atingere nici dreptului la
informare al telespectatorilor si nici dreptului la imagine al unor persoane.

Pentru toate aceste considerente, avand in vedere aspectele constatate, tinand
cont de criteriile legale de individualizare a sanctiunii referitoare la gravitatea si
efectele faptei, precum gi de numarul de sanctiuni aplicate radiodifuzorului anterior, pe
o perioada de un an, criterii enuntate la art. 90 alin. (4) din Legea audiovizualului,
membrii Consiliului au propus sanctionarea acestuia cu amenda in cuantum
de 30.000 lei.

Supusa la vot in sedinta publica din data de 07.04.2015, propunerea de
amendare a S.C. REALITATEA MEDIA S.A. pentru incédlcarea dispozitiilor art. 3
alin. (2) si 93" alin. (2) din Legea audiovizualului nr. 504/2002, cu modificarile si
completarile ulterioare, precum si ale articolelor 40 alin. (1), 65 alin. (1) lit. ¢) si 67 din
Decizia nr. 220/2011 privind Codul de reglementare a continutului audiovizual,
cu modificarile si completarile ulterioare, a fost adoptata cu respectarea conditiilor de
legalitate prevazute de art. 15 din Lege audiovizualului.

In temeiul prevederilor art. 90 alin. (1) lit. h) si alin. (2), ale art. 91 alin. (1) si (3) si
ale art. 93" alin. (5) din Legea audiovizualului nr. 504/2002, cu modificarile si
completarile ulterioare,

Consiliul National al Audiovizualului adopta urmatoarea

DECIZIE:

Art. 1: Radiodifuzorul S.C. REALITATEA MEDIA S.A. (licenta audiovizuala nr. S-TV
30.8/27.03.2001, decizia de autorizare nr. 447.0/30.10.2001 si reautorizare nr. 447.2-
2/25.10.2011) se sanctioneaza cu amenda in cuantum de 30.000 lei pentru
incalcarea prevederilor art. 3 alin. (2) si 93" alin. (2) din Legea audiovizualului
nr. 504/2002, cu modificarile si completarile ulterioare, precum si ale articolelor 40
alin. (1), 65 alin. (1) lit. ¢) si 67 din Decizia nr. 220/2011 privind Codul de reglementare
a continutului audiovizual, cu modificarile si completarile ulterioare.

Art. 2. In conformitate cu prevederile art. 93 alin. (3) din Legea audiovizualului,
prezenta decizie poate fi atacata direct la sectia de contencios administrativ a curtii de
apel, fara a fi necesara formularea unei plangeri prealabile, in termen de 15 zile de la
comunicare.

Art. 3. Potrivit dispozitiilor art. 93" alin. (1) si (2) din Legea
nr. 504/2002, cu modificarile si completarile ulterioare, radiodifuzorul are
obligatia de a transmite in urmatoarele 24 de ore de la comunicare, sonor si
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vizual, de cel putin 3 ori, in intervalul orar 18.00-22.00, din care o data in
principala emisiune de stiri, urmatorul text:

,Consiliul National al Audiovizualului a sanctionat postul de televiziune
REALITATEA TV cu amenda de 30.000 lei, intrucat emisiunile ,Jocuri de putere” si
,p0eschide lumea”, din 15 ianuarie, respectiv 18 februarie 2015, au fost difuzate cu
incalcarea prevederilor privind dreptul publicului la informare obiectiva, fiind formulate
acuzatii nedovedite la adresa unor persoane si fara punctul de vedere al acestora, iar
moderatorii acestor emisiuni nu au asigurat o separare clara a opiniilor de fapte, astfel
incat sa nu contravina exigentelor de asigurare a impartialitatii, fapte ce contravin
prevederilor legale.

De asemenea, sanctiunea a fost aplicata si pentru incalcarea prevederilor art. 93’
din Legea audiovizualului, intrucat radiodifuzorul nu si-a indeplinit obligatia legala de a
difuza in termenul de 24 de ore de la comunicare, termen instituit de aceasta norma,
textul unor sanctiuni emise de C.N.A.".

Va atragem atentia ca textul nu poate fi difuzat in calupuri de publicitate.

PRESEDINTE,

LAURA GEORGESCU

Intocmit, Serviciul juridic si reglementari

Sef Serviciu, Dumitru Ciobanu



