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Decizia nr. 192 din 07.04.2015
privind amendarea cu 30.000 lei a S.C. B1 TV CHANNEL S.R.L.
cu sediul in Bucuresti, str. Cristian Popisteanu nr. 2-4, et. 3, biroul nr. 7,
sector 1 C.U.Il. RO 27759259

- pentru postul de televiziune B1 TV
Str. lon Campineanu nr. 20 sector 1 Bucuresti

intrunit In sedint& publica in ziua de 07 aprilie 2015, Consiliul National al
Audiovizualului a analizat rapoartele intocmite de Directia Monitorizare, in baza
reclamatiilor inregistrate la CNA cu nr. 1060/09.02.2015 si 994/02.03.2015 cu
privire la emisiunile ,Lumea lui Banciu” din 04.02.2015 si ,Stirile B1” din
01.03.2015, difuzate de postul B1 TV.

Postul de televiziune B1 TV apartine S.C. B1 TV CHANNEL S.R.L.
(licenta audiovizualda nr. S-TV 26.3/15.06.2000, decizia de autorizare
nr. 468.0/30.05.2002 si reautorizare nr. 468.0-4/30.05.2002).

In urma dezbaterilor ce au avut loc dupd analizarea rapoartelor de
monitorizare si a vizionarii imaginilor, Consiliul a constatat ca radiodifuzorul
S.C. B1 TV CHANNEL S.R.L. a incalcat dispozitiile articolelor 47 alin. 1,
32 alin. 1 si 33 alin. 1 din Decizia nr. 220/2011 privind Codul de reglementare a
continutului audiovizual, cu modificarile si completarile ulterioare.

Potrivit dispozitiilor invocate din Codul audiovizualului:

- art. 47 alin. 1: Este interzisa difuzarea in_programele audiovizuale a
oricaror forme de manifestari antisemite sau xenofobe.

- art. 32 alin. (1): Niciun drept conferit prin lege nu poate fi exercitat
intr-un mod excesiv $i nerezonabil, contrar bunei-credinte, in scopul de a
vatama sau de a pagubi pe altul ori profitdnd de ignoranta sau de buna-credinta
a persoanelor.

- art. 33 alin. (1): Orice persoanéa are dreptul la respectarea vietii private
si de familie, a domiciliului $i a corespondentei.

in fapt, postul de televiziune B1 TV a transmis in data de 04.02.2015, de
la ora 23:00, emisiunea “Lumea Iui Banciu”, prezentata de Radu Banciu.
Emisiunea, gen “pamflet” a fost difuzata cu semnul de incadrare AP si
transmisa, in reluare, in ziua urmatoare, de la ora 06:00 si a avut urmatoarele
titluri: Supdrare musulmana in Dobrogea/ahmadsaid56@yahoo.com/Supéarare
musulmana.

in debutul emisiunii, dl. Radu Banciu a comentat un articol din presa
locala aparut in cotidianul “Ziua” din Constanta, despre membrii comunitatii
musulmane care protestau impotriva deciziei care stabilea ca religia sa fie
predatd in scoli numai la cerere. in legaturd cu acest subiect, prezentatorul
a informat publicul despre faptul ca o persoana de religie musulmana,
Ahmad Said, a trimis sesizari Consiliului National al Audiovizualului si ca in
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baza acestora, postul B1 TV a fost amendat pentru emisiunea Lumea lui
Banciu in care a fost dezbatuta asasinarea jurnalistilor de la Charlie Hebdo. in
acest context, pe ecran a fost afisata adresa de e-mail a petentului pentru ca
telespectatorii sa-i trimita mesaje.

Comentéand titlul articolului publicat in cotidianul “Ziua” din Constanta,
«Dobrogea o sa fie un butoi cu pulbere daca religia musulmana nu va mai fi
predata in scoli», prezentatorul a afirmat despre comunitatea musulmana
urmatoarele:

Citam din raportul de monitorizare:

«Dobrogea o sé fie un butoi cu pulbere dacé religia musulmana nu va
mai fi predata in scoli». Si sigur ca de aici si pana la mesajul pe care cu onor,
sigur, CNA-ul ni I-a trimis la vremea respectivd, condamnandu-ne in mai putin
de 48 de ore dupéa emisiunea in care noi aratam caricaturile din Charlie Hebdo,
in care Coranul, da, era un rahat de carte care nu putea sa opreasca nici
macar gloantele. V& reamintesc. Pornind de la aceasta traducere a caricaturii,
sigur c& am fost actionati mai intai la CNA de distinsul domn Ahmad Said, un
roméan get-beget stabilit la Oradea din informatiile pe care le avem. Un
cetatean romén cu acte in regula, de origine siriana, care, insa, dintr-o data a
devenit irascibil si care s-a manifestat in termeni de tipul asta. Practic, e un
Lfierand” Consiliul National al Audiovizualului s& ia imediat sanctiuni la adresa
unei astfel de emisiuni.

(...)

Prezentator: “Dar ne-a interpelat un pic acest titlu: «Dobrogea o sa fie un
butoi cu pulbere daca religia musulmana nu va mai fi predata in scoli». Si sigur
ca de aici si pana la mesajul pe care cu onor, sigur, CNA-ul ni I-a trimis la
vremea respectivd, condamnéndu-ne in mai putin de 48 de ore dupé
emisiunea in care noi ardtam caricaturile din Charlie Hebdo, in care Coranul,
da, era un rahat de carte care nu putea sa opreasca nici macar gloantele.
Va reamintesc. Pornind de la aceasta traducere a caricaturii, sigur cad am fost
actionati mai intéi la CNA de distinsul domn Ahmad Said, un roman get-beget
stabilit la Oradea din informatiile pe care le avem. Un cetatean roman cu acte
in regula, de origine siriana, care, inséa, dintr-o data a devenit irascibil si care
s-a manifestat in termeni de tipul asta. Practic, e un ,fierand” Consiliul National
al Audiovizualului sa ia imediat sanctiuni la adresa unei astfel de emisiuni.

Dupéa care, distinsul domn Said... Pe care incd o data il salutam cu
aceasta ocazie si ca sa vada ca nu-i dorim decéat binele o sa-i si dam adresa
de e-mail ca sa poatd romanii, telespectatori ei emisiunii sau nu, sa-i ceara
scuze pentru aceasta situatie. Aceasta este adresa de e-mail a domnului Said
Ahmad. ahmadsaid56@yahoo.com. Da? Cine vrea sa-i trimita vreun mesaj de
bine, sigur, domnului Said. Apropo de luarea dénsului de pozitie, poate sé& o
facé. Noi ne-am facut datoria. El continud s& ne trimitd mesaje la redactie.
Sigur ca ele au virat usor de tot aga, foarte usor, palid aga intr-o amenintare.
Adicd, daca nu suntem la dispozitia lui, practic nu vom mai fi. Domnul Said,
suntem de acord cu ceea ce ne propuneti dumneavoastra. Va reamintesc si
Consiliul National al Audiovizualului, ca totusi, pastoreste o tara, nu un individ
Si ca trebuie sa aiba grija pana la urma nu doar de cei care sunt sensibili din
punct de vedere politic, trebuie s& aibd grijd de toatd lumea. li reamintesc si
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domnului Said ca toate natiunile au defilat impreuna la Paris nu numai pentru
laicitate, dar si pentru libertatea de expresie sau in primul rénd pentru
libertatea de expresie in secolul XXI. Si ca suntem o societate in care ne
putem exprima gandurile. Evident ca daca déansii considera ca nu este asa
atunci sa ploua cu amenzi la adresa noastra.

Si eventual, domnul Said, ca s& nu va mai preocupe foarte mult situatia
ca va raspundem, ca nu va raspundem. Uite, de-asta sunt aici. Ca sa va dau
explicatii. Stiti c& mie imi place s& dialoghez public cu cetdteanul. Domne,
veniti si executati-ma ca stiti unde. Ca am observat in ultima vreme ca
metoda dumneavoastra de a actiona, a dumneavoastra si a comunitatii
dumneavoastra asta este. Da? Adica va deveni Dobrogea un butoi cu
pulbere si probabil ca daca o sa continuam sa va ignoram si de la acest
pupitru, pentru ca ne-ati dat niste ultimatumuri in ultima vreme veti veni
si veti actiona in consecinta. Deocamdata ma veti actiona penal. OK!
Pentru ca am indraznit sa comentez o caricatura si sa ma ridic impotriva
cligseelor acestei societati. Dar daca nu veti reugi si in penal, sa va dea Cel
de Sus... Cel de Sus in cotlonul pe care il cautati dumneavoastra. N-o
sa-l mai pomenesc, pentru ca dupa cum gtiti etichetele sunt diferite gi
p-acolo. O sa-I gasiti probabil la birou pe Cel de Sus si o sa va ajute, dar
daca nu, atunci veniti si faceti-va treaba. De obicei, ati vazut cu un glont
in cap se rezolva aceasta chestiune. Ca dumneavoastra veniti dintr-o
lume serioasa, nu ca noi. Da? Si nu va place sé tergiversati. Am inteles cé&
doriti scurt, precum vroia si Nae Catavencu. Nu gtiu dacé va spune ceva
Caragiale. Probabil ca da, pentru ca v-am simtit si am gi vazut si céteva imagini
cu dumneavoastra. Va simt asa un om preocupat de starea lumii. Dar din cand
in cand, sigur va iegiti asa un pic din pepeni. Da, asta este o expresie mai
degrabé olteneasca decat dobrogeana.

(...)

Da, inca o data, v-am dat adresa de e-mail. Le-am transmis-o si prietenilor
nogtri. Haideti, s& o mai publicdm o daté ca sé& stea linistit domnul Ahmad Said.
Vreau sé spun ca el a reusit ceea ce n-a reusit niciun roman niciodata la
adresa CNA-ului. Da? S& rezolve cu o singuré hartie. O avem aici. Cererea
dansului pentru Consiliul National al Audiovizualului, care a raspuns, practic,
pe loc. Si dupa cum gtiti atunci ne-a executat cu o amendéa sumaré, dupa ce...
intre ghilimele, desigur, transase” toate problemele societétii roméanesti,
amendase toate posturile din campania electorald. Deci, nu facuse nimic.
Cand a fost sesizata de un reprezentant al comunitatii musulmane din
Romania, CNA-ul exact cum povesteste si Elena Udrea, apropo de
barbatii societatii, direct s-au dus cu totii cu coditele sub birouri au
inceput sa tremure de frica. I-au raspuns distinsului domn Said. Da? Si
imediat, ne-au si pus cu botul pe labe. Dupa care domnul Said capatand
curaj, ca ei asa sunt. Da? A trimis niste misive céatre postul de la care cu onor
inca vorbim. Da? Unde cerea socoteala fatd de o emisiune pe care numai de
pamflet nu o considera, pe care numai de satird nu o considera. Da? Spunand
ca nu se poate la infinit... Da’ stati ca o sa gi citez aici. Domnul se exprima
foarte bine in limba romana. «Sper sé realizati ca programul amintit», le spune
sefilor de la B1, «nu are nicio legatura cu pamfletuly. Ma rog, el zice «nico
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legaturd», da’ cred ca e vorba de «nicio legaturd». «Sau cu satira. lar, prin

pretextul libertétii de exprimare nu puteti ridiculiza pana la nesfarsit o etnie sau
o religie». Domnul Said, deci, inca o data va spun. Cu tot respectul. Da? Nu
satirizadm si nu ironizém péna la un punct. Satirizdm gi ironizdm pana unde
avem noi chef. Da? Nu exista o limitd. Si inca o data fac apel la toti cetatenii
rezonabili in aceasta tara sa-gi reaminteasca momentul in care Parisul a strans
toti demnitarii planetei pentru acel mars. Ei bine, acel marg a fost pentru asta.
Inclusiv geful statului nostru. S& ne iertati, domnule Said, era in randul doi
acolo. Da? Si-a defilat si el, a méarsaélui si el, dacé vreti, tot pentru libertatea de
expresie. Ca daca te-ai dus la Paris in zilele alea nu te-ai dus pentru Bristol si
nici pentru cumpéréaturi. Te-ai dus sa& sustii libertatea de exprimare. Deci,
chestiunile astea, inca o data, cu toata stima, nu ni le stabiliti nici
dumneavoastra, nici tatarii, nici calmucii. Da? Nimeni in societate. Nici macar
Consiliul National al Audiovizualului nu ne spune noué unde incepe si unde se
termind libertatea cuvantului.

Bun! Aceste chestiuni fiind spuse... Sigur, daca cineva doreste o sa le
ardtdm si imagini cu domnul Said Ahmed. incd o datd spun, un cetédtean
responsabil. Imi aminteste de prietenul nostru, egipteanul &la care pe vremea
cand comentam o finala de Cupa Africii dintre Céte d’lvoire si Egipt a trimis la
Eurosport France, tot asa ca sa ne dea afara, sé ne inchida gura cu un text
d-asta infierbantat ca noi ne batusem joc de Mubarak, care era pe vremea
respectiva la putere in Egipt si rAdeam de dictatura aia, de sclavagismul in
care ii tarase pe egipteni cu toate tablourile lui prin tribuna si asa mai departe.
Si respectivul, da, un student egiptean in Roménia a ingtiinfat Eurosport
France. Da, pe care... Spunea ca, domnule, s-a incélcat orice requla a bunului
simt. Arabii, musulmanii au fost macelariti de doi indivizi care, evident, nu
cunosc, n-au nicio legatura cu asta. Si tot ce-am auzit si data trecuta, apropo
de Charlie Hebdo. A fost chemat seful Eurosport la Paris s& dea cu
subsemnatul. Imediat s-a urcat in avion, a plecat acolo. Si, sigur, le-a explicat
oamenilor in termeni foarte originali si foarte clari, foarte sobri, cum ca totusi
noi venim dintr-o tara unde am avut gi noi parte de o dictaturd. E normal ca la
un moment dat sa ne descatusam si sa vorbim slobozi la gura, pentru ca asta
inseamna democratia. Bun. Aia era intr-o altd epoca. Lucrurile au trecut. Dar,
iata, ca nu definitiv. Si mai sunt oameni care se simt iritati, se simt deranjati de
potlogaériile pe care le facem. De sensul pe care incercam séa-I dam istoriei,
bineinteles contractand-o la modul nejustificat. Si tocmai de-asta le dam ocazia
Si in continuare si, uite, ca le-am si propus. Da?

Stiti ce sa faceti. Continuati pe aceasta cale ca faceti foarte bine.
Amendati-ne in continuare. Si daca nu veti reusi nici cu penalul, ca s-ar
putea ca justitia, inca o data va transmit, in aceste momente, vedeti, este
foarte, foarte ocupata. S-ar putea sa stati un pic la coada. Atunci
executati-ne, pentru ca am vazut ca la voi, in aceasta comunitate,
lucrurile sunt foarte clare. Odata calcati pe coada, voi actionati imediat.
Da’ sa stiti ca nu-i rau, pentru ca macar asa va distingem foarte bine. Stim
foarte bine cine sunteti, chiar si atunci cadnd nu va exprimati.”

Analizdnd  continutul  emisiunii  mentionate, membrii  Consiliului
au constatat ca aceasta a fost difuzata cu incalcarea prevederilor art. 47 alin. 1
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din Codul audiovizualului, dispozitii care interzic difuzarea in programele
audiovizuale a oricaror forme de manifestari xenofobe.

Astfel, Consiliul considera ca prin comentarea unui articol publicat intr-un
cotidian local din Constanta, prezentatorul a manifestat aversiune fata de
comunitatea musulmana, in contextul in care aceasta etnie si-a exprimat
dezaprobarea, printr-un protest, fata de hotararea care stabilea ca religia sa fie
predata in scoli numai la cerere.

Comentand titlul articolului «Dobrogea o sa fie un butoi cu pulbere dacéa
religia musulmand nu va mai fi predatad in scoli», prezentatorul a sugerat
publicului telespectator ca etnia musulmana din Constanta ameninta populatia
din Constanta, printr-o actiune brutala si agresiva, daca in scoli nu va fi
predata si religia musulmana: “Atunci executati-ne, pentru ca am vazut ca
la voi, in aceasta comunitate, lucrurile sunt foarte clare. Odata calcati pe
coada, voi actionati imediat. Da’ sa stiti ca nu-i rau, pentru ca macar asa
va distingem foarte bine. Stim foarte bine cine sunteti, chiar si atunci
cand nu va exprimati.”

in acelasi context, prezentatorul a indicat publicului adresa de e-mail
ahmadsaid56@yahoo.com al cetateanului roman de origine siriana,
Ahmad Said, solicitand telespectatorilor sa-i transmita acestuia un “mesaj de
bine” in legatura cu metodele acestuia si ale comunitatii musulmane din care
face parte, de a actiona cu privire la hotararea statului roméan de a se preda in
scoli religia, la cerere: “Domne, veniti si executati-ma ca stiti unde. Ca am
observat in ultima vreme ca metoda dumneavoastra de a actiona, a
dumneavoastra si a comunitatii dumneavoastra asta este. Da? Adica va
deveni Dobrogea un butoi cu pulbere si probabil ca daca o sa continuam
sa va ignoram si de la acest pupitru, pentru ca ne-ati dat nigte
ultimatumuri in ultima vreme veti veni si veti actiona in consecinta.”

Fiind un subiect sensibil care a suscitat numeroase controverse in ultima
perioada, membrii Consiliului considera ca un astfel de comentariu la adresa
comunitatii musulmane este inacceptabil intr-un program audiovizual, tinand
cont de faptul ca legiuitorul a interzis orice manifestare aversiva fata de
persoane de alta nationalitate sau fata de alte popoare.

De asemenea, Consiliul apreciaza ca atitudinea prezentatorului a depasit
limita comunicarii publice stabilite de reglementarile in vigoare in cadrul unui
program audiovizual pus la dispozitia publicului telespectator, norme care nu
disting dupa cum un program este calificat de radiodifuzor ca fiind sau nu
pamflet, nu exonereaza de raspundere si nu stabilesc derogari in ceea ce
priveste o astfel de categorie de program.

Libertatea de exprimare, ca drept fundamental al omului, comporta
anumite Tindatoriri i responsabilitati, conditii, restrdngeri sau sanctiuni
prevazute de lege, astfel cum stabileste art. 10 alin. (2) din CEDO.

Desi Conventia Europeana a Drepturilor Omului consacra la art. 10
libertatea de exprimare, aceasta norma nu confera libertatii de exprimare un
caracter absolut, neconditionat, ci exercitarea acestei libertati comporta
anumite limitari, limitari care au fost transpuse in Constitutia Romaniei la
art. 53 alin. 1.
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Este binecunoscut ca limitele exercitarii unui drept inceteaza acolo unde
incepe obligatia respectarii drepturilor celorlalti.

CEDO a statuat, de asemenea, cu valoare de principiu, ca oricine,
inclusiv un jurnalist, care exercita libertatea sa de exprimare, isi asuma
“indatoriri gi responsabilitéti’ a caror intindere depinde de situatia concreta in
discutie. Asadar, Curtea a decis ca numai prin respectarea “indatoririlor gi
responsabilitatilor” ce-i revin, presa isi indeplineste functia sa esentiala intr-o
societate democratica, fara a depasi anumite limite, avadnd misiunea de a
comunica numai informatii de interes public, in sensul dat acestei notiuni in
jurisprudenta Curtii (Hotardrea Tammer c. Estoniei, 6 februarie 2001).

Hotarérile CEDO acorda importantd scopului demersului jurnalistic,
verificAnd daca a urmarit sa informeze opinia publica asupra unor chestiuni de
interes public, indeplinindu-gi astfel datoria de a raspandi informatii asupra unor
subiecte de interes general (cauzele Radio France si altii contra Frantei,
Colombani si altii contra Frantei, Cumpé&né si Mazare contra Roméniei, McVicar
contra Marii Britanii).

in contextul dat, nu a existat o interferentd in exercitarea dreptului la
libera exprimare a radiodifuzorului, intrucat prin analizarea continutului
emisiunii difuzate a fost constatata fapta ce a constituit abatere de la legislatia
audiovizuala, fapta sanctionata conform normelor legale in vigoare si retinute in
sarcina acestuia.

in aceeasi sedinta publicd, membrii Consiliului au analizat si raportul de
monitorizare cu privire la emisiunea informativa ,Stirile B1”, difuzata in data de
01 martie 2015 de la ora 12.00 si au constatat ca stirea prezentata in cadrul
acestei emisiuni informative sub titlul ,Mogteni-Greci, coltul de rai al sefului
Puscariei Jilava” a mai fost difuzata de postul de televiziune B1 TV in data de
19 ianuarie 2015, in cadrul editiei informative ,Stirile B1” de la ora 7.00, avand
titlul “Penitenciarele, o afacere deschisa, Mosteni-Greci, coltul de rai al sefului
puscariei Jilava’.

Pentru stirea difuzata in data de 19 ianuarie 2015, Consiliul a sanctionat
radiodifuzorul S.C. B1 TV CHANNEL S.R.L. cu amenda in cuantum de
10.000 lei, prin Decizia nr. 119/24.02.2015.

Ignorénd cu buna-gtiinta normele retinute in considerentele deciziei de
sanctionare mentionate, radiodifuzorul S.C. B1 TV CHANNEL S.R.L.
a redifuzat aceeasi stire in cadrul emisiunii informative din 01 martie 2015, de
la ora 12.00, iar conform Notei din subsolul raportului de monitorizare, aceleasi
imagini cu casa de vacanta, fotografiile publicate de CANCAN si comentarii, cu
exceptia relatarilor reporterului B1 aflat in fata casei, prezentate in data de
19.01.2015, au fost reluate si in data de 01.03.2015.

Redam din raportul de monitorizare:

~ount prezentate imagini cu casa de vacanta a sefului
Penitenciarului Jilava in plan apropiat si in plan indepartat. Astfel se
poate vedea ca este o constructie cu un etaj in imediata apropiere a unei
paduri si a unui panou cu numele localitatii. Sunt filmate in plan apropiat
intrarea in casa, etajul si curtea casei. Imaginile sunt insotite de
comentarii din off:




7

intr-un loc unde poti asculta cu o claritate desavarsita ciripitul

pasarilor, seful puscariei Jilava, Catalin Stroe, considerat unul dintre cei

mai duri sefi de pugcarie din Romania, gi-a construit o casa de vacanta

despre care vecinii sustin ca ar fi coltul de rai al familiei gsefului de
penitenciar.

Localitatea unde comandantul penitenciarului Jilava si-a construit
vila se numeste Mosteni-Greci si se afla in judetul Arges. Un satuc
pozitionat la aproximativ 130 kilometri de Bucuregti. Este un loc retras si
foarte linigtit, iar pdraul care se revarsa in zona completeaza peisajul de
vacanta.

Sunt difuzate imagini filmate cu camera ascunsa in care o localnica
povesteste imprejurarile in care Catalin Stroe si-a construit aceasta casa.

Localnica: Dumnealor au prietena foarte buna care e vecina cu mine S
venind pe la ea le-a placut foarte mult zona s in felul asta s-au hotarat sa ia
aici, ca na... Aveau o mie s una de posibilitdti dar au vrut aici ca le-a placut
zona foarte mult. Noi suntem un sat mai imbatrénit asa, sa zic intr-un fel sau
altul si fiindca e frumos asa, ca sl aspect, avem multi bucuresteni...

Reporter: Care au cumparat aici.

Localnica: Da... Avem toate utilitatile, avem apa in afara de gaze. Gaze
la butelie, in rest avem orice. Mi se pare ca revelionul chiar aici I-au facut sau
sarbatorile astea de iarna.

Voce din off: Potrivit declaratiei de avere, seful puscariei Jilava define
aceasta casa din 2012 pe care si-a ridicat-o impreunéa cu Sotia, $i ea angajata a
ANP.

in continuare este difuzat un interviu luat aceleiasi localnice, de data
aceasta filmat fara camera ascunsa.

Reporter: Cine are grija de casa lui cand nu este ...

Localnica: Pai nu are nimeni, cine? Ca nu... Dumnealui vine mereu, ei...

Reporter: De sarbatori a fost aici?

Localnica: Da.

Voce din off: in declaratia de avere Cétélin Stroe a consemnat s c&
define un apartament in Bucuresti, un credit de 70 000 de euro s$i unul de
43 000 de euro. Are si doua autoturisme din 2002. Cu una dintre aceste
masini a fost fotografiat de paparazzi in 2013 cand era in plin scandal cu
Gigi Becali care fusese sanctionat in Penitenciarul Jilava pentru c& a vorbit de
pe cartela altui detinut. Becali a fost mutat in cele din urma la Poarta Alba.

Este prezentata fotografia respectiva in care se vede Catalin Stroe
langa un autoturism BMW cu numarul de inmatriculare B-blurat-KCC si
imagini cu Catalin Stroe preluate de pe CANCAN.ro.

Este titrat pe ecran si citit din off un articol din ziarul CANCAN despre
seful Penitenciarului Jilava:

,,Desi de-a lungul vremii numele Ilui a fost amestecat in diverse
scandaluri, cum ar fi ca ii servea sampanie si piscoturi generalului Atanasie
Stanculescu, pe vremea cand acesta era inchis la Jilava sau ca a dat afara un
angajat, din motive personale, chiar cand acesta era in concediu, Stroe trece
drept un comandant de puscdarie serios §i dur.” au scris jurnaligtii de la
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CANCAN in 2013. Faptul ca angajatul pe care Catalin Stroe Il-a destituit in
conditii suspecte, a céstigat reincadrarea pe post in Instantd, a alimentat
suspiciunea c& Stroe nu actioneazd de fiecare datd in spiritul legii S
requlamentului din Penitenciar.

Pentru investigatia jurnalistica pe care postul nostru de televiziune
a prezentat-o in luna ianuarie, CNA a decis sa amendeze B1 TV cu zece
mii de lei considerand ca prin modul in care a fost prezentat respectivul
material a fost incalcata legislatia audiovizualului. Astfel Consiliul
organizat politic a considerat ca o investigatie jurnalistica trebuie
sanctionata. B1 TV e un post persecutat politic de persoanele puse de
PSD si PNL in CNA, iar acum neregulile din penitenciare sunt semnalate
chiar intr-un raport oficial al ANP.

Stirea a fost prezentata si in emisiunile informative de la orele: 15:00,
18:00, 24:00.”

Vizionand finregistrarea stirii, membrii Consiliului au constatat ca
radiodifuzorul a ignorat inca o data prevederile legale pentru care a mai fost
sanctionat, scopul demersului sau, prin prezentarea stirii respective, fiind acela
de a-l discredita din nou pe dl. Catalin Stroe, seful Penitenciarului Jilava si
a-l vatama in drepturile sale.

Prevalandu-se de un raport al Administratiei Nationale al Penitenciarelor
intocmit in urma unui control la penitenciarul spital de la Poarta Alba, in care au
fost prezentate numeroase nereguli, raport care nu avea nicio legatura cu
activitatea sefului Penitenciarului Jilava, dl. Catalin Stroe, prin redifuzarea
acestei stiri, radiodifuzorul a indus din nou ideea publicului ca, dat fiind pozitia
sa, de sef al Penitenciarului Jilava, acesta si-a construit casa de vacanta din
localitatea Mosteni-Greci, prin mijloace frauduloase.

Membrii Consiliului considera ca informatiile difuzate nu erau de interes
public, intrucat nu priveau activitatea profesionala a d-lui Catalin Stroe, iar
prezentarea unor imagini filmate cu camera ascunsa in care reporterul postului
de televiziune B1 TV a solicitat unei localnice informatii cu privire la
imprejurarile in care dl. Catalin Stroe si-a construit casa de vacanta in
localitatea Mosteni-Greci, reprezintd o imixtiune nepermisa in viata sa privata,
atat timp cat din demersul jurnalistic nu a rezultat, cu probe, ca imobilul in
cauza a fost construit prin mijloace ilicite.

Procedand in aceasta maniera, Consiliul apreciaza ca radiodifuzorul
a incalcat dispozitiile art. 32 alin. 1 din Codul audiovizualului potrivit carora
niciun drept conferit prin lege nu poate fi exercitat intr-un mod excesiv si
nerezonabil, contrar bunei-credinte, in scopul de a vatama sau de a pagubi pe
altul ori profitdnd de ignoranta sau de buna-credinta a persoanelor.

Dreptul la viata privata, ca drept fundamental al omului, este protejat atat
de Constitutia Romaniei, cat si de legislatia audiovizuala care, la art. 33
alin. (1) din Codul audiovizualului, prevede ca orice persoana are dreptul la
respectarea vietii private si de familie, a domiciliului si a corespondentei.

Fapta este cu atadt mai grava, cu cat radiodifuzorul, desi a mai fost
sanctionat pentru difuzarea aceleiasi stiri in cadrul emisiunii “Stirile B1”
transmise in data de 19 ianuarie 2015, acesta a inteles sa o redifuzeze,
(extragand din continutul acesteia relatarile reporterului B1 aflat in fata casei),
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nesocotind astfel prevederile legale stabilite expres in sarcina sa i
demonstrand inca o data indiferenta fata de sanctiunile pecuniare pe care
Consiliul i le aplica pentru nerespectarea acestor obligatii.

Avand in vedere aceste aspecte si tinand cont de criterile de
individualizare prevazute la art. 90 alin. (4) din Legea audiovizualului, Consiliul
a propus sanctionarea radiodifuzorului S.C. B1 TV CHANNEL S.R.L. cu amenda
in cuantum de 30.000 lei.

Supusa la vot, propunerea de amendare a radiodifuzorului a fost adoptata
cu respectarea conditilor de legalitate prevazute de art. 15 din Legea
audiovizualului nr. 504/2002, cu modificarile si completarile ulterioare.

in  temeiul prevederilor art. 90 alin. (2) si ale art. 91
alin. (1) si (3) din Legea audiovizualului nr. 504/2002, cu modificarile gi
completarile ulterioare,

Consiliul National al Audiovizualului adopta urmatoarea
DECIZIE:

Art. 1: Radiodifuzorul S.C. B1 TV CHANNEL S.R.L., titularul licentei
audiovizuale nr. S-TV 26.3/15.06.2000, al deciziei de autorizare
nr. 468.0/30.05.2002 si reautorizare nr. 468.0-4/30.05.2002, pentru postul de
televiziune B1 TV, se sanctioneaza cu amenda de 30.000 lei pentru incalcarea
prevederilor articolelor 47 alin. (1), 32 alin. (1) si 33 alin. (1) din Decizia
nr. 220/2011 privind Codul de reglementare a continutului audiovizual, cu
modificarile si completarile ulterioare.

Art. 2. in conformitate cu prevederile art. 93 alin. (3) din Legea
audiovizualului, prezenta decizie poate fi atacata direct la sectia de contencios
administrativ a curtii de apel, fara a fi necesara formularea unei plangeri
prealabile, in termen de 15 zile de la comunicare.

Art. 3. Potrivit dispozitiilor art. 93 alin. (1) si (2) din Legea audiovizualului
nr. 504/2002, cu modificarile si completarile ulterioare, radiodifuzorul are
obligatia de a transmite in urmatoarele 24 de ore de la comunicare, sonor si
vizual, de cel putin 3 ori, in intervalul orar 18.00 - 22.00, din care o data in
principala emisiune de stiri, urmatorul text:

,=Consiliul National al Audiovizualului a sanctionat postul B1 TV cu
amenda de 30.000 lei, intrucat, in cadrul emisiunii ,Lumea Iui Banciu” din
4 februarie 2015, comentand un articol din cotidianul ,Ziua” din Constanta, in
legatura cu dezaprobarea manifestatd de comunitatea musulmana fata de
hotararea care stabilea ca religia sa fie predata in scoli numai la cerere,
prezentatorul a avut o atitudine xenofoba fata de aceasta comunitate, fapt ce
contravine prevederilor art. 47 din Codul audiovizualului.

Sanctiunea a fost aplicata si pentru faptul ca in cadrul emisiunii
informative “Stirile B1”, editia din 1 martie 2015, postul B1 TV a redifuzat o stire
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referitoare la construirea unei case de vacanta in localitatea Mosteni-Greci,
stire pentru care a mai fost sanctionat.

Prezentarea unor imagini filmate cu camera ascunsa referitoare la
imprejurarile in care o persoana si-a construit o casa de vacanta si difuzarea
unor informatii cu privire la domiciliul acesteia, reprezinta o imixtiune nepermisa
in viata privata a persoanei, fapta sanctionata de Codul audiovizualului.”

Va atragem atentia ca textul nu poate fi difuzat in calupuri de publicitate.

PRESEDINTE,

LAURA GEORGESCU

Sef serviciul juridic si reglementari,
Dumitru Ciobanu



