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Intrunit in sedintd publicd in ziua de 19 martie 2020, Consiliul National al
Audiovizualului a analizat raportul intocmit de Directia Monitorizare, in baza reclamatiei
nr. 2227/06.03.2020 cu privire la emisiunile "Sinteza zilei” din 12 si 18 februarie 2020 si
.Esential” din 13.02.2020 difuzate de postul ANTENA 3 - NEWS & CURRENT AFFAIRS.

Postul de televiziune ANTENA 3 - NEWS & CURRENT AFFAIRS apartine
radiodifuzorului S.C. ANTENA 3 S.A. (licenta audiovizuala nr. S-TV 76.7/16.12.2003 si decizia
de autorizare nr. 882.2-2/22.11.2016).

in urma analizarii raportului de monitorizare si a vizionarii unor secvente din
inregistrarile emisiunilor, membrii Consiliului au constatat ca radiodifuzorul S.C. ANTENA 3
S.A. aincalcat prevederile articolelor 40 alin. (1, 2 si 4) si 64 alin. (1) lit. b) din Decizia nr. 220
din 2011 privind Codul de reglementare audiovizual, cu modificarile si completarile ulterioare
(Codul audiovizualului).

Potrivit dispozitiilor invocate:

art. 40 (1) - In virtutea dreptului la propria imagine, in cazul in care in programele
audiovizuale se aduc acuzatii unei persoane privind fapte sau comportamente ilegale ori
imorale, acestea trebuie sustinute cu dovezi, iar persoanele acuzate trebuie contactate si
invitate sé& intervind pentru a-si exprima punctul de vedere. In situatia in care persoana vizata
refuza sa prezinte un punct de vedere sau nu a putut fi contactata prin incercari repetate,
trebuie precizat acest fapt.

(2): In cazul in care acuzatiile prevéazute la alin. (1) sunt aduse de furnizorul de servicii
media audiovizuale, acesta trebuie sa respecte principiul audiatur et altera pars; respectarea
acestui principiu presupune conditii nediscriminatorii de exprimare pana la finalul aceluiagsi
program in cadrul céruia s-au ficut acuzatiile. In situatia in care persoana vizats refuzd s&
prezinte un punct de vedere, trebuie precizat acest fapt.

(4) Moderatorii programelor au obligatia sa solicite ferm interlocutorilor s& probeze
afirmatiile acuzatoare sau séa indice, cel putin, probele care le sustin, pentru a permite
publicului sa evalueze cat de justificate sunt acuzatiile.
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art. 64 (1): In virtutea dreptului fundamental al publicului la informare, furnizorii de
servicii media audiovizuale trebuie sa respecte urmatoarele principii:
b) informarea cu privire la un subiect, fapt sau eveniment sa fie corecta, verificata si
prezentata in mod impartial si cu buna-credinta.

Membrii Consiliului au constatat ca, in contextul candidaturilor pentru functia de
procuror general al Parchetului de pe langa inalta Curte de Casatie si Justitie, unul dintre
subiectele emisiunilor monitorizate |-a constituit candidatura procurorului Razvan Horatiu
Radu.

in esenta, din dezbaterile ce au avut loc au reiesit o serie de informatii potrivit c&rora

dl. Radu ar fi fost implicat intr-o relatie neprincipiala si intr-un complot cu mai mulii jurnalisti
si membri ai Sectiei de Procurori a Consiliului Superior al Magistraturii, scopul final fiind
acela al acordarii unui aviz negativ din partea reprezentantilor acestei sectii pentru candidatji
propusi de Ministrul Justitiei pentru functiile de procuror general al Parchetului de pe langa
Inalta Curte de Casatie si Justitie si procuror sef al Directiei de Investigare a Infractiunilor de
Criminalitate Organizata si Terorism, respectivdoamnele Gabriela Scutea si Giorgiana Hosu.

De asemenea, au mai fost prezentate informatii cu privire la carierea si activitatea
procurorului Radu, a sotiei acestuia, precum si la anumite legaturi pe care acesta le-ar avea
cu politicieni, jurnalisti, oameni de afaceri sau sefi de servicii secrete.

Redam cateva fragmente din raportul de monitorizare cu privire la cele trei emisiuni:

o Sinteza zilei -12.02.2020

Postul de televiziune Antena 3 a difuzat in data de 12.02.2020, in direct, in intervalul orar
20:54-23:46 , emisiunea Sinteza zilei, moderata de Mihai Gadea.

Invitatii emisiunii: Sarmiza Andronic (analist politic), Vladimir lonas (sociolog), Daniel
Zamfir (senator PSD), Attila Laszlé (senator UDMR), Catalin Nechifor (deputat PRO
ROMANIA), Catalin Harnagea (fost director SIE), Gheorghe Piperea (avocat), Mugur Ciuvica
(presedintele Grupului de Investigatii Politice).

Titlul afisat pe ecran cu privire | aspectele reclamate: NUCLEARA! OAMENII DIN
SPATELE BATALIEI DIN JUSTITIE.

Sel 2 (rep 19:28-24:44, sel 22.mp4) Mihai Gadea: Doamnelor si domnilor, a venit momentul
pentru nucleara. De ceva timp, in spatiul public, existd un subiect pe care nu prea il abordeaza
nimeni, numirea procurorilor sefi de parchet. Subiectul acesta important, Roménia a fost
condusa ani de zile de un sistem de felul acesta, Kovesi Procuror General, Kovesi la DNA,
sustinuta de Coldea si de un intreg sistem necunoscut care, realmente, au condus aceasta
taré si a fost o dezbatere intreaga despre asta. Ministrul Justitiei face niste propuneri pentru
sefii de parchet. Zilele trecute s-a intamplat ca in CSM s& se dea niste voturi si acolo s& se
auda niste lucruri, crizele cu cele 25 de ordonante de urgenté au facut ca acest subiect care-i
foarte important séa fie cumva trecut in subsol, dar in seara asta iese cu forta la lumina si vreau
s& va aréat ceva pe ecran. Aici, dumneavoastra, desigur, vedeti niste fete cunoscute sau mai
putin cunoscute, niste oameni care sunt cunoscuti probabil de Roménia ca doamna Kovesi,
in... nu stiu, 90 si ceva la suta, noile propuneri, niste oameni necunoscuti, care in aceasta
seara vor fi foarte cunoscuti.

Pe ecran au fost afisate imagini cu mai multi magistrati, printre care Laura Codruta Kovesi,
Horatiu Radu, Gabriela Scutea si Giorgiana Hosu, Nicolae Solomon.

Mihai Gadea: Aici, in partea de jos, e un domn, in spatele domniei sale scrie Consiliul
Superior al Magistraturii. Da, domnia sa este magistrat la CSM si domnii acestia sunt. Nicolae
Solomon il cheama, domnul Ban... Despre ce e vorba in aceasta poveste? E vorba de
magistrati, e vorba de ofiteri de informatii, e vorba de jurnalisti. Domnul acesta apare de
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2 ori, nu intdmplator pe ecranul nostru, domnul Horatiu Radu. Domnul Horatiu Radu a
fost reprezentantul Roméniei la CEDO si a candidat la functia de Procuror General al
Roménei. Cu aceasta ocazie, opinia publica il cunoaste mai pe larg. Jurnalistii de la
Gandul publica o ancheta cutremuratoare, absolut cutremuratoare, pe care in aceasta
seard, vreau sa o parcurgem. Ce veti vedea in seara asta, foarte rar ii este dat opiniei
publice sa vada. Ne ducem direct la ancheta, am sa va citesc pe larg din ea, este extrem
de tare. li rog pe colegii mei sd afiseze in videowall... Exclusiv

(...)

Sel 3 (rep 24:44-36:36, sel 22.mp4) Mihai Gadea: Doamnelor si domnilor, investigatie de
proportii, rar se vede asa ceva. ,Exclusiv” titreaza jurnalistii de la Gandul, ,Cand justitia nu e
oarba, ci trage cu ochiul. Cine se afla in spatele jocurilor de culise din CSM” Aici e aici. ,Atunci
cénd retelele de propaganda din presa sunt coordonate de magistrati, oameni din servicii,
asociatii obscure sau oameni de afaceri, la conducerea marilor parchete din Roménia ajunge
doar cine trebuie. GANDUL.RO demareazd o serie de investigatii care va aduce la lumind
legéaturile bolnévicioase dintre magistrati, jurnalisti, ofiteri de informatii, oameni de afaceri,
politicieni, toti conlucrédnd in secret pentru a impinge la vérful institutiilor din Ministerul Public
oamenii doriti de sistem. V& vom prezenta toate dovezile ca se duc lupte de gherild pentru
acapararea justitiei din Romania, iar acest lucru nu afecteazd doar un stat, pe care il
subrezeste, ci viata fiecdrui roman. In primul episod de astézi, vom dezvélui cum doi procurori
cu legaturi surprinzétoare se luptd pentru a-si numi Procurorul General al Romaniei.
Eliminarea Gabrielei Scutea: Un grup de magistrati manat de aceleasi interese si sprijiniti
de jurnalisti de casa, au facut marti front comun in Consiliul Superior al Magistraturii
pentru a bloca numirile propuse de ministrul Justitiei, Catalin Predoiu, si a face partie
pentru oamenii lor. Reamintim ca ieri, CSM a dat aviz negativ Gabrielei Scutea, candidat
la sefia Parchetului General, dar si Giorgianei Hosu, candidat propus pentru sefia
DIICOT. Avizul negativ, desi consultativ, este, de departe, unul lipsit de legitimitate,
pentru ca ar avea o motivatie halucinanta: ambitia procurorului Horatiu Radu, o sa ne
intoarcem la el, adjunct la Parchetul General, de a deveni el insugi Procuror General al
Romaéniei. Horatiu Radu, adjunct al Procurorului General al Romaniei, delegat de CSM, a
fost ajutat in demersul sau de Nicolae Solomon (membru CSM) si Bogdan Pirlog, prim-
adjunct al Parchetului Militar”.

Mugur Ciuvica: Bogdan Pirlog, nu e cel cu 10 august, de s-a dus cu trotineta la... miting
acolo?

Mihai Gadea: Ba da. ,,Cei trei procurori s-au pozitionat, chiar si public, impotriva
Gabrielei Scutea, totul pentru ca CSM sa fie convins sa dea aviz negativ candidatei
Scutea. Miza numirilor procurorilor sefi la principalele parchete din Roménia este
uriasa, iar cei trei procurori s-au intrebuintat serios. Dacd pdnd acum, actiunile erau
dezvoltate cu discretie, prin articole aparute intr-o parte a presei sau prin intermediul
unor asociatii profesionale, in prezent acestia, cu sprijinul membrilor CSM, nici macar
nu isi mai ascund optiunile. Reteaua deontologi si Horatiu Radu, e foarte tare aici,
doamnelor si domnilor, pentru ca e vorba de jurnalisti din presa care semneaza sub
nume conspirative gi care sunt folositi de aceasta grupare intr-un mod halucinant.
Procurorul Horatiu Radu ar fi fost sprijinit sa ajunga in functii cheie din Ministerul
Public de un grup de politicieni din lasi, printre care s-ar afla fostul ministru al Justitiei,
Tudor Chiuariu, fostul ministru al Transporturilor, condamnat in dosarul
Transformatorul, Relu Fenechiu. Despre ambii se vorbeste ca ar fi apropiati unor
personaje sus-puse din SRI, dar si de mai multi membri CSM: procurorii Florin Deac,
Cristian Ban gi Tatiana Toader. Un moldovean ambitios, si cu dorinta de a avea o
imagine buna in mass-media, procurorul Radu si-a ficut repede prieteni si in mass-
media, dar si in serviciile secrete. Dupa nominalizarea de catre ministrul Catalin Predoiu
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a candidatilor pentru sefia marilor parchete, Horatiu Radu ar fi apelat la toti prietenii
din mass-media pentru a promova articole despre cei nominalizati de Predoiu si care nu
sunt pe placul lui. Pasul 1- Cand a aflat ca Gabriela Scutea are sanse mari sa primeasca
aviz pozitiv de la CSM, prietenul lui Horatiu Radu, procurorul militar Bogdan Pirlog, cel
cu 10 august, a facut un comunicat, prin Asociatia Initiativa pentru Justitie, in care o
acuza pe Gabriela Scutea ca este artizana conceperii OUG 13. Comunicatul a fost
preluat cu surle si trdmbite de reteaua de prieteni din mass-media pe care o vom
dezvalui intr-un episod viitor. Astazi, putem sa dam doua exemple: Florin Pugcas de la
stiripesurse.ro, cel care a preluat comunicatul lui Pirlog si jurnalistul Alex Costache de
la TVR, unul dintre fanii fostei sefe a DNA, o sa-I vedeti imediat, Codruta Kovesi, care
scrie sub pseudonimul ,,Alin lonescu” pentru G4media. Pasul 2 - intre 20-22 ianuarie,
anul acesta, o delegatie din Roménia a fost invitata la Curtea de Justitie Europeana. Din
aceasta delegatie au facut parte, deloc intdmplator, Horatiu Radu, Bogdan Pirlog si
Alina Barbu, specialist in drept la Ministerul Justitiei si, culmea, adevarata artizana a
OUG 13, asa cum este cunoscuta in lumea justitiei. Coincidenta sau nu, toti trei n-ar fi
privit cu ochi buni numirile Gabrielei Scutea in fruntea Parchetului General si a
Giorgianei Hosu la DIICOT. Pasul 3 - Din intreaga poveste nu ar lipsi nici numele Laurei
Codruta Kovesi, cea despre care se stie ca are cel putin un punct comun cu procurorul
Horatiu Radu, si anume, antipatia fatd de Giorgiana Hosu. Nu intamplator, intr-o
perioada, informatii din dosarul lui Dan Hosu...” Deci ce-a facut Kovesi? I-a facut dosar
aceleia care este acuma propunerea pentru sefia DIICOT. ,Informatii in dosarul lui Dan
Hosu, sotul sefei interimar DIICOT, au fost raspéndite in presa de reteaua de casa a
unor magistrati. Spre exemplu, de jurnalistul Virgil Burla de la europalibera.ro. De
remarcat ca dedesubturile acestei manevre pe axa Kovesi-Horatiu Radu au fost
devoalate cu acuratete de jurnalista Sorina Matei, pe pagina ei de Facebook. Motivul
jurnalistei este totusi altul decéat dezvaluirea mecanismelor din spatele numirii
procurorilor, si anume, supdrarea ca in fruntea DNA nu a fost numit un procuror pe
placul bunului ei prieten, Daniel Morar.

Cumetria dintre Horatiu Ratiu si Nicolae Solomon”, omul din CSM. Atentie! — in
acest mod, ambitiosul Horatiu Radu, avand pe langa ajutorul celor mentionati mai sus si
sustinerea totala a procurorului Nicolae Solomon, membru in CSM, care este finul sau,
dar si a prietenilor acestuia din CSM, procurorii Florin Deac si Cristian Ban despre care,
poate ar trebui sa ne intrebam ce a facut ANI... de ce ANI nu a facut niciun demers legal
cu privire la sesizarea facuta de Asociatia Ordo Draconum cu privire la o situatie de
incompatibilitate a celor doi procurori, a reugit, domnul Cristian Ban, sa isi asigure o
reintrare in carti pentru sefia Parchetului General. Concret, Gabriela Scutea a fost
intrebata de aceiasi jurnalisti, deci le-au livrat si intrebdrile jurnalistilor nu doar ca le
dadeau articole in presa, le dadeau intrebarile, daca se retrage din cursa dupa numirea
avizului negativ. Solomon, rege de Vaslui, 5 dosare la Sectia de Investigare a
Infractiunilor din Justitie — Deci, omul din CSM care il sprijina pe domnul Horatiu Radu,
Nicolae Solomon este cercetat in cinci dosare la Sectia pentru Investigarea
Infractiunilor din Justitie, potrivit luju.ro. Dosarele lui privesc infractiuni de luare si dare
de mita, membru CSM, trafic si cumparare de influenta, membru CSM, grup infractional
organizat, membru CSM, abuz in serviciu, membru CSM, represiune nedreapta si
cercetare abuzivd, membru CSM. in luarea deciziei privind avizul pentru numirea sefilor
de parchete, ar fi cantarit foarte mult relatia dintre nas-fin cu procurorul Horatiu Radu si
prietenia dintre sotiile acestora, améandoua colege la INM. (...)

(rep 36:29-42:35, sel 22.mp4) A fost difuzata inregistrarea cu interviul acordat de domnul
Horatiu Radu pentru ocuparea functiei de Procuror General al Romaniei.



o Sinteza zilei — 18.02.2020

Postul de televiziune Antena 3 a difuzat in data de 18.02.2020, in direct, in intervalul orar
20:54-23:44, emisiunea Sinteza zilei, moderata de Mihai Gadea.

Invitatii emisiunii: Laura Vicol (avocat), Lia Olguta Vasilescu (fost ministru al Muncii),
Marius Pieleanu (profesor si sociolog), Szab6 Odon (deputat UDMR), Octavian Popa (lider
ALDE), Catalin Nechifor (PRO ROMANIA), Catalin Harnagea (fost sef Sie), Mugur Ciuvica
(presedintele Grupului de Investigatii Politice).

Titlul afisat pe ecran cu privire la aspectele reclamate: DEZVALUIRI CARE VOR
CUTREMURA ROMANIA.

Sel 1 (rep 54:13-55:05, sel 20.mp4) Introducere moderator: Doamnelor si domnilor, buné
seara! Sunt breaking news-uri pe banda rulantd in aceastd seara si in cateva minute, in
aceasta emisiune, va fi difuzata o nucleara. Mai avem doar cateva minute sa vedem céte pana
la momentul in care vom difuza ceea ce cred ca va fi un subiect despre care se va vorbi. Va
cutremura Romania, veti afla niste lucruri in premierad nationala, putem vedea céte minute mai
sunt. In céteva clipe veti vedea cate minute mai sunt, 5 minute si 22 de secunde. Vine
nucleara. Sunt unii oameni care in aceasta seara trebuie s& afle niste lucruri pe care nu le-au
aflat niciodata. Unii dintre dumneavoastra care au urmadrit aceasta emisiune de-a lungul
timpului, ati mai véazut parte din aceste informatii, dar veti vedea un ansamblu de lucruri care
merita toata atentia publicului. 5 minute si veti vedea despre ce e vorba.

Sel 2 (rep 05:12-07:17, sel 21.mp4) Mihai Gadea: Dragii mei, v-am anuntat pentru ora
21:00 o nucleara. O vom difuza. O vom difuza pentru a vedea, pana la urma, care sunt jocurile
din spate. De foarte multi ani de zile, in Roménia, s-a vorbit despre un sistem ocult, un sistem
care a pus ména pe justitie, care din interior reuseste s& schimbe oameni, s& elimine oameni,
legéturi intre magistrati, intre procurori, ofiteri de informatii si jurnalisti care a functionat
impecabil si care functioneaza si in aceste zile. lar aceste dezvaluiri au produs un cutremur
incé de sadptamana trecuta cand ziarul Gandul le-a dat. Noi am publicat de-a lungul timpul o
serie intreagéd de investigatii pe care, din motive ce sunt ugsor de inteles, nu erau preluate
decéat poate de Lumea Justitiei sau dezvaluiri pe care Lumea Justitiei le fécea, le preluam noi.
In rest, era Omerta, Legea Técerii. Ei bine, in aceste zile, cei de la Gandul publicd aceste
lucruri iar noi intelegem ca aceste dezvaluiri sé fie vazute de un public mult mai larg, ceea ce
reprezintd publicul acestei Mihai Gadea: emisiuni. Acolo, veti vedea in aceasta seara, sunt
documente, sunt fapte, sunt lucruri cat se poate de clare, iar aceste lucruri cred ca trebuie sa
ajungéa la marele public. Astfel de informatii trebuie s&, pentru cé ele au o relevanta uriasa, ele
trebuie sé& fie cunoscute. I-am cautat pe toti membrii din CSM pentru a-i intelege pdna la
urma pe cei din Sectia de procurori, care este punctul lor de vedere cu privire la
investigatia aceasta. Care credeti ca a fost raspunsul lor? Niciun raspuns. A fost un
singur procuror, care este procuror general adjunct in momentul de fata si care a dat un
drept la replicd. insd, cei din Sectia de procurori despre care investigatia din Gandul s-
a... la care s-a referit, niciun fel de vorba, tacere inmormantala. Probabil ca unii dintre
domniile lor stiu de ce, iar in aceasta seara, in noul episod, veti intelege si
dumneavoastra de ce. Am sa va prezint invitatii si am sa va prezint dezvaluirile. E cutremur
mare, e un cutremur absolut.

Sel 3 (rep 07:54-10:23, sel 21.mp4) Mihai Gadea: Doamnelor si domnilor, sdptdména
trecutd am preluat investigatia facuta de cei de la Gandul si am primit un drept la replicé de la
domnul Horatiu Radu pe care il difuzez inainte de a difuza noile dezvaéluiri din aceasta seara.
Domnia sa... avem...? S& putem prezenta dreptul la replicad al domnului Horatiu Radu? Avem
la noi chiar citit, haideti sa-I ascultam ce are de spus unul dintre pionii cheie din dezvaluirile
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celor de la Gandul si apoi, s& vedeti dezvaluirile noi. Nucleara vine. latd ce spun domnul
Horatiu Radu.

Pe ecran a fost afisat textul dreptul la replica transmis de domnul procuror Razvan
Horatiu Radu pentru informatiile difuzate in emisiunea Sinteza zilei din data de 12
februarie 2020. Textul respectiva fost redat de vocea din off. De asemenea, alaturi de
textul dreptului la replica a fost afisata o fotografie cu petentului.

(---)

Sel 5 (rep 10:57-15:34, sel 21.m4) in continuare, moderatorul a citit o noud dezvaluire
publicatd pe GANDUL.RO.(...)

Pe videowall au fost difuzate fotografiile unor procurori din CSM, de la Parchetul General
si numele acestora si fotografiile unor niste jurnalisti. Printre fotografiile magistratilor se afla
si cea a procurorului Horatiu Radu.

Mihai Gadea: Mé rog, o sé ridicdm un pic imaginea ca s-i vedeti si pe jurnalisti, jurnalistii
care sunt cunoscusi pentru o relatie privilegiatd, ca sé fiu foa te elegant, cu doamna Laura
Codruta Kovesi si cu tot ce reprezenta domnia sa. Interesant sau nu, ii gasim in aceasté
combinatie. Haideti s& vedem insa ce dezvaluiri fac cei de la Gandul in noul episod pe care il
publicé din aceasté investigatie.

Pe videowall a fost afisat articolul publicat in Gandul, iar Mihai Gadea I-a citit in platoul
emisiunii.

Mihai Gadea: ,,Cine sunt papusarii din Justitia subterana si de ce raspund la comenzi
ce dosare ii urmaresc din trecut”. Titlul e foarte important. ,,Cine sunt papusarii din
Justitia subterana si de ce raspund la comenzi. Ce dosare ii urmaresc din trecut” — ,,Asa
cum v-am promis, seria dezvaluirilor despre jocurile de culise din rdndul magistratilor
continua pe GANDUL.RO cu un nou episod, scriu cei de la Gandul. Reamintim ca, in
primul episod, am aratat cum doi procurori din CSM, Horatiu Radu si Nicolae Solomon,
au conceput si propagat o serie de articole de presa, cu ajutorul unei retele de jurnalisti
de casa, pentru a impune anumite persoane agreate de un sistem putred la sefia
principalelor parchete din Roménia. Reactiile, dupa aparitia dezvaluirilor din
GANDUL.RO, au fost conform asteptarilor: amenintari, regrupari, intalniri de taina intre
Jjurnalisti si magistrati despre care am scris, atacuri la adresa patronatului publicatiei.
Dar noi nu ne oprim, vom continua sa publicam ceea ce stim despre acest grup
organizat de jurnalisti si magistrati, ofiteri si oameni politici", scriu cei de la Gandul.

Mihai Géadea: , Acolitii lui Radu si Solomon - Procurorii Horatiu Radu si Nicolae
Solomon, despre care am scris aici, in primul episod, au cel putin doi prieteni prin care
fac jocuri in Justitie: procurorul Cristian Ban, tineti minte acest nume, fost
vicepresedinte al CSM si procurorul Bogdan-Ciprian Pirlog, adjunct al Parchetului
Militar. Primul dintre acestia, Cristian Mihai Ban este vizat intr-un dosar de abuz in serviciu,
dosar care a fost initial deschis la DNA, in urma unei pléngeri formulate de Nicolae Marin, faré
vreo legéatura cu procurorul Nicolae Marin, ins&, parchetul anticoruptie a dispus clasarea in 11
mai 2018. Atentie la ce urmeaza. Solutia a fost atacatd de Nicolae Marin la inalta Curte de
Casatie si Justitie, unde in 6 decembrie 2018, judecatoarea Alina loana llie a desfiintat
ordonanta de clasare si a trimis si a trimis dosarul la Sectia ... la SIU pentru a incepe urmérirea
penala in rem cu privire la faptele ce formeaza obiectul sesizarii organului judiciar. Ulterior, pe
1 martie 2019, procuroarea Puiu Zarafina I-a informat pe Nicolae Marin ca plangerea formulata
impotriva procurorului Ban si impotriva procuroarelor Luminita Palade si Florina Lucan de la
Parchetul Curti de Apel Bucuresti a fost inregistrata.

Nu a fost difuzat un punct de vedere al domnului Horatiu Radu cu privire la afirmatiile
facute la adresa sa dupa difuzarea dreptului la replica si nici nu s-a mentionat faptul ca s-ar fi
incercat contactarea sa telefonica in acest sens.
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De asemenea nu a fost difuzat punctul de vedere al celorlalte persoanelor mentionate in
emisiune si nici nu s-a mentionat faptul ca s-ar fi incercat contactarea acestora.

o Esential — 13.02.2020, intervalul 13:59-15:50

Moderator: Ana Maria Roman

Invitati: Radu Cristescu-PSD, Daniel Fenechiu-PNL, Ana Maria Bujor-senior editor

Titluri: Numirile din Parchete, jocuri incredibile de culise, "Gastile” din Justitie au fost
demascate.

Unul dintre subiectele discutate in emisiune s-a referit la numirile ce urmeaza a fi facute
pentru Parchetul General al Romaniei. in acest context au fost facute urmatoarele referiri la
dl. Razvan Horatiu Radu si sotia sa:

(27.40/13-15 asf) Ana Maria Roman: Avem un alt subiect, si anume numirile in Parchete,
deoarece si acolo sunt lupte de culise cu privire la cei care ar urma s& ocupe aceste functii
cheie in Parchetul General al Roméniei. Ana Maria Bujor, senior editor, alaturi de noi.
Multumesc foarte mult Ana Maria pentru prezenta la Esential.

Ana Maria Bujor: Buna ziua Ana, bun gasit tuturor!

Ana Maria Roman: Inteleg ca sunt lupte mari. Cei care au fost propusi de Ministrul Predoiu
au primit aviz negativ, bine, in afara de domnul Bologa de la Cluj, de la Consiliul Superior al
Magistraturii. Cei de la CSM ti-ar fi dorit pe alfcineva, ca atare existé un joc in acest sens in
spate.

Ana Maria Bujor: Jocurile au fost mult mai vechi, practic din momentul in care s-au
intdmplat audierile la Ministerul Justitiei, acolo unde sotia lui Razvan Horatiu Radu, in
calitate de sef al INM este cea care poate sa desemneze doi membri din comisia aceea
de la Ministerul Justitiei. Unul dintre ei I-a cedat celor de la CSM, a desemnat dumneaei
doar un membru. Si chiar si in aceste conditii, stim cu totii cad de asemenea si domnul
Viorel Badea si-a dorit foarte mult sa candideze gsi sa obtina functia de procuror sef
DIICOT, Viorel Badea care era adjunctul sotiei doamnei Radu, domnul Radu si-a dorit
foarte mult sa devina procuror general. Dar ceea ce este foarte important de precizat,
noi am facut aici, la Antena 3, la acel moment, am spus fiecare dintre acesti procurori ce
au facut ei in cariera lor profesionala. Era evident ca, de exemplu in ceea ce-l priveste
pe domnul Radu, dumnealui nu avusese practic treaba cu Parchetul si atunci i-a fost
mai dificil sa treaca pana si dumnealui de acel interviu.

Nu a fost difuzat punctul de vedere al domnului Horatiu Radu, al sotiei acestuia sau al
domnului Viorel Badea, iar moderatoarea nu a mentionat ca s-ar fi incercat contactarea
telefonica a acestora in acest sens.

Avand in vedere continutul raportului de montorizare, membrii Consiliului au constatat
ca radiodifuzorul a incalcat, pe de o parte, prevederile art. 40 alin. (1, 2 si 4) din Codul
audiovizualului.

In cadrul acestor emisiuni, a fost prejudiciatéd imaginea unor persoane, la adresa carora
au fost formulate acuzatii de natura penala si morala, fara a fi puse la dispozitia publicului
dovezi care sa ateste realitatea faptelor imputate si fara sa fi fost insotite de un punct de
vedere al persoanei vizate, asa cum obliga dispozitile art. 40 alin. (1) din Codul
audiovizualului. .

Astfel, potrivit normei invocate, in virtutea dreptului la propria imagine, in cazul in care
in programele audiovizuale se aduc acuzatii unei persoane privind fapte sau comportamente
ilegale ori imorale, acestea trebuie sustinute cu dovezi, iar persoanele acuzate trebuie
contactate si invitate sa intervind pentru a-si exprima punctul de vedere. In situatia in care
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persoana vizata refuza sa prezinte un punct de vedere sau nu a putut fi contactata prin
incercari repetate, trebuie precizat acest fapt.

Membrii Consiliului au constatat ca, in raport de temele de interes public abordate, dar si
de acuzatjile formulate la adresa unor persoane, radiodifuzorul avea obligatia de a respecta
principiul audiatur et altera pars, reglementat de art. 40 alin. (2) din Codul audiovizualului;
respectarea acestui principiu presupune conditii nediscriminatorii de exprimare pana la finalul
aceluiasi program in cadrul caruia s-au facut acuzatiile. Ori, din continutul raportului de
monitorizare reiese ca radiodifuzorul nu a solicitat vreun punct de vedere in legatura cu
acuzatiile pe care le-a adus la cunostinta publicului.

Astfel, pe parcursul emisiunilor, au fost formulate acuzatii la adresa unor procurori,
intre care si dl. Razvan Horatiu Radu, atat de catre moderatori, cat de catre unii invitatii
prezenti in studio, fara ca aceste acuzatii sa fie sustinute cu dovezi. De asemenea, persoanele
vizate nu au fost contactate pentru a li se solicita un punct de vedere si nici nu s-a mentionat
pe post ca acestea ar fi refuzat sa isi exprime opinia in legatura cu faptele imputate.

Mai mult, desi dl. procuror Radu a transmis radiodifuzorului un drept la replica care a
fost prezentat in editia din 18.02.2020 a emisiunii Sinteza zilei, in care isi exprima punctul de
vedere in legatura cu acuzatiile formulate la adresa lui, totusi in editia respectiva a emisiunii
s-a continuat dezbaterea acestui subiect, Tn aceeasi termeni, fara a tine seama de continutul
acestui drept la replica.

Pe de alta parte, a fost incalcat art. 64 alin. (1) lit. b) din Codul audiovizualului care
prevede ca informarea cu privire la un subiect, fapt sau eveniment sa fie corecta, verificata si
prezentata in mod impartial si cu buna-credinta de catre radiodifuzori, aceasta constituind o
obligatie permanenta in sarcina acestora. in aceste conditii, membrii Consiliului au constatat ca
modalitatea Tn care au fost prezentate informatiile referitoare la o serie de procurori i
magistrati, intre care si cele referitoare la candidatura d-lui Horatiu Radu pentru functia de
procuror general al Parchetului de pe langa inalta Curte de Casatie si Justitie contravine
principiilor de informare a publicului corecta si impartiala, prevazute expres de norma legala
invocata.

Libertatea de exprimare, ca principiu fundamental al statului de drept, presupune
respectarea normelor de drept interne si internationale care garanteaza tuturor persoanelor
dreptul de a se manifesta potrivit propriilor optiuni, iar alin. (2) a art. 10 din Conventia
Europeana a Drepturilor Omului prevede ca exercitarea libertatii de exprimare comporta
indatoriri si responsabilitati, putand fi supusa unor formalitati, conditji, restrangeri sau sanctiuni
prevazute de lege care constituie masuri necesare intr-o societate democratica pentru a
garanta protectia reputatiei sau a drepturilor altora.

Curtea de la Strasbourg a statuat ca exercitarea libertatii de exprimare include obligatii si
responsabilitati, a caror intindere depinde de situatie, iar garantia oferita de art. 10 din
Conventie este subordonata conditiei ca cei interesati sa actioneze cu buna credinta, cu
respectarea deontologiei jurnalistice (Radio France si altii c/Frantei; Colombani si alfii
c/Frantei ; Bladet Tromsg si Stensaas c/Norvegiei, Cumpana si Mazare c/Romaniei; Stangu si
Scutelnicu c/Romaéniei).

Pentru toate aceste considerente, tindnd cont de criteriile de individualizare a sanctiunii
prevazute la art. 90 alin. (4) din Legea audiovizualului, membrii Consiliului au propus
sanctionarea radiodifuzorului cu somatie publica.

Supusa la vot, propunerea de sanctionare a radiodifuzorului a fost adoptata in conditiile
si cu respectarea dispozitiilor art. 15 din Legea audiovizualului, cu modificarile si completarile
ulterioare.

in temeiul prevederilor art. 91 alin. (1) si (2) din Legea audiovizualului nr. 504/2002, cu
modificarile si completarile ulterioare,



Consiliul National al Audiovizualului adopta urmatoarea
DECIZIE:

Art. 1. Radiodifuzorul S.C. ANTENA 3 S.A. detinatorul licentei audiovizuale nr. S-TV
76.7/16.12.2003 si a deciziei de autorizare nr. 882.2-2/22.11.2016 pentru postul de televiziune
ANTENA 3 - NEWS & CURRENT AFFAIRS se sanctioneaza cu somatie publica de intrare
in legalitate pentru incalcarea prevederilor articolelor 40 alin. (1, 2 si 4) si 64 alin. (1) lit. b) din
Decizia nr. 220 din 2011 privind Codul de reglementare audiovizual, cu modificarile gi
completarile ulterioare

Art. 2. In conformitate cu prevederile art. 93 alin. (3) din Legea audiovizualului, prezenta
decizie poate fi atacata direct la sectia de contencios administrativ a curtii de apel, fara a fi
necesara formularea unei plangeri prealabile, in termen de 15 zile de la comunicare.

Art. 3. Potrivit dispozitiilor art. 931 alin. (1) si (2) din Legea nr. 504/2002, cu
modificarile si completarile ulterioare, radiodifuzorul are obligatia de a transmite in
urmatoarele 24 de ore de la comunicare, sonor si vizual, de cel putin 3 ori, in intervalul
orar 18.00-22.00, din care o data in principala emisiune de stiri, urmatorul text:

,Consiliul National al Audiovizualului a sanctionat cu somatie publica postul ANTENA 3,
deoarece, in editile emisiunii Sinteza zilei din 12 si 18 februarie 2020, precum si in emisiunea
Esential din 13 februarie 2020, au fost formulate acuzatii nedovedite la adresa unor procurori Si
magistrati, fara a fi prezentat punctul de vedere al acestora cu privire la faptele imputate, iar
moderatorul nu a solicitat ferm interlocutorilor sa probeze acuzatiile, fapte ce contravin dispozitiilor
art. 40 din Codul audiovizualului.

De asemenea, dezbaterile au fost difuzate cu incalcarea principiilor de informare corecta si
impartiala a publicului, prevazute de art. 64 din Codul audiovizualului”

PRESEDINTE,

MARIA MONICA GUBERNAT

Serviciul juridic reglementari si
relatii europene,

Sef serviciu Dumitru Ciobanu



