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Decizia nr. 393/09.05.2019
privind sanctionarea cu somatie a S.C. NOVA FORCE TEHNIC S.R.L.
cu sediul in Giurgiu, B-dul C-tin Brancoveanu nr.3, jud. Giurgiu
CUI: 17208678
Fax: 0246 230 380

- pentru postul TV GIURGIU

Intrunit in sedintd publicd in ziua de 9 mai 2019, Consiliul National
al Audiovizualului a analizat raportul de monitorizare intocmit de Serviciul Inspectie in baza
sesizarii nregistrate sub nr. 4401/18.04.2019 referitoare la emisiunea “Cronica
Giurgiuveana” difuzata de postul TV GIURGIU in data de 05.04.2019.

Postul TV GIURGIU apartine radiodifuzorului S.C. NOVA FORCE TEHNIC S.R.L.
(licenta audiovizuala nr. TV-C 591.2/05.05.2011 elib. 24.01.2013 si decizia de autorizare nr.
1851.0-1/13.11.2012 eliberata la 24.01.2013).

In urma analizarii raportului de monitorizare si a vizionarii unor secvente de inregistrari,
membrii Consiliului au constatat ca radiodifuzorul a incalcat prevederile art. 40 alin. (1), (2)
si (4) din Decizia nr. 220/2011 privind Codul de reglementare a continutului audiovizual, cu
modificarile si completarile ulterioare (Codul audiovizualului).

Potrivit dispozitiilor invocate:

Art. 40 (1) In virtutea dreptului la propria imagine, in cazul in care in programele
audiovizuale se aduc acuzatii unei persoane privind fapte sau comportamente ilegale ori
imorale, acestea trebuie sustinute cu dovezi, iar persoanele acuzate trebuie contactate si
invitate sa intervind pentru a-si exprima punctul de vedere. In situatia in care persoana
vizata refuza sa prezinte un punct de vedere sau nu a putut fi contactata prin incercari
repetate, trebuie precizat acest fapt.

(2) Tn cazul in care acuzatiile prevazute la alin. (1) sunt aduse de furnizorul de servicii
media audiovizuale, acesta trebuie sa respecte principiul audiatur et altera pars;
respectarea acestui principiu presupune conditii nediscriminatorii de exprimare pana la
finalul aceluiasi program in cadrul caruia s-au facut acuzatiile. in situatia in care persoana
vizata refuza sa prezinte un punct de vedere, trebuie precizat acest fapt.

(4) Moderatorii programelor au obligatia sa solicite ferm interlocutorilor sa probeze
afirmatiile acuzatoare, pentru a permite publicului sa evalueze cat de justificate sunt
acestea.

In fapt, potrivit raportului de monitorizare, postul local de televiziune TV Giurgiu, din
Giurgiu a difuzat, in data de 05.04.2019, emisiunea “Cronica Giurgiuveana”, editie in
cadrul careia a participat, in calitate de invitat, deputatul Alexandru Andrei. Temele
abordate au privit evolutia politica a invitatului, proiectele propuse pentru judetul Giurgiu si
rezolvarea acestora (reabilitarea podului de la Gradiste, reabilitare calea feratd Giurgiu-
Bucuresti, reabilitare DN5 B, DN5 C, soseaua de centura a Giurgiului, reabilitarea podului
de la Adunatii Copaceni), revocarea/renumirea doamnei Carmen Nina Crisu pe postul de
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prefect, seful tuturor deconcentratelor; activitatea sefului Politiei Circulatiei Judetene la
Giurgiu-Popescu Marian.

Conform raportului de monitorizare, pe parcursul emisiunii, la adresa autorului
sesizarii s-au facut urmatoarele afirmatii:
“Reper(min.29:40)Moderator: Am primit si noi informatii ca presedintele Consiliului Judetean,
Marian Mina, a convocat primarii la o sedinta de lucru, nu o sedinta de partid. Era ceva legat de
repartitia banilor de la Consiliului Judetean catre UAT. La sedinta asta a participat si domnul
Béadalau, nu stiu in ce calitate ...poate ca ministru.
Reper(min.30:50)Moderator: Ce este de-a résu plansu...Badélau, din informatiile mele, le-ar fi
spus primarilor urmétorul lucru:“Béi, bani de la Consiliul Judetean, veti avea in functie de céate
voturi veti aduce la europarlamentare”, adicd, domne &sta este santaj pe fatd! Nu mi se pare
nici cinstit, ce dracu vorbesc de cinste atunci cand folosesti santajul...domne, vorbim la
televizor... ne aranjam, ne punem cravata, stdm acolo si vorbim de dezvoltare, vorbim de
localitétile din Giurgiu care sunt vai de mama lor...si acum vii si in loc s& le dai banii primarilor in
functie de proiectele pe care le au depuse , de dezvoltare, de necesitatea localitatii respective,
conditionezi ca le dai bani functie de numarul de voturi? Domne, &sta nu e abuz in serviciu?
Dumneavoastrd cum comentati?
Reper(min.32:12)Alexandru Andrei: Da. Este clar cd domnul Badalau si-a depasit atributiile
de serviciu, participand la aceastd sedintad dar nu sunt eu in masurd s& spun dacé acest lucru
este sau nu legal. Este clar ca, dacé asa s-au petrecut lucrurile si am discutat cu céativa primari
erau foarte supdrati pentru cé li s-a impus practic alocarea fondurilor in functie de voturile pe
care le vor da PSD la alegerile europarlamentare, cred ca acest lucru este, asa cum spuneati si
dumneavostrd un santaj asupra primarillor, folosirea functiei politice in scopul obtinerii de
foloase pentru sine sau pentru altul,dar sper cd domnul presedinte Mina sa ia hotardrea sa
imparta acesti bani cat mai repede...
Reper(min.33:29)Moderator: Domnule deputat, dumneavoastrd glumiti...cum,domne. S-a
rdzbunat pe dumneavoastra, s-a rdzbunat pe Razvan Cuc, s-a rdzbunat pe toti oamenii care
nu au fost de acord cu ei...
Reper(min.33:35) Alexandru Andrei: Noi suntem oameni politici! Primariile nu au bani proprii
sé&-gi asigure cheltuielile si vin si asteaptd acesti bani care sunt impartiti prin Consiliul Judetean.
S& vii si s& spui astdzi c& conditionezi acesti bani de numérul de voturi, cred c& este
incalificabil...
Reper(min.34:38)Moderator: Domnule deputat, pana la vot, eu va intreb ceva: considerati ca
oamenii astia doi si ma refer la domnul senator Niculae B&daldu si la domnul presedinte al
Consiliului Judetean, vedeti ma exprim elegant , le spun domni, credeti ca sunt capabili undeva
in sufletul lor ...domne, in afard de interesul propriu sa facd ceva si pentru amaréatii astia de
giurgiuveni?
Reper(min.35:13) Alexandru Andrei: Sincer, nu vreau sd comentez si nu vreau sa raspund la
intrebarea asta...
Reper(min.37:42)Moderator: Am aflat, de la surse din Bucuresti, cd& domnul Badéalau, intr-un
Cex, a batut cu pumnul in masa si a spus ca daca Carmen Nina Crisu nu va fi renumita pe post
la Giurgiu, acela de prefect, seful tuturor deconcentratelor, el nu poate castiga alegerile la
Giurgiu. Aoleu! Pai PSD asa castiga alegerile?
Reper(min.41:35)Alexandru Andrei:Domnule, o spun acum, cu subiect si predicat, doamna
Crigu a fost numité pentru a castiga alegerile!
Reper(min.41:42)Moderator:Pai, domne, asa se castigd alegerile? Prin santaj asupra
primarilor, prin, probabil santajul ce urmeazéa sa-I exercite de la nivelul pozitiei pe care o are -
prefecta -asupra tuturor deconcentratelor?
Reper(min.42:00)Alexandru Andrei:Acesta este modul prin care domnul Badaldu considera
ca putem sé facem administratie in Giurgiu! Cu asemenea oamenil(...)”

In urma analizarii raportului de monitorizare si a vizionarii Tnregistrarii, membrii
Consiliului au constatat ca in cadrul discutiilor dintre moderator si invitat, la adresa unei
persoane au fost aduse acuzatii privind fapte sau comportamente ilegale ori imorale,
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acuzatii care nu au fost sustinute cu dovezi, iar persoana acuzata nu a fost contactata si
invitata sa intervina pentru a-si exprima punctul de vedere.

De asemenea, din continutul raportului de monitorizare se constata ca moderatorul nu
a facut nici o precizare referitor la situatia in care persoana vizatd de acuzatii refuza sa
prezinte un punct de vedere sau nu a putut fi contactatad prin incercari repetate, conditii in
care au fost incalcate prevederile art. (40) alin. (1) din Codul audiovizualului.

Totodata, avand in vedere afirmatiile de natura acuzatoare al moderatorului emisiunii,
Consiliul a apreciat ca au fost incalcate si prevederile alin. (2) al art. 40 care prevad ca in
cazul in care acuzatjile prevazute la alin. (1) sunt aduse de furnizorul de servicii media
audiovizuale, acesta trebuie sa respecte principiul audiatur et altera pars; respectarea
acestui principiu presupune conditii nediscriminatorii de exprimare pana la finalul aceluiagi
program in cadrul caruia s-au facut acuzatiile. In situatia in care persoana vizata refuza sa
prezinte un punct de vedere, trebuie precizat acest fapt.

Or, din desfasurarea discutiilor nu rezultd ca in emisiune ar fi fost prezentat un punct
de vedere al persoanei careia i se imputau fapte de natura penala.

Fatd de modul de desfasurare al discutiilor, asa cum rezultd din raport, Consiliu a
apreciat ca au fost incalcate si prevederile art. 40 alin. (4) din Codul audiovizualului,
prevederi ce impun moderatorilor programelor obligatia de a solicita ferm interlocutorilor sa
probeze afirmatiile acuzatoare, pentru a permite publicului sa evalueze cat de justificate
sunt acestea.

Avand in vedere aceste aspecte, constatand incalcarea dispozitiilor asigurarea respectarii
dreptului persoanei la propria imagine art. 40 alin. (1), (2) si (4) din Codul audiovizualului,
membrii Consiliului au propus sanctionarea radiodifuzorului cu somatie publica.

Supusa la vot, propunerea de somare a fost adoptata cu respectarea conditiilor de
legalitate prevazute de art. 15 din Legea audiovizualului nr. 504/2002, cu modificarile si
completarile ulterioare.

In temeiul dispozitilor art. 91 alin. (1) si alin. (2) din Legea audiovizualului
nr. 504/2002, cu modificarile si completarile ulterioare,
Consiliul National al Audiovizualului adopta urmatoarea

DECIZIE:

Art. 1. Radiodifuzorul S.C. NOVA FORCE TEHNIC S.R.L. (licenta audiovizuala nr.
TV-C 591.2/05.05.2011 elib. 24.01.2013 si decizia de autorizare nr. 1851.0-1/13.11.2012
eliberata la 24.01.2013 pentru postul TV GIURGIU) se sanctioneaza cu somatie publica
pentru incalcarea dispozitilor art. 40 alin. (1), (2) si (4) din Decizia
nr. 220/2011 privind Codul de reglementare a continutului audiovizual, cu modificarile si
completarile ulterioare.

Art. 2. In conformitate cu prevederile art. 93 alin. (3) din Legea audiovizualului,
prezenta decizie poate fi atacata direct la sectia de contencios administrativ a curtii de apel,
fara a fi necesara formularea unei plangeri prealabile, in termen de 15 zile de la comunicare.

Art. 3. Potrivit dispozitilor art. 93" alin. (1) si (2) din Legea audiovizualului
nr. 504/2002, cu modificarile si completarile ulterioare, radiodifuzorul are obligatia de a
transmite in urmatoarele 24 de ore de la comunicare, de cel putin 3 ori, in intervalul orar
18.00-22.00, din care o data in principala emisiune de stiri, urmatorul text:

,consiliul National al Audiovizualului a sanctionat cu somatie publica postul TV
Giurgiu, deoarece, emisiunea ,Cronica Giurgiuveana”, editia din 05.04.2019, a fost difuzata
cu nerespectarea obligatiilor radiodifuzorului de a contacta persoana la adresa careia au
fost formulate acuzatii privind fapte ilegale sau imorale si de a prezenta un punct de vedere
al acesteia, precum si cea de a solicita sustinerea cu dovezi a acuzatiilor aduse, situatie de
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natura sa incalce prevederile privind respectarea dreptului la imagine al persoanei in cadrul
programelor audiovizuale.”

Va atragem atentia ca textul nu poate fi difuzat in calupuri de publicitate.

VICEPRESEDINTE,

NICOLAIE BALASA-SORESCU

Serviciul juridic si reglementari,
Sef serviciu, Dumitru Ciobanu



