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- pentru postul de televiziune REALITATEA TV

Intrunit in sedinta publica in ziua de 6 iunie 2019, Consiliul National al Audiovizualului
a analizat raportul de monitorizare, intocmit in baza sesizarilor nr. 5702/22.05.2019 si
5702/23.05.2019, cu privire la emisiunea ,Jocuri de putere” difuzata in 21.02.2019, de
postul REALITATEATV.

Postul de televiziune REALITATEA TV apartine S.C. REALITATEA MEDIA S.A.
(licenta audiovizuald nr. S-TV 30.8/27.03.2001 eliberata la 30.04.2013 si decizia de
autorizare nr. 447.2-2/25.10.2011 eliberata la 30.04.2013).

In urma analizarii raportului de monitorizare si a vizionarii inregistrarilor, memobrii
Consiliului au constatat ca radiodifuzorul a incalcat prevederile art. 40 alin. (1 si 4) din
Decizia nr. 220/2011 privind Codul de reglementare a continutului audiovizual, cu
modificarile si completarile ulterioare, potrivit carora:

(1) Tn virtutea dreptului la propria imagine, in cazul in care in programele
audiovizuale se aduc acuzatji unei persoane privind fapte sau comportamente ilegale
ori imorale, acestea trebuie sustinute cu dovezi, iar persoanele acuzate trebuie
contactate si invitate s& intervind pentru a-si exprima punctul de vedere. In situatia in
care persoana vizata refuza sa prezinte un punct de vedere sau nu a putut fi contactata
prin incercari repetate, trebuie precizat acest fapt.

(4) Moderatorii programelor au obligatia sa solicite ferm interlocutorilor sa probeze
afirmatiile acuzatoare, pentru a permite publicului sa evalueze cat de justificate sunt acestea.

In fapt, in data de 21.02.2019, in intervalul orar 21.00-00.50, postul REALITATEA TV
a difuzat emisiunea ,Jocuri de putere”, moderata de Rares Bogdan.

In legaturd cu aceasta editie a fost primitd o sesizare in care se sustine ca invitatul
Stelian Negrea a avut un monolog acuzator la adresa petentului si i-a mentionat numele, iar
moderatorul nu a avut nicio reactie in acest caz.

Redam din raportul de monitorizare:

In a treia parte a emisiunii, dupa ora 00.00, in contextul discutiilor despre revendicirile
magistratilor din Romania pentru ca justitia sa fie independenta Si despre declaratia ambasadorului SUA,
Hans Klemm, prin care diplomatul american a vorbit despre suslinerea pe care Statele Unite ale
Americii o acordd Romaniei, inclusiv in ceea ce priveSte lupta anticoruptie, moderatorul Rare§ Bogdan
a initiat o dezbatere despre un accident aviatic ce a avut loc in ziua difuzarii emisiunii, acesta adresandu-
i o Intrebare jurnalistului Stelian Negrea.

Sel. 2 — rep. 05.40 - 13.40, sel. 22-0

Rareg Bogdan: AS§ vrea inainte de a continua discutia noastra pe justitie, pe ce se intampldi in
zona justiliei, pe acapararea institufiilor, pe schimbarea unor oameni care incearcd sa ramdnd drep ti
in picioare, sa nu ingenuncheze in fata puternicilor politici ai zilei i pe ce se intampld cu bugetul, pe
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care preSedintele a venit cu acuzalii extrem de clare, directe la adresa majoritilii. AS vrea si vi
intreb, domnule Negrea, astizi a fost un accident care a trecut aproape cu vederea, e vorba de
pierderea vielii a doi oameni, $i-au pierdut viata doi oameni in accident la Tuzla, la aerodromul din
Tuzla.
Stelian Negrea: Da, din pdcate, aici, in opinia mea, e vorba de inacfiune a justitiei, dar daca tot
0 aparam a$a, pand in panzele albe, trebuie sa vedem Si momentul in care nu iSi face treaba sau, nu
Stiu, nu a fost lasata. Mi-e foarte neclar de ce este al treilea accident major care implica un om de
afaceri din Constanfta Si care duce catre respectivul individ. Adu-fi aminte, a fost acel tragic accident
din 2010, daca nu ma inSel, nu, cand a cazut un avion AN 2, a cazut Si au murit vreo 11 soldali atunci,
de la Tuzla a plecat. A fost al doilea in 2014 cu elicopterul SMURD cazut pe lacul de la Mamaia, pe
Siutghiol, care la fel iSi facea mentenanla acolo. Avionul dsta, e al treilea caz major, e tot de la Tuzla
de acolo. E o afacere a acestui individ, da? E un fost reprezentant al Romdniei in structurile externe
ale Taromului, pe timpul lui Ceau$escu, deci nu e securist, n-ai cum sd-i zici cd e securist dsta, md,
Doamne fereSte, ca $i cum i-ai spune Voiculescu, bai securistule, inlelegi, n-ai cum sd le spui dstora
asa ceva cda se supdara $i te dau in judecati $i pierd dupd aia definitiv, dar n-ai cum sa le spui
securigti, infelegi? Apropo de tenebrele trecutului, ca tot vedeam ca azi presa franceza vorbea de
faptul ca Romdnia se afunda in tenebrele trecutului, uite, un individ din trecutul tenebros ceau$it, care
dupd Revolutie a pus mana pe companii de stat, care ajunge sa pund mdna inclusiv pe un aeroport
privat, $tii cd a fost un intreg scandal acolo, acum vreo doi-trei ani de zile, ca individul voia sa-$i faca
un punct de trecere privat al frontierei, pentru ca omul avea interese de business, ce sa vezi, $tia cd
vin astia mari in Marea Neagrd, Exon $i restul companiei, da, $i atunci a zis dom'le facem acolo un
punct de trecere privat al frontierei. Un astfel de individ nu ajunge niciodatad, din nefericire, in fata
instanfei, sid dea socoteald. Nu vorbesc pentru bani furali $i pentru ca a pus mdna intr-un mod
chestionabil, pe active ale statului, da, sau ca a avut un trecut in departatul trecut comunist fetid, el
nu da socotealid pentru faptul ca mor oameni, infelegi? 17 oameni, daca stai sa-i aduni ca te uili pe
presa Si vezi, sunt 17 oameni care au murit §i care au, intr-un fel sau altul, conexiuni cu aeroportul
lui privat de la Tuzla §i uneori justiia nu ia niciun fel de masura. Procuratura localda cum, pur Si
simplu, cum ingropi astfel de cazuri? 10 sau 11 militari au murit, infelegi? Ca se plimbau cu coSciugele
alea zburatoare, AN-urile alea 2, de li-e Si frica sa le priveSti, sa nu se dezintegreze la sol, dapai in aer,
ca te Si intrebi cum mai zboara chestiile alea. Elicopterul ala SMURD cdazut la Mamaia, ca ficea dla
volte cu aSa, pilotul, da, tot aici, tot citre aeroportul acestui individ, tot aici i$i ficea mentenan fa.
Aviona$ul asta cu doi oameni a cazut $i nimeni nu il ia la intrebari. Este foarte, foarte dubios,
infelegi? Apropo de zone din Constanfta, zone din justitie care nu functioneazd. Asta nu ma face sd, in
momentul in care identifici zone vulnerabile din justifie sau care nu-Si fac treaba, nu ma transforma
intr-un, dsta, uite-l ca e Si pe televizor acum, frezatul dasta 5 secunde, care ia bataie in 5 secunde de la
toli motociclistii, da, nu md transformd in dla, nicidecum. In continuare sustin in permanenti lupta
anticoruplie Si pe Kovesi sa ajunga la Parchet, ba, da sunt zone, sunt anumite zone ramase in justifie,
cum e in Constanta pentru ca ai vazut ca se, din Constanla, spuneai Si tu mai devreme, Adina Florea,
da, oameni propusi pentru functie la Inalta Curte, oameni propusi pentru Sefia DNA-ului, cum se face
Constanla, ora$ul $i judetul meu natal, cum a ajuns o astfel de pepinierd de personaje extrem,
extrem de dubioase? Este foarte dureros sa vezi ca se intdmpla lucrurile astea, dar asta e, mergem mai
departe. Dar tu te giande$ti cd sub radarul nostru, al presei de la Bucure$ti, existd astfel de indivizi,
care nu dau socoteald pentru nimic, cum e $i Iva$cu asta? Cum e posibil, mai, au murit oameni! Si
omul este unul dintre cei care are business-uri, e mogulul business-urilor cu handling-uri pe toate
aeroporturile. Du-te in toate aeroporturile din lara asta, 16 aeroporturi cdat are Romania interne, sa
vezi ce companii delin handling-ul, adica aia care ii manevreaza bagajele Si care ili mai dau Si un
sandwich sau altceva. Sunt toate ale lui! Cum e posibil lucrul dsta, da, dacda nu a avut omul legaturi
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cu Securitatea, dacd nu e protejat de vreo ramurd, de vreo falanga din justifie sau din Securitate.
Cum e posibil lucrul dasta? Mai lii minte ca a fost o Stire Si mai tembeld, aici prin BucureSti, cand o
masind micd a intrat in, cred ca pe Baneasa sau pe Otopeni, a intrat o maSina mica intr-o coada a unui
avion. Ma tu infelegi ca dala la volan, dla dormea pe pista? Si am infeles cid maSina aia tot de la
compania lui era. Si toate pentru cd omul are o influentii masiva in industria aeronautica $i pare cd

are $i sprijin la nivel politic $i securistic, toate sunt muSamalizate, nu se intamplda nimic. E foarte
dubios.

Rareg Bogdan: Da. Vor castiga, vor reuSi si castige acest razboi, domnule Pavel Popescu, cei
de la PSD? Vor putea fi oprili $i care e modalitatea de a fi opriti?

Pavel Popescu: Deci modalitatea, din punct de vedere politic Si din punctul nostru de vedere, al
Partidului National Liberal, Si al colegilor mei din Parlament, e una simpla: mofiune! Mai mult ca
oricand, o motiune acum chiar are Sanse.

Precizam faptul ca subiectul referitor la accidentul aviatic nu a mai fost reluat in cadrul emisiunii.

Vizionand si analizdnd emisiunea ,Jocuri de putere” din 21.02.2019, membrii
Consiliului au constatat incalcarea prevederilor art. 40 alin. (1 si 4) din Codul
audiovizualului, potrivit carora in virtutea dreptului la propria imagine, in cazul in care in
programele audiovizuale se aduc acuzatii unei persoane, acestea trebuie sustinute cu
dovezi, iar persoanele acuzate trebuie contactate si invitate sa intervina pentru a-si
exprima punctul de vedere. in situatia in care persoana vizata refuza sa prezinte un
punct de vedere sau nu a putut fi contactata prin incercari repetate, trebuie precizat
acest fapt.

lar moderatorii au obligatia sa solicite ferm interlocutorilor sa probeze afirmatiile
acuzatoare, pentru a permite publicului sa evalueze cat de justificate sunt acestea.

Astfel, in cadrul acestei editii, In contextul accidentului aviatic de la Tuzla ce
avusese loc in acea zi, unul dintre invitati a facut afirmatii acuzatoare la adresa unei
persoane, careia i-a mentionat numele pe post, sugerandu-se ca ar exista o legatura
de cauzalitate intre producerea unor accidente aviatice, soldate cu decese, si
activitatea firmei conduse de acest ,om din Constanta”, care ar beneficia de protectia
Justitiei”, la ,nivel politic si securistic’, care le-ar ,musamaliza”. in acest sens,
exemplificam din raport: ,Mi-e foarte neclar de ce este al treilea accident major care
implicd un om de afaceri din Constanta si care duce catre respectivul individ. ... E un
fost reprezentant al Roméniei in structurile externe ale Taromului, pe timpul lui
Ceausescu ...un individ din trecutul tenebros ceausist, care dupa Revolutie a pus mana
pe companii de stat, care ajunge sa pund ména inclusiv pe un aeroport privat ...Un
astfel de individ nu ajunge niciodata, din nefericire, in fata instantei, s& dea socoteala.
Nu vorbesc pentru bani furali §i pentru ca a pus mana intr-un mod chestionabil, pe
active ale statului ... el nu da socoteala pentru faptul ca mor oameni, infelegi...sunt 17
oameni care au murit si care au, intr-un fel sau altul, conexiuni cu aeroportul lui privat
de la Tuzla si uneori justitia nu ia niciun fel de masura. ...Elicopterul dla SMURD cazut
la Mamaia, ca facea ala volte cu asa, pilotul, da, tot aici, tot catre aeroportul acestui
individ, tot aici isi facea mentenanta. Avionasul asta cu doi oameni a cazut si nimeni nu
il ia la intrebari. Este foarte, foarte dubios, inteleqgi? ... exista astfel de indivizi, care nu
dau socoteala pentru nimic, cum e si lvascu asta? Cum e posibil, mai, au murit oameni!
Si omul este unul dintre cei care are business-uri, € mogulul business-urilor cu
handling-uri pe toate aeroporturile. ...Sunt toate ale Iui! Cum e posibil lucrul asta, da,
daca nu a avut omul legaturi cu Securitatea, daca nu e protejat de vreo ramura, de vreo
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falanga din justitie sau din Securitate...Si toate pentru ca omul are o influenta masiva in
industria aeronautica si pare ca are S sprijin la nivel politic si securistic, toate sunt
musamalizate, nu se intampla nimic. E foarte dubios.

Consiliul a constatat ca asemenea afirmatii acuzatoare nu au fost insotite de
dovezi si nu s-a precizat daca radiodifuzorul ar fi contactat persoana in cauza, pentru
obtinerea unui punct de vedere in legatura cu faptele imputate, asa cum prevede
norma legala incidenta.

De asemenea, Consiliul a constatat ca fata de discursul acuzator al invitatului,
moderatorul nu a avut nicio reactie, trecand, pur si simplu, la interogarea unul alt invitat
in legatura cu alt subiect, cel propriu-zis al dezbaterii (Rares Bogdan: Da. Vor castiga,
vor reusi sa castige acest razboi, domnule Pavel Popescu, cei de la PSD? Vor putea fi
opriti si care e modalitatea de a fi opriti?).

In aceste conditii, membrii Consiliului au retinut c& moderatorul nu si-a indeplinit
obligatia legala instituita in sarcina sa, in sensul careia ar fi trebuit sa solicite ferm
interlocutorului sa probeze acuzatiile, pentru a permite publicului sa evalueze cat de
justificate sunt acestea. Respectarea normei legale are ca scop, pe de o parte,
protejarea imaginii, demnitatii si onoarei persoanei vizate de continutul afirmatiilor
acuzatoare nedovedite, iar, pe de alta parte, asigurarea dreptului publicului la informare
corecta, intemeiata pe probe concrete, pertinente si concludente.

Avand in vedere aspectele constatate, tinand cont de criteriile legale de
individualizare a sanctiunii prevazute la art. 90 alin. (4) din Legea audiovizualului,
membrii Consiliului au propus amendarea radiodifuzorului cu suma de 5.000 lei.

Supusa la vot, propunerea de sanctionare a fost adoptatda cu respectarea
conditiilor de legalitate prevazute de art. 15 din Legea audiovizualului.

in temeiul prevederilor art. 91 alin. (1) si (3) din Legea audiovizualului nr. 504/2002,
cu modificarile si completarile ulterioare,

Consiliul National al Audiovizualului adopta urmatoarea

DECIZIE:

Art. 1. Radiodifuzorul S.C. REALITATEA MEDIA S.A. (licenta audiovizuala nr. S-
TV 30.8/27.03.2001 eliberata la 30.04.2013 si decizia de autorizare nr. 447.2-2/25.10.2011
eliberata la 30.04.2013 pentru postul REALITATEA TV) se sanctioneaza cu amenda in
cuantum de 5.000 lei pentru incalcarea prevederilor art. 40 alin. (1 si 4) din Decizia nr.
220/2011 privind Codul de reglementare a continutului audiovizual, cu modificarile si
completarile ulterioare.

Art. 2. in conformitate cu prevederile art. 93 alin. (3) din Legea audiovizualului,
prezenta decizie poate fi atacata direct la sectia de contencios administrativ a curtii de
apel, fara a fi necesara formularea unei plangeri prealabile, in termen de 15 zile de la
comunicare.

Art. 3. Potrivit dispozitiilor art. 93" alin. (1) si (2) din Legea nr. 504/2002, cu
modificarile si completarile ulterioare, radiodifuzorul are obligatia de a transmite,
in urmatoarele 24 de ore de la comunicare, sonor si vizual, de cel putin 3 ori, in
intervalul orar 18.00-22.00, din care o data in principala emisiune de stiri,
urmatorul text:
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,consiliul National al Audiovizualului a sanctionat cu amenda de 5.000 lei postul

REALITATEA TV, deoarece, in cadrul emisiunii ,Jocuri de putere” din 21 februarie

2019, in contextul accidentului aviatic de la Tuzla ce avusese loc in acea zi, unul dintre

invitati a facut afirmatii acuzatoare la adresa unei persoane, fara a prezenta dovezi in

sustinere si nici moderatorul nu i-a solicitat sa le probeze, acum dispune art. 40 din
Codul audiovizualului.”

Va atragem atentia ca textul nu poate fi difuzat in calupuri de publicitate.

VICEPRESEDINTE,

NICOLAIE BALASA-SORESCU

Serviciul juridic, reglementari si relatii europene,

Sef serviciu Dumitru Ciobanu



