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Decizia nr. 69 din 26.01.2016
privind amendarea cu 25.000 lei a S.C. RIDZONE COMPUTERS S.R.L.,
PLOIESTI, Str. Democratiei nr. 28A, Spatiul de lucru nr. 2,
Constructia C1, parter, jud. Prahova
CUI 14954665
Fax: 0378603160

- pentru postul ROMANIA TV
BUCURESTI, Piata Presei Libere nr. 1, sector 1

intrunit in sedintd publica in ziua de 26 ianuarie 2016, Consiliul National al
Audiovizualului a analizat rapoartele de monitorizare intocmite de Directia
Monitorizare avand ca obiect emisiunile: ,Editie speciald” din 20.12.2015 (reclamatia
nr. 11834/21.12.2015); ,Roméania de poveste” si ,Breaking News” din 09 si 10
ianuarie 2016 (reclamatiile nr. 298/1.01.2016 si 289/11.01.2016); ,Editie speciala” si
,Romania te vede” din 01 si 03 octombrie 2015 (reclamatiile nr. 9055/14.10.2015, nr.
9056/14.10.2015), emisiuni difuzate de postul ROMANIA TV.

Postul de televiziune ROMANIA TV apartine radiodifuzorului S.C. RIDZONE
COMPUTERS S.R.L. (licenta audiovizuala nr. S-TV 281.4/09.06.2011 eliberata la
10.11.2015, decizia de autorizare 1779.1-3/01.11.2011 eliberata la 10.11.2015).

in urma dezbateriior ce au avut loc dupd analizarea rapoartelor de
monitorizare gi a vizionarii inregistrarilor, membrii Consiliului au constatat ca
radiodifuzorul S.C. RIDZONE COMPUTERS S.R.L. a incalcat prevederile art. 3
alin. (2) din Legea audiovizualului nr. 504/2002, cu modificarile si completarile
ulterioare, si ale articolelor 40 alin. (1) si (2), 64 alin. (1) lit. a), 65 lit. ¢) si 67 din
Decizia nr. 220/2011 privind Codul de reglementare a continutului audiovizual,
cu modificarile si completarile ulterioare (Codul audiovizualului).

Potrivit art. 3 alin. (2) din Legea audiovizualului, toti furnizorii de servicii media
audiovizuale au obligatia sa asigure informarea obiectiva a publicului prin prezentarea
corecta a faptelor si evenimentelor si sa favorizeze libera formare a opiniilor.

Conform dispozitiilor din Codul audiovizualului:

- art. 40 alin. (1): In virtutea dreptului la propria imagine, in cazul in care in
programele audiovizuale se aduc acuzatii unei persoane privind fapte sau
comportamente ilegale ori imorale, acestea trebuie sustinute cu dovezi, iar
persoanele acuzate au dreptul sa intervina pentru a-si exprima punctul de vedere;
daca acuzatiile sunt aduse de furnizorul de servicii media audiovizuale, acesta
trebuie sa respecte principiul audiatur et altera pars; in situatia in care persoana
vizata refuza sa prezinte un punct de vedere, trebuie sa se precizeze acest fapt.

(2): Moderatorii programelor au obligatia sa solicite ferm interlocutorilor sa
probeze afirmatiile acuzatoare sau sa indice, cel putin, probele care le sustin, pentru
a permite publicului sa evalueze cét de justificate sun acuzatiile.

- art. 64 alin. (1): In virtutea dreptului fundamental al publicului la informare,
furnizorii de servicii media audiovizuale trebuie sa respecte urmatoarele principii:

lit. a) asigurarea unei distinctii clare intre fapte si opinii;

- art. 65: In emisiunile de stiri si dezbateri, radiodifuzorii trebuie sa respecte
urmatoarele reguli:
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lit. c) titlurile si textele afisate pe ecran trebuie sa reflecte cat mai fidel esente
faptelor si datelor prezentate;

- art. 67: In exercitarea dreptului lor de a-si exprima opinii sau puncte de
vedere in legatura cu subiecte de interes public, prezentatorii si moderatorii trebuie
sa asigure o separare clara a opiniilor de fapte si nu trebuie sa profite de aparitia lor
constanta in programe intr-un mod care sa contravina exigentelor de asigurare a
impartialitatii.

1. In_baza rapoartelor de monitorizare, care au avut ca obiect emisiunile
LEditie speciala” din 20 decembrie 2015, ,,Romania de poveste” si ,,Breaking
News” din 09, 10 ianuarie 2016, membrii Consiliului au constatat ca acestea au
fost difuzate cu incalcarea art. 3 alin. (2) din Legea audiovizualului si ale
articolelor 40 alin. (1) si (2), 65 lit. ¢) si 67 din Codul audiovizualului.

Cu privire la continutul acestor emisiuni, in cadrul carora s-a vorbit despre
presupusa infiltrare a unor persoane apartinand serviciilor secrete in Casa Regal3,
precum si despre eventualul deces al Regelui Mihai, fapt ascuns opiniei publice,
redam din rapoartele de monitorizare:

. “emisiunea de dezbatere Editie speciald, din 20.12.2015, cu incepere de la ora 15:00, moderati de
Ioan Korpos.

Invitati: Cornelia Lalu-avocat; Tudor Octavian-publicist; Gelu Duminica-sociolog; Aurelian
Pavelescu-PNTCD (telefonic).

Titluri: MUTARE SOC-PNL VREA SA ANEXEZE CASA REGALA; OFITERI ACOPERITI,
INFILTRATI LA VARF IN CASA REGALA; ACUZATII SCANDALOASE, PRINCIPELE RADU, OFITER
ACOPERIT.

Unul din subiectele emisiunii, asa cum a fost anuntat de moderator, a fost: (rep.55.55-59.30, rtv-1018)
Incepem editia cu informatii despre un scandal urias pe final de an, existd zeci de personalititi din Romdnia
care spun ca liberalii ar incerca anexarea politica a Casei Regale, pe de altd parte exista alte suspiciuni
legate de faptul ca exista securigti care s-au infiltrat chiar la varful Casei Regale, personaj central a fost
Principele Radu, suspectat ca ar fi §i el ofiter.

Pentru mai multe detalii, a fost data legatura corespondentului Romania Tv, Mirabela Isac. Scandalul
retrocedarilor in care este implicat Printul Paul, dar si retragerea Principelui Nicolae, face asadar ca in
schema sa ramdnd Radu Duda, mai mult de atdt, fosta realizatoare tv, Marinela Rotaru, a anuntat retragerea
sa din Alianta Nationala pentru Restaurarea Monarhiei §i asta pentru ca nu vrea anexarea politica a Aliantei,
asadar vorbim despre o anexare politica care face legatura cu asocierea Casei Regale si membri ai PNL si
asta pentru ca in conducerea Aliantei se afld un singur politician si acela este Daniel Gheorghe, care este de
altfel membru PNL. De asemenea ies informatii controversate legate de tot ce reprezintd Casa Regala si mai
ales despre infiltrarea anumitor personaje care au legaturd cu Securitatea, este vorba despre un apropiat al
lui Radu Duda, vorbim despre Mihnea Constantinescu, despre care se stie cd este un om al Serviciilor de
Informatii Externe, iatd ies toate aceste informatii odata cu scandalul retrocedarilor in care este implicat
Printul Paul §i se vorbeste despre Radu Duda care ar ramane singurul sau cel putin principalul la cdrma
Casei Regale. (...)

loan Korpos: Domnule Tudor Octavian, cum credeti ca e posibil sa coteasca Casa Regald, in aceasta
perioadd, spre aceasta zond a liberalilor, sa fie acolo miza extrem de mare sau care sd fie explicatia?

Tudor Octavian: Haideti sa punem lucrurile la punct, scandalul este mic, scandalul urias ar fi fost
daca la Casa Regald nu ar fi existat nici un ofiter acoperit, daca s-ar dovedi ca vreme de 25 de ani, Casa
Regala a ramas neatinsa de aceasta preocupare, ca sa zic asa, a puterii din Romdnia. Casa Regalad a fost
atacata permanent, de cdand s-a intamplat treaba aia in decembrie 1989, una din golaniile aplicate de
politicieni a fost aparitia a tot felul de regi si de printi, care au deteriorat ideea de regalitate, de ierarhie in
Casa Regala, nu stiu daca Printul Duda este un infiltrat, ca e tare greu sa ajungi print dacd nu te nagsti prinf,
poti prin alianta, dar...

(rep.59.40-60.00, rtv-1018 si rep.00.00-03.30, rtv-1019) loan Korpos: Din informatiile pe care le-afi auzit
mai devreme, spunea domnul Tudor Octavian ca este cvasi-imposibil, daca nu imposibil ca in aceasta perioada
Casa Regala sa fi reusit sau sa reuseasca sa ramdna departe de lumea politica, sa nu existe acolo interese ba
dintr-o parte, ba din alta pentru a intra in legaturd, dumneavoastra cum credeti ca ar sta lucrurile?

Aurelian Pavelescu: 4As vrea sa spun ca ... existd un interes al Serviciilor Secrete, al altor grupuri de
influenta sa controleze Casa Regala... Grav este ca intr-adevar in jurul Casei Regale s-a creat o camarild,
care de multd vreme a incercat sa confiste Casa Regala, eu cred..
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loan Korpos: Domnule Pavelescu, ma gdndesc ca de obicei in astfel de situatii e vorba de bani §i
mogsteniri pentru cd vorbim, exact despre o mostenire extrem de mare acolo, nu cumva miza asta financiard
este cea mai importanta?

Aurelian Pavelescu: ...cea mai mare miza este miza politica, politica in alt sens decat in sensul comun,
pentru cd nici Majestatea Sa, nici Casa Regald nu sunt institutii politice ...Din pdcate, in ultimul timp
reprezentanti ai PNL, vorbim de ani de zile, incearca sa confiste imaginea Casei Regale si sa o foloseasca
politic, in defavoarea Casei Regale si imaginii Majestatii Sale.

loan Korpos: Din cauza cui, a apropierii istorice sau care sd fie motivul?

Aurelian Pavelescu: Din motive electorale, pentru ca exista simpatizanti ai ideii de monarhie i PNL
iesind din pdcate din aceastad idee a....Casei Regale a incercat §i incearca sa cdstige electoral de pe urma
acestei apropieri confiscand Casa Regala, infiltrand Casa Regala.

loan Korpos: Avem mai multe informatii despre aceste informatii cu privire la infiltrarea Serviciilor
Secrete in Casa Regala.

(rep.03.32-05.41, sel-1019) A fost difuzat un material inregistrat care a cuprins mai multe secvente de
la diferite evenimente la care au participat membri sau apropiati ai Casei Regale. A fost titrat pe ecran cu
majuscule: SUB CONTROLUL SERVICIILOR SECRETE, iar materialul a fost insotit de urmatoarele
comentarii din off:

Voce din off: In plin scandal al arestdrii Printului Paul ies la iveald dovezi incontestabile a felului in
care Serviciile s-au implicat in controlarea Casei Regale, dar si averii fabuloase din spatele ei prin interpusi.
Unul dintre acestia ar fi Mihnea Constantinescu. Eminenta cenugie din spatele tuturor guvernelor post-
decembriste de la Petre Roman, pana la Adrian Nastase si chiar Victor Ponta, dar si fost diplomat de cariera,
Mihnea Constantinescu a parut ca fiind omul Serviciului Extern de Informatii.

Moderator: Pe ce va bazati cand spuneti ca Mihnea Constantinescu, aldturi de care se presupune cd
ati participat la o intdlnire informald, este de la SIE?

Cristian Sima: Pdi vreau sd spun ca a fost organizata in casa la Catalin Predoiu, iar Catalin Predoiu
ni l-a prezentat ca general SIE.

Voce din off: Acelasi Mihnea Constantinescu a ajuns sd joace un rol important si in Casa Regald a
Romdniei, a devenit membru al Consiliului de Coroana si un personaj care are puterea de a influenta chiar
deciziile Regelui Mihai. Cea mai recentd la care a contribuit ar fi excluderea din Casa Regala a Printului
Nicolae. Dar Serviciile par sa fi actionat nu numai prin infiltrarea propriilor oameni in cercul apropiatilor
regelui, actiunea lor l-ar fi vizat si pe Printul Paul adus in Romdnia si sustinut din umbra pentru a
contrabalansa puterea Regelui Mihai. O spune in mod direct fostul ministru de Interne, Doru Viorel Ursu.

Doru Viorel Ursu: Va spun clar ca in momentul acela puterea voia sd il bage in fata pentru a-i tdia
lui Mihai I, realul Rege al Romaniei de la inceput si pana la sfarsitul vietii sale si atunci erau anumite
interese, chestiunea este ca Serviciile Secrete, pe intentia puterii de a-l impune pe domnul Paul Lambrino,
Majestatii Sale Mihai I se incercase sa se obtina aceasta intdlnire in sfera relatiilor secrete ce ar fi urmat sa
aiba loc la Paris.

(rep.05.41-12.24, rtv-1019) loan Korpos: Si ludnd in calcul si aceste informatii, doamna Lalu, cum
vedeti dumneavoastra lucrurile, pentru ca nu se vorbeste pe fatda despre aceastd apropiere, despre aceastd
infiltrare a Serviciilor, sunt putini care au spus de-a lungul vremii aceste lucruri, sunt personaje importante
cum l-am auzit mai devreme pe domnul Ursu.

Cornelia Lalu: ... il vedem pe Paul Lambrino in 1996 cu pasaport diplomatic al Romdniei, pagaport
diplomatic acordat la indemnul domnului presedinte de atunci, lon Iliescu. Deci era un prim personaj care
ataca clar, cu sprijinul fortelor de partid....

Cornelia Lalu: Cu rol de discreditare a Majestatii Sale, Regele Mihai.

Cornelia Lalu: Diviza simpatia populara fata de Monarhie.

Toan Korpos: In sensul de a urmdri, ma gdandesc la partea financiard, acum e ditamai dosarul, se fac
pe filiera lui Paul....

Cornelia Lalu: ... deci Lambrino a venit clar cu idei de cdstig, dar a venit mai ales cu idei de
discreditare a Majestatii Sale, Regele Mihai.

Gelu Duminica: ... discreditarea notiunii de rege a fost o idee pe care Serviciile au avut-o in vizor din
1990 sub diferite forme”

° .emisiunea de dezbatere ,,Romdnia de poveste”, din 09.01.2015, de la ora 22:00, moderatd de Ioan
Korpos.

Invitati: Mirela Zivari-psiholog; Valeriu Pricina-sindicalist; Artin Sarchizian-avocat.

In ultima parte a emisiunii moderatorul a anuntat ca se va discuta despre: (rep.36.43-37.00, rtv-1506)
Date noi despre mesajul uluitor despre moartea Regelui Mihai, va spunem in foarte scurt timp ce se ascunde,
care e adevarata mizd, va spunem despre batalia pe avere.

In partea inferioara a ecranului a fost titrat: IMEDIAT EXCLUSIV: Moartea Regelui Mihai, ce se
ascunde, scandal urias, cine se bate pe averea familiei regale.
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Titluri: MOARTEA REGELUI MIHAI, CE SE ASCUNDE; SCANDAL URIAS, CINE SE BATE
PE AVEREA REGELUL

(rep.42.00-47.00, rtv-1506) Dupa pauza publicitard, in ultima parte a emisiunii, moderatorul loan
Korpos a anuntat ci: [ncercam s aflim ce se ascunde, ce se stie despre acest mesaj uluitor, despre moartea
Regelui Mihai si tot adevarul despre bataia pe averea Regelui, chiar acum, aflam aceste informatii de la
colega noastra, Paula Rusu.

Paula Rusu, jurnalist (prin telefon): Inainte de toate, as vrea sa stea lumea linistitd, nimic nu este
oficial deocamdata, privitor la sandtatea Regelui, ceea ce se stie este ca se afla la Versoix, impreund cu
Regina Ana, amdndoi intr-o stare de sandtate precard, Regina Ana mai bolnava decdt Regele Mihai, insa
toatd aceasta nebunie stdrnita de inregistrarea mesajului privind eventuala moarte a Regelui Mihai, de
inlaturarea din linia succesorala a Printului Nicolae, toate acestea nu au facut decdt sa alimenteze o situatie
extrem de neplacuta pentru Familia Regald, mai punem la socoteald si faptul ca din acea asociatie care
urmarea restabilirea Monarhiei, s-au retras cei mai importanti reprezentanti si sustinatori ai Casei Regale,
totul intr-o poveste cu Servicii, cu Prinful Duda. Lucrurile sunt mai simple, averea, follow the money, spun
americanii, haideti sda ne uitam la bani, lucrurile sunt simple, daca privim acum la averea Familiei Regale,
lucrurile stau asa: Palatul Elisabeta in care locuieste momentan Regele a fost acordat de statul romadn asa
cum se acorda oricarui sef de stat o locuinta pana la sfarsitul vietii. Palatul Elisabeta se va intoarce in
proprietatea statului romdn dupd moartea Regelui Mihai, insa Castelul Savarsin a fost cdstigat in Instanta,
pentru ca Regele Mihai [-a cumparat in 1944 si se cade de drept familiei Regelui Mihai. Palatul Peles si tot
domeniul de la Sinaia este in proprietatea Familiei Regale castigat in Instantd, Peles, Pelisor, casa mica de
pe domeniul Peles, 20 de mii de hectare de padure...

loan Korpos: Foarte interesant ce ne spui, Paula si invitatii te asculta si ei cu interes, domnule avocat,
iatd asta e miza, ne spune Paula, averea, batalia asta e pana la urma, banu’.

Artin Sarchizian: Sigur, daca vrefi, este o chestiune naturald, fireascd, dacda o persoanda nu mai este
printre noi, averea pe care a detinut-o sa mearga catre mostenitori. Fereasca Dumnezeu, nu as vrea sd
vorbim despre asa ceva in momentul de fatd, de fapt dezmintirea pe care a dat-o colega dumneavoastra este
suficient de clara, inteleg, lucrurile au pornit de la acel mesaj care a fost inregistrat de fiica Regelui Mihai,
dar tot inteleg ca este o chestiune formala, fireasca, care sa fie inregistrat un asemenea mesaj. Dar clar, cand
va fi momentul se va pune problema mostenirii, lucrurile vor fi clarificate, atat sub aspectul compunerii acelei
mase succesorale, cat sub aspectul mostenitorilor. E si acest proces pe rol in care se solicita stabilirea
paternitatii fata de domnul... (neinteligibil).

Paula Rusu: Bun, dincolo de asta nu trebuie sa scoatem din calcul izolarea Printului Nicolae, care
fusese stabilit ca succesor, urmas pe linie al Margaretei, este Regele Mihai, urmat de Margareta, apoi venea
la rdnd Printul Nicolae, cel care, asa cum ati vazut, cu tot scandalul care s-a iscat ulterior, a fost scos de pe
linia succesorala a Casei de Romania §i i s-a retras titlul, este o poveste cum v-am spus...nu trebuie sa uitam
nici in momentul in care Radu Duda, Prinful Radu Duda, a candidat in 2009 la Presedintie, este evident ca
cineva din Casa Regald are niste aspiratii mari, faptul ca Regele are o varstd, daca ne uitam la bunicii nostri,
ne dam seama ca puterile 1i mai lasa, timpul pe care il mai au de petrecut alaturi de ceilalti este putin, prea
putin pentru scandaluri”.

. editie speciala ,,Breaking News”, din 10.01.2016, de la ora 13:00.

Invitati: Valeriu Pricind-sindicalist Cadre Militare in Rezerva; Corneliu Turianu-fost judecator; Ion
Popescu-presedinte sindicat ,,Meridian”.

Unul dintre subiectele tratate in emisiune a fost si cel despre Casa Regald a Romaniei, In contextul
dezvaluirii in presa a informatiei cu privire la inregistrarea de cétre Principesa Margareta la TVR, a mesajului
ce urmeaza sa fie prezentat la moartea Regelui Mihai.

Subiectul a fost anuntat in emisiune prin urmatoarele informatii titrate pe ecran: IMEDIAT,
EXCLUSIV: Cine il tine prizonier pe Regele Mihai, dezvaluiri uluitoare, razboi pe bani §i putere, cine vrea sd
puna mdna pe Coroanad.

Titluri: MOARTEA REGELUI, CE SE ASCUNDE; BATALIA PENTRU AVEREA REGALA.

(rep18.00-29.38, rtv-1521) A fost difuzat un material inregistrat care a cuprins mai multe colaje video de la
diferite evenimente la care au participat membrii Casei Regale, secvente care au alternat cu pasaje din interventiile
televizate ale diferitelor personalitati care si-au expus parerea in legatura cu subiectul mentionat.

Voce din off: In constiinta poporului romdn, Casa Regalid si Regele Mihai au avut, cu toate
vicisitudinile istoriei, un loc privilegiat. Si acum, in toate sondajele sociologice, Regele Mihai se bucurd de
increderea si stima romanilor. In ultima vreme si acest simbol de stabilitate a inceput sd fie atacat, jurnalistii
monarhisti, Roxana lordache si Marius Ghilezan afirma, nici mai mult nici mai putin, ca Regele Mihai nu ar
fi decat prizonierul unor structuri, sugerand ca acestea ar apartine Serviciilor de Informatii, iar de acest
lucru nu ar fi strain Principele Radu Duda, sotul Principesei Margareta.

Text titrat pe ecran si citit din off: “Noi cei care i-am ascultat de mai bine de jumdtate de veac
vorbele distinse, cuvintele alese §i pline de idei roditoare, nu-i mai recunoastem stilul maiestuos, maiestuos
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Inseamnd impunere prin tinutd solemnd, trebuie sd recunoagtem ca cineva se foloseste de starea sa precara
de sanatate. Un scriitoras s-a amusinat ca textier al Regelui. Dupd metaforele butucanoase, te prinzi lesne de
cine este autorul. Regal nu e sinonim cu egal.” (sursa: jurnalistul Marius Ghilezan, postare pe Facebook).

Voce din off: In replicd, Ioan Luca Vlad, avocatul Casei Regale, i-a amenintat pe cei doi jurnalisti
cu proces. Majestatea Sa, Regele este foarte indignat de aceste acuzatii care sunt false §i sunt extraordinar de
grave pentru cd pun sub semnul intrebarii capacitdtile sale si libertatea sa de actiune. Si din acest motiv,
pentru cd sunt foarte grave §i false, in urmatoarele zile va incepe o procedura judiciara impotriva doamnei
Roxana lordache fata de afirmatiile publice pe care le-a facut §i care afecteaza imaginea Majestatii Sale, a
declarat pentru Adevarul, loan Luca Viad, avocatul Familiei Regale. Cert este ca in ultimii ani, Regele Mihai
a venit tot mai rar in tard §i a fost inlocuit in spatiul public de membri ai Familiei Regale care au invocat
Starea precard de sandtate a suveranului, dar §i a sotiei sale.

Voce interventie telefonica emisiune: Are o vdrstad inaintatd, va veni la Savdrsin, dar nu intreaga vara
si considerd ca in opt saptamani o singura calatorie este suficientd atunci cand te apropii de 93 de ani.

Voce din off: Actualul scandal pare a se fi iscat odata cu retragerea titlului princiar al lui Nicolae, al
doilea nepot favorit al Regelui la succesiunea tronului.

Fostul Principe Nicolae: Am fost atasat de Romdnia cind am venit prima datd, nu pot sa explic. Pe
mdsurad ce petrec tot mai mult timp cu el, relatia dintre noi devine tot mai proeminentd, ne intelegem mult mai
bine, la un alt nivel. Sunt barbat acum, nu mai sunt copil, asa cd ne intelegem mai bine in anumite privinte.

Voce din off: Opacitatea Casei Regale in ceea ce priveste motivarea excluderii Printului Nicolae a
hranit foarte multe scenarii, care de care mai tabloide.

Reprezentant Casa Regala: Decizia vine ca o realizare, o realizare ca Principele Nicolae nu mai
putea sa joace rolul pe care §i l-a asumat in tard, deoarece acest rol presupune nigte privatiuni §i niste
restrictii §i niste tipuri de proiecte care nu sunt neaparat in conformitate cu idealurile §i telurile sale.

Voce din off: Cel mai grav scenariu vehiculat a fost acela ca in realitate, Regele nici mdacar nu a
semnat decretul prin care Principele a fost alungat. Jurnalistul Marius Ghilezan, care s-a ocupat ani la rand
de Casa Regala, a sustinut ca Serviciile Secrete au reusit sd il izoleze pe Regele Mihai in vara acestui an.

Fragment interventie telefonici Razvan Teodorescu, academician: /n ceea ce priveste faptul ci Regele
poate sa fie mai izolat, lucrul este posibil, are o vdrstad, este preocupat de sandtatea sotiei sale §i faptul ca
familia il protejeaza intr-un fel este absolut de la sine inteles.

Principesa Elisabeta: Regele a dorit sa fie astazi in mijlocul societdtii romdnesti, sa deschida portile
Palatului Elisabeta, nu a putut sd o facd fiindca mama mea se afla intr-o stare de slabiciune si suferinta.

Voce din off: Inca de la abdicarea sa, din 1947 si plecarea in exil, Regele Mihai si ceea ce a mai
ramas din Casa Regald a fost asaltat sistematic de catre agenti ai Securitdtii care s-au infiltrat pand la urma
in anturajul sau. In timpul exilului, Regele Mihai a avut in apropierea sa unul sau mai mulfi agenti ai
Securitatii care raportau sistematic la Bucuresti toate migcarile si actiunile Majestatii Sale. Dupa Revolutie,
cdnd Regele Mihai putea sa schimbe multe in Romania, SRI-ul a preluat stafeta de la Securitate, infestand si
mai abitir anturajul Regelui. De pilda, chiar recent, odata cu excluderea Printului Nicolae, a aparut in media
o fotografie care surprindea momentul. Fotografia ii avea drept protagonisti pe Radu Duda si Mihnea
Constantinescu, despre care Cristian Sima, fugarul de la St. Moritz, afirma ca ar fi General SIE.

Fragment interventie telefonica Cristian Sima: Eram in 2012, erau mari probleme cu Grecia, mari
probleme si imposibilitatea unui (neinteligibil) bancar §i atunci Catalin Predoiu a organizat o intdlnire, vreau
sa spun, intdlnirea a fost organizata in casa la Catalin Predoiu, iar Catalin Predoiu ni [-a prezentat ca
General SIE. La intdlnire a participat si lulian Chifu care era consilier al presedintelui Bdsescu in cea
perioada, Daniel Daianu, eu, Catalin Predoiu si Mihnea Constantinescu. De departe, Mihnea Constantinescu
era lider la acea intdlnire, se vedea ca ceilalti trei il respecta mai mult decdt un respect fata de o persoand
foarte inteligentd, cultd, deci cu totul altfel decdt ceilalti trei si reactiile lui au fost la modul in care si-a notat
toate propunerile, toate discutiile, create acolo.

Voce din studio: Este membru in Consiliul Regal, domnul Mihnea Constantinescu, cum comentati
acest lucru?

Cristian Sima: Cum sa va spun, pot sa fac doar speculatii, de data asta nu mai am dovezi §i nu mai
pot sa spun, stiu asta §i vd garantez asta.

Voce din off: Stradaniile Serviciilor de a subrezi autoritatea Regelui s-au manifestat si in directia
incurajarii celui care se autointituleaza Printul Paul.

Voce din off: Mai importanta decdt miza politica, pare a fi averea Casei Regale estimata la 60 de
milioane de euro. Jurnalistii regalisti care au pornit acest scandal sustin de fapt ca izolarea Regelui, cdt si
excluderea Principelui Nicolae de la o posibild succesiune ar avea ca scop final controlul asupra averii
regale. De altfel, stirea bomba vehiculata pe piata este ca Principesa Margareta ar fi invegistrat deja la TVR
mesajul video care urmeaza sa fie prezentat la moartea Regelui Mihai, iar aceasta informatie, sustine Andrei
Badin, jurnalistul care a publicat-o, nu ar avea relevanta decdt in contextul capturarii Casei Regale de forte
si interese strdine. Radu Calin Cristea avea sa confirme pentru Antena 3 spusele lui Badin, afirmdand ca
Principesa Margareta ca mostenitoare si custode al Coroanei, conform statului Casei Regale, are dreptul sa
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foloseasca semnatura Regelui Mihai si a mai confirmat faptul ca deja Principesa Margareta a inregistrat la
TVR mesajul mortuar referitor la augustul sau tatda pe motiv ca aga ar fi cutuma.

Principesa Margareta: Regele a dorit sa fie azi in mijlocul societatii romdne, sa deschida portile
Palatului Elisabeta, nu a putut sd o faca, fiindca mama mea se afla intr-o stare de slabiciune si suferinta.

Voce din off: Din ce in ce mai multi romdni considera ca revenirea Monarhiei Constitutionale ca
forma de guvernamdnt in Romdnia, ar fi o solutie la haosul valoric in care se zbate poporul roman, poate
tocmai aceastd tendintd a determinat declansarea unei ofensive impotriva Regelui Mihai si a lucrurilor pe
care le simbolizeaza acesta. Ar fi de neiertat insa ca Regele Mihai sa nu mai aiba nici un cuvant de spus in
ceea ce priveste soarta Regalitatii in Romdnia.”

Vizionand imagini si analizdnd continutul emisiunilor  ,Editie speciald” din
20.12.2015, ,Romania de poveste” si ,Breaking News” din 09,10.01.2016, membrii
Consiliului au constatat ca acestea au fost difuzate cu incalcarea prevederilor art. 3
alin. (2) din Legea audiovizualului si ale articolelor 40 alin. (1) si (2), 65 lit. c) si 67
din Codul audiovizualului.

in esentd, membrii Consiliului au constatat c& Tn emisiunile mentionate, in
care s-a vorbit despre Casa Regala, nu a fost asigurata informarea corecta a
publicului si au fost facute acuzatii nedovedite si fara punctul de vedere al
persoanelor vizate, iar moderatorul nu a solicitat ferm interlocutorilor sa indice, cel
putin, probele care le sustin, pentru a permite publicului sa evalueze cat de
justificate sunt acuzatiile.

De asemenea, titlurile si textele afisate pe ecran nu au reflectat cat mai fidel
esenta faptelor si datelor prezentate, iar in vederea respectarii impartialitatii,
moderatorul avea obligatia de a asigura o separare clara intre gi faptele prezentate
si opiniile pe care le-a exprimate in legatura cu acesteas.

Astfel, in ceea ce priveste emisiunea din 20.12.2015, in concluziile din raportul
de monitorizare s-au retinut urmatoarele aspecte:

In aceastd emisiune s-a discutat despre ipoteza infiltrdrii unor ofiteri din
Serviciile Secrete printre membrii Casei Regale, sens in care au fost nominalizati, de
exemplu, domnii Mihnea Constantinescu, diplomat de cariera si printul Radu Duda,
precum si despre incercarea unor partide politice, in speta PNL, de a politiza Casa
Regala, in scopul obtinerii unor avantaje electorale. in acest sens, s-a mai afirmat ca
prezenta ofiterilor acoperiti in Casa Regala este fireasca, tindnd cont de importanta
institutiei monarhice, sustindndu-se ca aparitia Printului Paul (Paul Lambrino), imediat
dupa 1989, a fost o miscare politica, gandita cu scopul de a discredita Casa Regala si
implicit pe Regele Mihai, care in acel moment putea insemna un pericol pentru
guvernul postdecembrist aflat la putere.

,Titluri: MUTARE SOC-PNL VREA SA ANEXEZE CASA REGALA; OFITERI
ACOPERITI, INFILTRATI LA VARF IN CASA REGALA; ACUZATII SCANDALOASE,
PRINCIPELE RADU, OFITER ACOPERIT.

Unul din subiectele emisiunii, aga cum a fost anuntat de moderator, a fost:
Incepem editia cu informatii despre un scandal urias pe final de an, existd zeci de
personalitati din Romania care spun céa liberalii ar incerca anexarea politicad a Casei
Regale, pe de alta parte exista alte suspiciuni legate de faptul ca exista securisti
care s-au infiltrat chiar la varful Casei Regale, personaj central a fost Principele
Radu, suspectat cé ar fi i el ofiter.

loan Korpos: Avem mai multe informatii despre aceste informatii cu privire la
infiltrarea Serviciilor Secrete in Casa Regala.

A fost difuzat un material inregistrat care a cuprins mai multe secvente de la
diferite evenimente la care au participat membri sau apropiati ai Casei Regale. A
fost titrat pe ecran cu majuscule: SUB CONTROLUL SERVICIILOR SECRETE, iar
materialul a fost insotit de urmatoarele comentarii din off:

Voce din off: in plin scandal al arestérii Printului Paul ies la iveald dovezi
incontestabile a felului in care Serviciile s-au implicat in controlarea Casei Regale, dar



;
si averii fabuloase din spatele ei prin interpusi. Unul dintre acestia ar fi Mihnee
Constantinescu. Eminenta cenusie din spatele tuturor guvernelor post-decembriste de
la Petre Roman, pana la Adrian Nastase si chiar Victor Ponta, dar si fost diplomat de
carierd, Mihnea Constantinescu a parut ca fiind omul Serviciului Extern de Informatii.

Moderator: Pe ce vé bazati cdnd spuneti ca Mihnea Constantinescu, alaturi de
care se presupune cé ati participat la o intalnire informala, este de la SIE?

Cristian Sima: Pai vreau sa spun ca a fost organizatd in casa la Catalin
Predoiu, iar Catalin Predoiu ni I-a prezentat ca general SIE.

Voce din off: Acelasi Mihnea Constantinescu a ajuns sa joace un rol important
si in Casa Regald a Romaniei, a devenit membru al Consiliului de Coroana si un
personaj care are puterea de a influenta chiar deciziile Regelui Mihai. Cea mai
recenta la care a contribuit ar fi excluderea din Casa Regala a Printului Nicolae. Dar
Serviciile par sé fi actionat nu numai prin infiltrarea propriilor oameni in cercul
apropiatilor regelui, actiunea lor I-ar fi vizat si pe Printul Paul adus in Romania gi
sustinut din umbréa pentru a contrabalansa puterea Regelui Mihai.”.

Membrii Consiliului au constatat incalcarea acelorasi prevederi legale si in
cadrul emisiunilor ,Romania de poveste” si ,Breaking News” din 09, 10. 01.2016,
intrucat radiodifuzorul a difuzat informatii referitoare la eventualul deces al Regelui
Mihai, care ar fi fost tinut secret de familia regala a Romaniei, acuzatie grava, fara
sa prezinte dovezi in acest sens, iar pe ecran au fost afisate titluri in care s-a spus
ca ,regele a murit”.

Subiectul a fost anuntat prin urmatoarele texte titrate pe ecran: IMEDIAT,
EXCLUSIV: Cine il tine prizonier pe Regele Mihai, dezvaluiri uluitoare; rdzboi pe
bani si putere, cine vrea sa puna mana pe Coroana.

Titluri: MOARTEA REGELUI, CE SE ASCUNDE; BATALIA PENTRU
AVEREA REGALA.

Desi informatia privind decesul Regelui Mihai nu era una confirmata oficial,
radiodifuzorul a prezentat-o ca fiind reala: ,mesajul uluitor despre moartea Regelui
Mihai (...) care e adevarata miza, va spunem despre batélia pe avere™, iar in partea
inferioara a ecranului a titrat: ,IMEDIAT EXCLUSIV: Moartea Regelui Mihai, ce se
ascunde, scandal urias, cine se bate pe averea familiei regale”, informatie sustinuta
de titluri, precum: MOARTEA REGELUI MIHAI, CE SE ASCUNDE; SCANDAL
URIAS, CINE SE BATE PE AVEREA REGELUL.”

Mai mult, cu toate ca aceasta informatie fusese dezmintita de jurnalista Paula
Rusu, In interventia telefonica ce a precedat acest subiect (Inainte de toate, as vrea
sa stea lumea linistita, nimic nu este oficial deocamdata, privitor la sanatatea
Regelui, ceea ce se stie este ca se afla la Versoix, impreund cu Regina Ana,
amandoi intr-o stare de sénatate precara, Regina Ana mai bolnava decat Regele
Mihai), radiodifuzorul a prezentat informatia ca fiind reald, neasigurand astfel
informarea corecta si impartiala a telespectatorilor.

De asemenea, in cadrul emisiunii ,Breaking News” din 10.01.2016, in contextul
discutilor pe marginea semnificatiei inregistrarii mesajului de catre Principesa
Margareta la TVR, ce ar urma sa fie prezentat la moartea Regelui Mihai, in emisiune
au fost lansate ipoteze acuzatoare privind posibila infiltrare a ofiterilor din Serviciile
Secrete, urmarindu-se discreditarea din interior a Casei Regale, intrucat tot mai
multi romani considera Monarhia Constitutionala o alternativa la modul deficitar de
guvernare actualad a tarii. O alta ipoteza lansata ar fi ca, pe langa miza politica,
importanta ar fi si miza financiara, ce ar fi generat lupta pentru succesiune, stiut fiind
faptul ca averea Casei Regale este estimata la 60 de milioane de euro.

Fatd de toate aceste aspecte, in esentd, membrii Consiliului au constatat ca
radiodifuzorul nu a asigurat informarea obiectiva a publicului si au fost aduse acuzatii
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nedovedite unor persoane cu privire la pretinsa apartenenta la serviciile secrete s
infiltrarea lor in Casa Regala, fara a fi prezentate de dovezi sau punctul de vedere al
acestor persoane ori a Casei Regale.

Sub acest aspect, Codul audiovizualului la art. 40 alin. (1) prevede imperativ
ca, in virtutea dreptului la propria imagine, in cazul in care in programele
audiovizuale se aduc acuzatii unei persoane privind fapte sau comportamente
ilegale ori imorale, acestea trebuie sustinute cu dovezi, iar persoanele acuzate au
dreptul sa intervina pentru a-si exprima punctul de vedere; daca acuzatiile sunt
aduse de furnizorul de servicii media audiovizuale, acesta trebuie sa respecte
principiul audiatur et altera pars; in situatia in care persoana vizata refuza sa
prezinte un punct de vedere, trebuie sa se precizeze acest fapt.

Desi in emisiune au fost aduse acuzatii, moderatorul emisiunii nu si-a
indeplinit obligatia legala de a solicita ferm interlocutorilor sa prezinte dovezi sau, cel
putin, sa le indice, obligatie ce ii revenea in conformitate cu prevederile art. 40
alin. (2) din Codul audiovizualului.

in aceste conditii, membrii Consiliului au constatat ca in emisiunile analizate
nu a fost asigurata informarea corecta a publicului si au fost prezentate fapte cu
incidenta penalad, neprobate si fara punctul de vedere al persoanelor vizate, agsa cum
dispun normele incidente, pentru a permite telespectaorilor sa-si poata forma propria
convingere in legatura cu subiectele abordate.

Din aceasta perspectiva, Legea audiovizualului la art. 3 alin. (2) prevede in sarcina
radiodifuzorului obligatia de a asigura informarea obiectiva a publicului prin prezentarea
corecta a faptelor si evenimentelor si sa favorizeze libera formare a opiniilor.

De asemenea, titlurile si textele afisate pe ecran nu au fost de natura sa reflecte
cat mai fidel esenta faptelor prezentate in emisiuni, regula prevazuta expres la art. 65 lit.
c) din Codul audiovizualului, in scopul informarii obiective a publicului.

Totodata, astfel cum este reglementat la art. 67 din acelasi act normativ, in
exercitarea dreptului lor de a exprima puncte de vedere in legatura cu subiecte de interes
public, moderatorilor sau prezentatorilor de emisiuni le incumba obligatia de a asigura o
separare clara a opiniilor de fapte si nu trebuie sa profite de aparitia lor constanta in
programe intr-un mod care sa contravina exigentelor de asigurare a impartialitatii.

La emiterea acestei dispozitii Consiliul a avut in vedere premisa potrivit careia
moderatorul ori prezentatorul unei emisiuni trebuie sa fie un arbitru neutru, obiectiv
si impartial in cadrul unei dezbateri, capabil sa asigure desfagurarea acesteia cu
respectarea cadrului legal aplicabil radiodifuzorului, respectiv a obligatiilor acestuia
de a asigura, agsa cum prevede Legea audiovizualului, atat respectarea unor drepturi
fundamentale ale omului, cat si informarea obiectiva a publicului.

Astfel, din continutul emisiunilor analizate rezulta ca unele afirmatii ale
moderatorului nu pot fi considerate informatii punctuale, opinii sau judecati de
valoare, in conditile in care acestea imbracd forma unor acuzatii factuale,
susceptibile de demonstrare, ori care intaresc sau aproba acuzatii aduse de
interlocutori, situatie de natura a afecta impartialitatea de care trebuia sa se bucure
tratarea subiectului adus in atentia publicului.

in acest sens, Adunarea Parlamentard a Consiliului Europei, in Rezolutia
nr. 1003/1993 cu privire la etica jurnalistica, precizeaza ca presa este obligata sa se
supuna unor principii etice, ferme, prin care se garanteaza libertatea de exprimare i
dreptul fundamental al cetateanului de a primi informatii corecte si opinii sincere, iar
difuzarea stirilor trebuie sa fie bazata pe adevar, asigurata prin mijloace adecvate de
verificare si demonstrare si pe impartialitate in prezentare, descriere si narare.

Titlul si sumarul stirilor trebuie sa reflecte esenta evenimentelor si datelor prezentate cat
mai precis.
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2. 10n aceeasi sedinta publica. membrii Consiliului au analizat si raportul
de monitorizare avand ca obiect emisiunile “Editie speciala” si “Romaénia te

vede” din 01 si 03 octombrie 2015 si au constatat ca acestea au fost difuzate
cu incalcarea prevederilor articolelor 64 alin. (1) lit. a) si 65 lit. ¢) din Codul
audiovizualului.

In esenta, membrii Consiliului au constatat c& in emisiunile mentionate, in
care s-a vorbit despre co-presedintele PNL, d-na Alina Gorghiu, nu a fost asigurata o
distinctie clara intre fapte si opinii, iar titlurile si textele afigate pe ecran nu au reflectat
cat mai fidel esenta faptelor prezentate, fapte ce contravin dispozitiilor invocate.

Redam din raportul de monitorizare din continutul emisiunilor “Editie speciala”
si “Romania te vede” din 01 si 03 octombrie 2015.

. wEditie speciald - 01.10.2015, ora 22:00, moderata de Victor Ciutacu si Andreea Cretulescu.

Invitati: Laura Voicu (avocatul Alinei Bica), Razvan Teodorescu (academician), Tudor Octavian
(publicist), Lucian Bolcas (avocat), Bogdan Chireac (analist politic).

Tiluri afisate pe ecran: CUM A AJUTAT GORGHIU UN MAFIOT BASIST SA CASTIGE
MILIOANE; BLONDA LUI IOHANNIS, IN CERCUL BASIST BASESCU-BLEJNAR-BAAKLINI.

Sel. 1 (rep. 56:19-56:36, sel. rtv_1545) In debutul emisiunii, pe langi subiectele care vor fi discutate
in cadrul editiei, a fost prezentat subiectul referitor la Alina Gorghiu.

Andreea Cretulescu: .. avem dezvdluiri in exclusivitate despre ceea ce a ficut ca avocat doamna
Gorghiu de la PNL. O sd vedeti cd intrd intr-un soi de cerc mafiot cu Baaklini, cu Beljnar si cu Basescu.

Andreea Cretulescu: ...Ei bine, doamna Gorghiu, din acele contracte pe care le-a primit casa
domniei sale de avocaturd, cind era consiliera sefului AVAS-ului si casa reprezenta AVAS-ul, adica intr-o
oarecare incompatibilitate, nu stiu daca legald, dar cel putin morald, afldm astazi cd i-a permis din aceastdi
posturd unui infractor cu notorietate din Romdnia, Said Baaklini pe numele lui. Cred ca la ultimul proces,
statul a pus linga ddnsul un prejudiciu de 260 de milioane de euro. Ei bine, pentru ci casa domniei sale
de avocaturd nu s-a prezentat la proces, acest Baaklini a cdstigat un sediu de la o societate de stat.

Victor Ciutacu: Reprezentatd de doamna Gorghiu, prin absenta.

Sel. 3 (rep. 25:44-31:59, sel. rtv_1546) A fost difuzat, pe ecran intreg sau splitat, un material video
inregistrat care a continut repere in legatura cu faptul cd Alina Gorghiu ar fi incasat anumite sume de bani
pentru a asista juridic Autoritatea pentru Administrarea Activelor Statului (AVAS). Pe parcursul acestui
material au fost difuzate imagini cu Alina Gorghiu in diferite ipostaze.

In acest sens, in cadrul materialului video s-au precizat urmitoarele:

Voce din off: Tdndara speranta din fruntea PNL, Alina Gorghiu, nu ar fi deloc strdind de afacerile
prin care mafia basista a jefuit vistieria Romaniei. Bomba este aruncatd chiar de premierul Victor Ponta de
la tribuna Parlamentului.

Victor Ponta: ...Daca cumva le-a uitat doamna consilierd avocat Gorghiu, am in fatd asa: Contract
Gorghiu, Pop si Asociatii-AVAS - 25.000 de euro plus TVA; Gorghiu, Pop si Asociatii- AVAS - 10.000 de
euro plus TVA; Gorghiu, Pop si Asociatii-AVAS 6.000 de euro plus TVA. Sunteti cam scumpd, doamna
Gorghiu. Gorghiu, Pop si Asociatii-AVAS - 15.000 de euro plus TVA. Gorghiu, Pop si Asociatii, 10.000 de
euro plus TVA. Dar nu vreti sa va citesc totusi si din corpul de control al primului ministru Emil Boc?
Societatea civila Gorghiu, Pop si Asociatii, reprezentantd a unei societati de stat, nu s-a prezentat in instanta
la procesul cu Baaklini Said - il cunoasteti, nu? - motiv pentru care Baaklini Said a cagtigat procesul
impotriva statului romdn. ...

Voce din off: Mai precis, raportul Corpului de control al premierului de la acea vreme, Emil Boc,
spune cd firma de avocaturd Gorghiu, Pop si Asociatii a obtinut mai multe contracte pentru reprezentarea
AVAS in instante, chiar daca absolut intdmplitor doamna Gorghiu era consilierd a lui Teodor Atanasiu,
seful AVAS. In una dintre cauze partea adversd se numea Institutul National al Lemnului, o companie care
adunse datorii de peste 13 milioane de euro la stat, asa ca ANAF a pus sechestru pe sediul societatii, cladire
estimatd la circa 31 de milioane de euro. In mod miraculos apare o persoand fizicd, Said Baaklini, urmarit si
arestat pentru evaziune fiscald, care plateste din banii sai datoria Institutului catre bugetul de stat. Asadar,
Baaklini devine detinatorul creantei si cere executarea Institutului, totul cu acordul SCA Gorghiu, Pop §i
Asociatii, dupd cum se aratd in raportul Corpului de Control.

Pe ecran a fost expus un fragment din raportul de control al Corpului de Control al Prim-
Ministrului, insotit de titlul Legatura dintre mafia basista §i Alina Gorghiu. Sursa (titratd pe ecran):
raportului Corpului de Control, obiectiv.info. Continutul extrasului: ,, Prin hotararea Consiliului de Administratie
nr. 9/05.05.2008 se constata calitatea de creditor a domnului Baaklini Said, asa cum reiese si din opinia legald a
SCA Gorghiu, Pop si Asociatii, precum i din scrisoarea transmisa de actionarul unic AVAS™.




10

Declaratia Alinei Gorghiu din plenul Parlamentului: Daca gasiti cel mai mic argument pentru care
sa se spund despre mine cd existd o urmd de suspiciune ca am incdlcat legea, va rog sa demonstrati acest
lucru. De acuze m-am saturat.

Voce din off: Pe 24 aprilie 2008, Institutul National al Lemnului incheie un contract de un an pentru
asistenta juridica cu SCA Gorghiu, Pop §i Asociatii, care insistd ca noul creditor al societdtii este persoana fizica
Baaklini Said, cel care platise datoriile catre stat. Baaklini deschide proces la tribunal pentru a-si recupera
datoria si castiga. Cum? Prin neprezentarea avocatilor partii adverse, adica a SCA Gorghiu, Pop si Asociatii.

Pe ecran a fost prezentat un fragment din raportul de control al Corpului de Control al Prim-
Ministrului, insotit de titlul Legdtura dintre mafia bdsista si Alina Gorghiu. Sursa (titrati pe ecran):
raportului Corpului de Control, obiectiv.info. Continutul extrasului: ,,Conform mentiunilor fdcute in
dispozitivul sentintei comerciale nr.9950/29.09.2008 pronuntata in dosarul nr. 28129/3/2008, SCA Gorghiu,
Pop si Asociatii, ca aparator al INL, nu s-a prezentat in data de 29.09.2008 la Tribunalul Bucuresti Sectia a
ViI-a Comerciald, cand au avut loc dezbateri §i s-au fromulat concluziile pe fond, admitandu-se cererea
formulata de Baaklini Said, in defavoarea INL.”

A fost expusd pe ecran neutru si cititd din off declaratia Alinei Gorghiu, co-presedinte PNL: ,, Din
data de 17.07.2007 (informatia poate fi verificata oricand la Baroul Bucuresti) nu mai fac parte din filma de
avocaturd, ca atare nu am semnat sau reprezentat nicio companie in litigiul mentionat de domnul senator
Sova.” Sursa (titratd pe ecran): romaniatv.net

A fost prezentati pe ecran intreg, declaratia de avere a Alinei Gorghiu depusi in decembrie
2008. Voce din off: Documentele oficiale insa o contrazic. Din declaratia de avere depusa in decembrie
2008 aflam ca doamna Gorghiu a obtinut de la firma Gorghiu, Pop si Asociatii venituri de aproape 50.000
de euro. In acelasi timp, asa cum declard insisi Alina Gorghiu, era si consilier al presedintelui AVAS,
Teodor Atanasiu, unde avea un salariu confidential, ascuns sub formula ,,conform fisa fiscala”. ...

Afirmatiile lui Mirel Palada in cadrul unei emisiuni de dezabateri (nu a fost mentionata sursa): Dar
nu s-a retras complet si cu actiunile, cum spunea doamna avocat, ci s-a retras doar cu dreptul de a profesa.
Nu mai profesez, dar ramdn sd beneficiez de pe urma activititii companiei §i a ajuns intr-o functie publica.
Iar firma unde dinsa era asociat facea business si gheseft cu o alti firmda publica, in cazul de fatd
Electrica, padi e o mare problemd, pentru cd s-ar prea putea sd fie conflict de interese.

A fost prezentata pe ecran intreg, declaratia de interese a Alinei Gorghiu. Voce din off: lar
controversele nu se opresc aici, cdaci tot Alina Gorghiu a depus la Parlament si o declaratie de interese,
care confirmd ca blonda reprezenta firma Gorghiu, Pop si Asociatii si in anul 2012, detinind 50% din
partile sociale 5i 50% din partile industriale.

A fost expusa pe ecran neutru si cititd din off declaratia Alinei Gorghiu, co-presedinte PNL: ,, Sunt in
calitate de martor intr-un dosar si ma voi duce de fiecare data cdnd voi fi solicitata in absolut orice speta.”
Sursa (titratd pe ecran): romaniatv.net

Declaratia Alinei Gorghiu din cadrul unei conferinte a PNL-ului: Ceilalti lideri politici, domnule
Ponta, recunosc institutiile statului romdn si din fericire pentru statul romadn, ceilalti lideri politici nu s-au
folosit de functie pentru a pune sub semnul intrebarii structura constitutionald a statului.

Sel. 4 (rep. 32:30-37:59, sel. rtv_1546) Invitatii din platou au facut comentarii in legaturd cu
informatiile prezentate in cadrul materialului video.

Andreea Cretulescu: Asadar, domnule Chirieac, ati fost atent la materialul acesta. Avem ca
document, ca probd acest contract al doamnei Gorghiu, avem raportul Corpului de Control al lui Boc,
actualul coleg de partid al doamnei Gorghiu, cd nu s-a prezentat in instantd si in felul acesta statul romdén
a pierdut un imobil estimat la 31 de milioane de euro, in favoarea lui Baaklini, usor retinut in Bulgaria cu
vreo, nu stiu, 20 de milioane de euro cash la el. Inteleg ci au ficut niste jonglerii si poate-poate o si fie
extradat. Deci cu prejudicii enorme. Vi asteptati la asa ceva, ca doamna Gorghiu sd intre §i ea in... 2”

o “Romdnia te vede - 03.10.20135, ora 17:00, moderata de loan Korpos.

,»---pe parcursul editiei s-au adus in discutie presupuse fapte pe care Alina Gorghiu le-ar fi savarsit
prin intermediul cabinetului sdu de avocatura.

Invitati in platou: Sergiu Andon (avocat), Corina Dragotescu (avocat), Ovidiu Zara (jurnalist)

Interventie video directi (Timisoara): Silvia Petre (pensionar)

Tiluri afisate pe ecran: FEMEIA PROMOVATA DE PRESEDINTE IN FRUNTEA PNL, AFACERI
SCANDALOASE; CUM A AJUTAT ALINA GORGHIU MAFIA SA IA BANI GREI; IMEDIAT, EXCLUSIV:
Marile tunuri pregatite de liberalii care vor dardmarea guvernului; smen pentru miliarde de euro; ALINA
GORGHIU, IN INSTANTA CU PENALI CELEBRI; MARILE TUNURI CARE SE PREGATESC IN
GUVERNAREA PNL; DE CE SE CHINUIE LIBERALII SA PREIA PUTEREA, PLANUL ULUITOR;
MILIOANELE LUI COCOS SI STELU FAC PUI LA LONDRA; MIZA DE SASE MILIARDE DE EURO PENTRU
OAMENII LUI IOHANNIS; UNDE AU ZIDIT BANII DIN SPAGI OAMENII PRESEDINTELUI.

Sel. 1 (rep. 58:12, sel. rtv_1588; rep. 00:00-01:04, sel. rtv_1589) Un reporter a relatat in direct
despre faptul ca Alina Gorghiu ar fi incheiat contracte cu institutii ale statului prin intermediul cabinetului sdu
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de avocatura, despre acuzatiile de fals in legatura cu diplomele obtinute, precum si despre audierea acesteie
de catre DNA 1intr-un dosar in care a avut calitatea de martor. Pe ecran splitat au fost difuzate imagini care au
surprins-o pe Alina Gorghiu in diferite ipostaze.

Ioan Korpos: Le promiteam telespectatorilor cd vorbim in minutele urmdatoare despre cea care a
fost promovatda chiar de presedinte, doamnelor si domnilor, in fruntea PNL si cum a ajutat practic mafia sa
ia bani grei, sunt fapte scandaloase despre contacte... Contracte cu statul, acuzatii de fals in legdturd cu
diplomele obtinute, precum si un proiect de lege controversat, lasat cu declaratii date la DNA. Mergem
chiar acum, doamnelor si domnilor, la colegul meu Mihut Nastasache, el vine cu toate informatiile. Mihut?

Reporter: Bun gasit! Alina Gorghiu a fost mereu banuitd, dar niciodata pusd sub acuzare in mod
oficial. De departe cea mai controversatd afacere cu iz penal o reprezinta acea perioada in care cabinetul ei
de avocaturi a fost sub contract cu AVAS. In perioada 2007-2008 Alina Gorghiu a fost consiliera
presedintelui AVAS, apoi imediat dupa ce a terminat aceasta cariera de consiliera, AVAS a angajat cabinetul
ei de avocaturd. Au urmat doi ani in care a obtinut mai multe contracte §i in care a reprezentat AVAS in
instante. De departe cel mai controversat episod in aceasta perioada petrecuta la AVAS il reprezinta procesul
cu omul de afaceri la fel de controversat Said Baaklini, in momentul in care se judeca in instanta un ultim
termen, cand Said Baaklini ar fi urmat sa detina controlul asupra Institutului National al Lemnului. Avocatii
de la cabinetul Alinei Gorghiu nu s-au prezentat in instanta si, evident, Said Baaklini a avut cdstig de cauza...

Ovidiu Zara: ...revenim la Alina Gorghiu, ...Revenind la ddnsa, la contractele pe care le-a avut cu
AVAS. Sunt date, sunt contracte, sunt tot ce vrefi dumneavoastrd, date esentiale. Dinsa spune cd in perioada
2005-2012 a fost asociat la Societatea Civild de Avocati Gorghiu, Pop si Asociatii. Spune ca s-a suspendat. Nu
scrie nicdieri cd a fost suspendatd, chiar dumneaei in CV spune perioada 2005-2012. Unul dintre contracte, in
2009 incheiate, in valoare de vreo 31.000, dacd nu mda insel, cu AVAS-ul, a fost incheiat in perioada in care
dansa era consilier al domnului Atanasiu la AVAS, deci e clar un conflict de interese.”

in raport de continutul emisiunilor analizate, din al caror continut am redat
anterior, membrii Consiliului au constatat ca acestea au fost difuzate cu incalcarea
principiului prevazut la art. 64 alin. (1) lit. a) din Codul audiovizualului, potrivit caruia,
in virtutea dreptului fundamental al publicului la informare, radiodifuzorul avea
obligatia legala de a asigura o distinctie clara intre fapte si opinii.

Astfel, membrii Consiliului au constatat ca, pe parcursul celor doua emisiuni,
in care s-a vorbit despre d-na Alina Gorghiu, nu a existat o diferientere clara intre
opiniile exprimate si faptele ce ii erau imputate acesteia, fapt ce contravine regulei
instituite in sarcina radiodifuzorului prin norma invocata.

De exemplu, potrivit concluziilor din raportul de monitorizare, in emisiunea “Editie
speciald” din 01.10.2015, s-a discutat despre faptul ca Alina Gorghiu, co-presedintele
PNL, ar fi asistat juridic Autoritatea pentru Administrarea Activelor Statului (AVAS) prin
intermediul societatii sale de avocatura, in perioada in care aceasta indeplinea
functia de consilier al presedintelui institutiei respective. Pe parcursul dezbaterii
subiectului, moderatorii au facut referiri la presupuse fapte pe care Alina Gorghiu le-
ar fi savarsit prin intermediul firmei de avocatura ,SCA Gorghiu, Pop si Asociatii’. in
acest sens, a fost difuzat un material video inregistrat care a continut informatii cu
privire la contractele incheiate de AVAS cu ,SCA Gorghiu, Pop si Asociatii”. Pe
parcursul materialului au fost prezentate declaratii ale Alinei Gorghiu din diferite
situatii, fragmente din raportul de control al Corpului de Control al Prim-Ministrului,
extrase din declaratia de avere a Alinei Gorghiu depusa in decembrie 2008 si din
declaratia de interese.

Subiectul a fost reluat si in cadrul emisiunii “Romania te vede” din 03.10.2015,
in cadrul careia s-a relatat despre faptul ca d-na Alina Gorghiu ar fi incheiat
contracte cu institutii ale statului prin intermediul cabinetului sau de avocatura,
despre acuzatile de fals in legatura cu diplomele obtinute, precum si despre
audierea acesteia de catre DNA intr-un dosar in care a avut calitatea de martor. Pe
ecran splitat au fost difuzate imagini care au surprins-o pe Alina Gorghiu in diferite
ipostaze.

in raport de continutul celor doua emisiuni analizate, membrii Consiliului au
constatat ca nu a fost asigurata o delimitare clara intre faptele aduse la cunostinta
publicului si opiniile exprimate pe marginea subiectelor in care s-a vorbit despre
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presupuse legaturi ale d-nei Alina Gorghiu, co-presedinte PNL, cu un “mafiof
basist”, cu cercul basist Basescu-Blejnar —Baaklin”, precum si despre pretinse fapte
cu incidenta penala pe care aceasta le-ar fi savarsit prin intermediul cabinetului sau
de avocatura, in perioada in care aceasta era consilier al presedintelui AVAS.

De asemenea, membrii Consiliului au constatat ca au fost incalcate si
prevederile art. 65 lit. ¢) din acelasi act normativ, intrucat titlurile si textele afisate pe
ecran, ce insoteau comentariile facute in emisiune pe marginea subiectului analizat,
nu au fost de natura sa reflecte cat mai fidel esenta faptelor si datelor prezentate,
sens in care exemplificam cu astfel de texte:

“CUM A AJUTAT GORGHIU UN MAFIOT BASIST SA CASTIGE MILIOANE;
BLONDA LUI IOHANNIS, IN CERCUL BASIST BASESCU-BLEJNAR-BAAKLINI.”

“Legdtura dintre mafia basista si Alina Gorghiu”

“FEMEIA PROMOVATA DE PRESEDINTE IN FRUNTEA PNL, AFACERI
SCANDALOASE; CUM A AJUTAT ALINA GORGHIU MAFIA SA IA BANI GREI;
IMEDIAT, EXCLUSIV: Marile tunuri pregétite de liberalii care vor darédmarea
guvernului; smen pentru miliarde de euro; ALINA GORGHIU, IN INSTANTA CuU
PENALI CELEBRY”.

In calitate de garant al interesului public, Consiliul considerd ca prezentarea
unor subiecte de actualitate, cu implicatii in plan social, economic si politic trebuie
facuta cu respectarea unei informari obiective, printr-o prezentare echidistanta si
echilibrata.

Pentru toate aceste considerente, tinand cont de criteriile de individualizare a
sanctiunii prevazute la art. 90 alin. (4) din Legea audiovizualului, membrii Consiliului
au propus sanctionarea radiodifuzorului cu amenda in cuantum de 25.000 lei.

Supusa la vot, propunerea de amendare a fost adoptatd cu respectarea
conditiilor de legalitate prevazute de art. 15 din Legea audiovizualului.

in temeiul prevederilor art. 90 alin. (1) lit. h) si (2) si ale art. 91 alin. (1) si (3)
din Legea audiovizualului nr. 504/2002, cu modificarile si completarile ulterioare,

Consiliul National al Audiovizualului adopta urmatoarea
DECIZIE:

Art. 1. Radiodifuzorul S.C. RIDZONE COMPUTERS S.R.L. (licenta
audiovizuala nr. S-TV 281.4/09.06.2011 eliberata la 10.11.2015, decizia de
autorizare 1779.1-3/01.11.2011 eliberata la 10.11.2015, pentru postul de televiziune
ROMANIA TV) se sanctioneazd cu amenda in cuantum de 25.000 de lei pentru
incalcarea prevederilor art. 3 alin. (2) din Legea audiovizualului nr. 504/2002, cu
modificarile si completarile ulterioare, precum si ale articolelor 40 alin. (1) si (2), 64
alin. (1) lit. @), 65 lit. c) si 67 din Decizia nr. 220/2011 privind Codul de reglementare
a continutului audiovizual, cu modificarile gsi completarile ulterioare

Art. 2. in conformitate cu prevederile art. 93 alin. (3) din Legea audiovizualului,
prezenta decizie poate fi atacata direct la sectia de contencios administrativ a curtii
de apel, fara a fi necesara formularea unei plangeri prealabile, in termen de 15 zile
de la comunicare.

Art. 3. Potrivit dispozitiilor art. 93" alin. (1) si (2) din Legea
nr. 504/2002, cu modificarile si completarile ulterioare, radiodifuzorul are
obligatia de a transmite in urmatoarele 24 de ore de la comunicare, sonor si
vizual, de cel putin 3 ori, in intervalul orar 18.00-22.00, din care o data in
principala emisiune de stiri, urmatorul text:
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"Consiliul National al Audiovizualului a sanctionat postul de televiziune

ROMANIA TV cu amenda de 25.000 lei, intrucat, in emisiunile ,Editie speciala” din

20 decembrie 2015, ,Romania de poveste” si ,Breaking News” din 09, 10 ianuarie 2016,
in care s-a vorbit despre Casa Regala, nu a fost asigurata informarea corecta a
publicului si au fost facute acuzatii nedovedite si fara punctul de vedere al persoanelor
vizate, iar moderatorul nu a solicitat ferm interlocutorilor sa indice, cel putin, probele
care le sustin, pentru a permite publicului sa evalueze cat de justificate sunt acuzatiile,
incalcandu-se prevederile legale din domeniul audiovizualului.

Sanctiunea a fost aplicata si pentru ca in emisiunile “Editie speciald” si “Roméania
te vede” din 01 si 03 octombrie 2015, in care s-a vorbit despre co-presedintele PNL,
nu a fost asigurata o distinctie clara intre fapte si opinii, iar titlurile si textele afisate
pe ecran nu au reflectat cat mai fidel esenta datelor prezentate.”

Va atragem atentia ca textul nu poate fi difuzat in calupuri de publicitate.

PRESEDINTE,

LAURA GEORGESCU

Intocmit, Serviciul juridic si reglementari

Sef Serviciu, Dumitru Ciobanu



