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Decizia nr. 219 din 25.02.2020
privind obligatia S.C.B1 TV CHANNEL S.R.L.
de a acorda dreptul la replica domnului Mihai Bogdan Mateescu

Intrunit in sedintd publicd in ziua 25 februarie 2020, Consiliul National al
Audiovizualului a analizat raportul intocmit de Directia Monitorizare in baza sesizarilor
inregistrate sub nr. 1413/12.02.2020 si 1602/18.02.2020 cu privire la editile din 27
decembrie 2019, 3 si 10 ianuarie 2020 ale emisiunii Actualitatea Roméaneasca difuzate de
postul B1 TV.

Postul de televiziune B1 TV apartine radiodifuzorului S.C. B1 TV CHANNEL S.R.L.
(licenta audiovizuala nr. S-TV 26.5/15.06.2000 eliberata la 14.01.2020 si decizia de
autorizare nr. 468.0-7/30.05.2002 eliberata la 14.01.2020).

in fapt, in zilele de 27 decembrie 2019, 3 si 10 ianuarie 2020 in intervalul orar
aproximativ 21:00-23:00, postul B1 TV a difuzat emisiunea “Actualitatea Romaneasca”,
moderata de Sorina Matei, unul dintre subiectele abordate fiind cu referire la veniturile
magistratilor.

in legaturd cu editia din 3 ianuarie 2020 la CNA a fost primitd sesizarea
nr. 1602/18.02.2020 formulata de domnul Mihai Bogdan Mateescu care sustine ca in
cadrul emisiunii au fost difuzate informatii neadevarate cu privire la fapte grave de coruptie
imputate acestuia, de natura sa ii afecteze drepturile si interesele legitime, informatii de
natura acuzatoare cu privire la care nu i s-a solicitat un punct de vedere.

Astfel, analizdnd sesizarea si raportul de monitorizare, membrii Consiliului au
constatat ca aceasta este intemeiata, intrucat radiodifuzorul nu a respectat principiul
audiatur et altera pars, si au decis obligarea radiodifuzorului la difuzarea unui drept la
replica, in conditiile prevazute de Decizia nr. 220/2011 privind Codul de reglementare a
continutului audiovizual, cu modificarile si completarile ulterioare (Codul audiovizualului).

Conform raportului de monitorizare, fragmentele din emisiunea la care se face
referire in sesizare:

(...)¢

e 03.01.2020
20:59-22:56 — Actualitatea Roméneasca

Moderator: Sorina Matei

Invitati: Cosmina Cerva-avocat, Stefanel Dan Marin-(PMP), Cristian Ene-avocat,
Mihai Dragan-avocat, Catalin Traistaru(tel)-presedinte SNGJ Dicasterial.
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Titluri aferente subiectului reclamat: Presedintele CSM, 10 250 de euro,
venituri lunare, bani publici, Judecator CSM cu dosar penal, 9257 de euro, bani
publici!, Judecatoare CSM, venituri lunare intre 6800 si peste 8000 de euro!,
Procuroarea DNA a lui Dragnea fara Dragnea: 4000 de euro lunar!, Venituri intre
6000 de euro si peste 14000 de euro, de familie, in Justitie!, Justitia la pamant,
magistratii vor venituri uriase!

(...)

Sorina Matei: Pregedintele CSM care a fost aleaséa luna trecuta, doamnelor Si
domnilor, suntem in 2020, in 20-20 cum zicea doamna Viorica Déncila, 20-20, Nicoleta
Tint-10 250 de euro, venituri lunare, bani publici. Cu toate restantele, sporurile, diurnele
interne, externe, detasari, de toate, da? Doamna Presedintd a CSM. V-am aréatat si
sdptdmana trecutd, da, de la domnul Codrut Olaru. li mai d&m putin ca s&... Domnu
Bobita Mateescu, i se spune Bobita, il cheama Bogdan-judecator CSM, da?
Domnul Mateescu este intr-o situatie dificila la CSM pentru ca este din tabara, ca
asa sa spun, se opune SIIJ...

Cosmina Cerva: Cét este salariul Presedintelui Roméaniei?

Sorina Matei: Nu stiu.

Cosmina Cerva: Stiti?

Mihai Dragan: Cred ca 13-14 mii de lei.

Sorina Matei: Domnu Mateescu are dosar penal deschis. Deci domnu
Mateescu, ca sa intelegeti, noi avem unul dintre garantii independentei Justitiei,
are un dosar penal care a fost deschis de Parchetul General, dupa aia a ajuns la
DNA Pitesti, dupa aia a ajuns la DNA central, dupa aia a fost clasat nelegal de
doamna Mirica, o sa vorbim in continuare si de doamna Mirica, doamna Mirica,
cea care supraveghea judecatorii si procurorii, iar Curtea Suprema de Justitie a
redeschis anul trecut dosarul pe fapte de coruptie al garantului, domnu Bogdan
Mateescu, Bobita, Bebita, Bobita, care ia, il platiti, da, cu 9 257 de euro pe luna
din bani publici. Vedeti, decontare transport, decontare chirie. fi auziti tot timpul
la televizor, doamnelor si domnilor, ca domnule, noi avem foarte multe interdictii.
Ma, dar aveti si foarte mute privilegii.

Cosmina Cerva: Au numai privilegii. Au toate privilegiile din lume.

Sorina Matei: Da.

Cosmina Cerva: In tara in care salariul Presedintelui este undeva la 5 000 de
euro, mie mi se pare inadmisibil ca magistrati, procurori s& aibd 9 000 de euro. E
inadmisibil!

Sorina Matei: A urlat toata ziua cu penalii. Pai domnu Mateescu, daca as fi
rea, este penal in acest moment sau nu? Cu dosare deschise la inalta Curte, pe
fapte de luare de mita?

Mihai Dragan: Ma intrebati? in acest moment are o problema cel putin din
perspectiva morala daca nu din alt punct de vedere. Si nu stiu exact in ce stadiu
se afla. S-a deschis urmarire penala in personam?

Sorina Matei: Da, ceruta de SllJ pentru ca dosarul I-au clasat imediat pana sa
se infiinteze SlIJ. Clasarea a ajuns la SIlJ, s-a vazut, adica a aparut dosarul, adica
datele din dosar sunt pe presa, ca acolo le-am gasit si eu.

Cosmina Cerva: La Inalta Curte. Si Inalta Curte a dispus redeschiderea.

Mihai Dragan: Da, nu eram la curent. Da, in aceasta situatie eu cred ca
dumnealui are o problema. Are o problema cu legitimarea in functia respectiva,
pana una-alta.

In timpul acestor comentarii pe ecran era prezentatd poza lui Bogdan Mateescu
alaturi de urmatorul text:
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Judecatorul CSM, “Bobita” Mateescu, cu “Dosar penal pentru complicitate
la luare de mita” : 9 257 de euro, pe luna din bani publici.
Totodata pe ecran este prezentat si un fragment din declaratia de avere a lui
Mihai Bogdan Mateescu.

(.

Fatd de aceste aspecte, constatdnd ca sesizarea este intemeiata, intrucat in cadrul
emisiunilor analizate radiodifuzorul nu a respectat principiul audiatur et altera pars, cu
respectarea art. 15 din Legea audiovizualului nr. 504/2002, cu modificarile si completarile
ulterioare, si in temeiul prevederilor art. 62 din Decizia nr. 220/2011 privind Codul de
reglementare a continutului audiovizual, cu modificarile si completarile ulterioare, membrii
Consiliului au decis ca radiodifuzorul S.C. B1 TV CHANNEL S.R.L. sa acorde dreptul
la replica domnului Bogdan Mihai Mateescu, in termenul si cu respectarea conditiilor
prevazute de actul normativ invocat.
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MARIA MONICA GUBERNAT
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Sef Serviciu, Dumitru Ciobanu

Consilier juridic Florea Daniela



