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Intrunit In sedintd publicid in ziua de 17 decembrie 2025, Consiliul National al
Audiovizualului a analizat raportul intocmit de Directia Monitorizare, in baza autosesizarii,
cu privire la emisiunea Sinteza zilei difuzata de postul ANTENA 3 CNN in data de
09.12.2025, in intervalul orar 20:49 - 23:24.

Serviciul de programe de televiziune cu denumirea ANTENA 3 CNN apartine
radiodifuzorului S.C. ANTENA 3 S.A. (licenta audiovizuald S-TV 76.12/16.12.2003
eliberata la 09.01.2024 si decizia de autorizare nr. 882.2-7/22.11.2016 eliberata la
09.01.2024).

In urma analizarii raportului de monitorizare, a audierii Si vizionarii inregistrarilor din
emisiune in sedinta publica din data de 17.12.2025, membrii Consiliului au constatat ca
radiodifuzorul a incalcat prevederile art. 43 alin. (2) din Decizia nr. 573/2025 privind codul
de reglementare a continutului audiovizual, cu modificarile gi completarile ulterioare
(Codul audiovizualului).

Potrivit dispozitiilor invocate, ,in cazul in care acuzatiile prevazute la alin. (1) sunt
aduse de furnizorul de servicii media audiovizuale, acesta trebuie sa respecte principiul
audiatur et altera pars; respectarea acestui principiu presupune conditii nediscriminatorii
de exprimare pana la finalul aceluiagi program in cadrul caruia s-au facut acuzatiile. in
situatia in care persoana vizata refuza sa prezinte un punct de vedere, trebuie precizat
acest fapt..”

Conform alin.1 - In virtutea dreptului la propria imagine, in cazul in care in
programele audiovizuale se aduc acuzatii unei persoane privind fapte sau comportamente
ilegale ori imorale, acestea trebuie sustinute cu dovezi, iar persoanele acuzate trebuie
contactate intr-un timp rezonabil Tnainte de emisiune, informate cu privire la tema
emisiunii/subiect si invitate sa intervina pentru a-si exprima punctul de vedere. in situatia
in care persoana vizata refuza sa prezinte un punct de vedere sau nu a putut fi contactata
prin incercari repetate, trebuie precizat acest fapt.

in fapt, postul de televiziune ANTENA 3 CNN a difuzat, in data de 09.12.2025, in
intervalul orar 20:49 - 23:24, in direct, emisiunea Sinteza zilei, moderata de Mihai Gadea,
iar printre temele dezbatute a fost si cea cu privire la initiativa legislativa a presedintelui
Senatului, Mircea Abrudean, cunoscuta sub numele de Golden Visa;



in ceea ce priveste continutul acestei emisiuni, reddm o sinteza a constatarilor din
raportul de monitorizare analizat de Consiliu in sedinta publica din 17.12.2025, dupa cum
urmeaza:

“CONSTATARI

Postul de televiziune Antena 3 CNN a difuzat, in 09.12.2025, in intervalul orar 20:49 -
23:24, in direct, emisiunea Sinteza zilei, moderata de Mihai Gadea, cu invitatii: Remus
Pricopie (profesor universitar doctor, rectorul Scolii Nationale de Studii Politice si
Administrative), Mihnea Predeteanu (analist politic), Mugur Ciuvica (presedinte Grupul de
Investigatii Politice), Mircea Mandrescu (general, doctor), Cristian Barbu (general, profesor
universitar), Alexandru Muraru (seful Comisiei de Control al SIE), Stefan Palarie (senator
USR) si Radu Oprea (lider PSD).

Temele de dezbatere au fost:

Criza apei din Prahova si raspunderea institutional;

Initiativa legislativa a presedintelui Senatului, Mircea Abrudean, cunoscuta sub
numele de Golden Visa;

Scandalul privatizarii Sidex Galati - a fost prezentata o ancheta.

Masuri economice si criza politica;

Un accident rutier tragic in care un tanar beat a lovit un copil de 12 ani care a decedat;

Vizita oficiala a presedintelui Nicusor Dan la Paris si intélnirea cu Emanuel Macron,
axata pe securitate si investitii.

Referitor la subiectul initiativei legislative Golden Visa, acesta a fost anuntat printr-un
titlu inca de la ora 20:54, astfel: rep. 54.06, sel. 20 sau rep. 07.33, sel. 22 - IMEDIAT: AL
DOILEA OM iN STAT A GIRAT UN PROIECT CU RISC PENTRU SECURITATEA TARII.

Proiectul Golden Visa propunea acordarea de permise de sedere temporara pentru o
perioada de cinci ani cetatenilor din afara Uniunii Europene care investeau 400.000 de euro
in Romania,.

Proiectul a fost retras de urgenta din Parlament, dupa ce Consiliul Suprem de Aparare
a Tarii (CSAT) l|-a catalogat drept o amenintare la adresa securitatii nationale. CSAT a
considerat demersul inoportun, invocand riscul de spalare de bani si finantarea terorismului.
De asemenea, CSAT a subliniat ca initiativa reprezenta un impediment in calea aderarii
Romaéniei la spatiul Schengen si la OCDE, iar Comisia Europeana si Parlamentul European
exprimasera deja ingrijorari si critici fatd de proiecte similare.

S-a discutat daca initiativa liberalului Mircea Abrudean a fost o prostie sau o
chestiune de interes, in conditiile in care o astfel de viza, acordata doar pe baza unei sume
de bani, ar fi permis intrarea directa a oligarhilor rusi sau a unor teroristi si ar fi creat noi
vulnerabilitati in legislatia existenta.

S1 -rep. 10.55 - 20.57, sel. 22 - Informatie prezentata ca breaking news:

Titluri: AL DOILEA OM IN STAT A GIRAT UN PROIECT CU RISC PENTRU
SECURITATEA NATIONALA; CSAT BLOCHEAZA PROIECTUL LUI ABRUDEAN. POATE
AFECTA SECURITATEA TARII.

Mihai Gadea: Asezatli-va bine pe scaune, puneti-va centura de sigurantd si luafi un
distonocalm sau doud! Glumesc. Nu luati niciun distonocalm! Breaking news.

Mihai Gadea: Cu ce credeti ca se ocupa al doilea om in stat? Al doilea, presedintele
Senatului. Proiectul vizelor de aur initiat de presedintele Senatului, Mircea Abrudean,
a fost blocat in Consiliul Suprem de Aparare a Tarii. Facilitatile pentru investitori
straini, considerate risc de securitate nationala. Initiativa legislativa a pregedintelui
Senatului, liberalul Mircea Abrudean, care propunea acordarea permiselor de sedere
pentru strainii care investesc 400.000 de € in Romania, a fost retrasa de urgenta din

2



Parlament. Ce s-a intdmplat? A venit domnul Mircea Abrudean si-a zis: ,,Cine vine cu
investitie 400.000 de €, il omenim! E primit la noi ca la el acasa, niciun fel de problema.”
Pai, stai, domnule, daca asta... daca vin oligarhii rugi? Asta e. Daca vin niste terorigti?
Ghinion. A venit CSAT-ul, adica céat trebuie sa te duca mintea sau poate ca nu-i doar o
chestiune de prostie, poate e o chestiune de interes, pentru ca nu ajungi presedintele
Senatului fara sa nu-ti dai seama de riscuri. Decizia a venit dupa ce Consiliul Suprem
de Aparare a Tarii, CSAT-ul a catalogat proiectul drept o amenintare la adresa securitatii
nationale. Dragi prieteni, ce vedem noi cu Prahova, golirea bazinelor fara sa ai rezerva,
golirea bazinului Paltinu cu bazinul Vidraru in acelasi timp, astea si ele sunt amenintéri la
siguranta nationald. E limpede, intelegem subiectul. Dar cand vine al doilea om in stat si
zice: ,,Cine vine cu 400.000, e baiat. 400.000. Atat de putin, atat de ieftin, domnul
Abrudean? A venit CSAT-ul si a spus ca proiectul celui de-al doilea om in stat este o
amenintare la adresa securitatii nationale si un impediment in calea aderarii la
Schengen in totalitate si la OCDE. Senatul a oficializat retragerea proiectului lege
cunoscut sub numele Golden Visa, initiat de mai multi parlamentari liberali, printre care
si Mircea Abrudean. Masura ar fi permis cetatenilor din afara Uniunii Europene sa
obtina rezidenta temporara pe cinci ani in schimbul unor investitii, practic, pentru nigte
oameni care-gi permit, de doi lei. CSAT, demersul nu este oportun. A venit CSAT-ul si a
zis ca e amenintare la siguranta nationala, risc de spalare de bani, finantarea
terorismului si asa mai departe. Bun. Eu intreb, al doilea om in stat gireaza un proiect
care este o amenintare la adresa securitatii nationale? Domnul general, sunteti general
al Armatei roméane. Ce-i asta, domnule?

Cristian Barbu: Spun fara niciun fel de...

Mihai Gadea: Direct.

Cristian Barbu: O prostie.

Mihai Gadea: E prostie sau e altceva?

Cristian Barbu: Da, la inceput e prostie, pentru ca s-a orientat dupé ceva. Stiti ca in
Statele Unite exista o astfel de situatie, dar un cu totul alt demers.

Mihai Gadea: Este cu totul altceva.

Cristian Barbu: Altceva, cu totul altceva. Dar si acolo existd o chestiune. El... acest
domn, probabil ca a zis: ,Domnule, trebuie s& facem in asa fel incat s& aducem bani, ne luédm
dupé@ modelul acela si s& dam aceasta viza de aur, nu, si in Romania. in conditiile in care
numai cu banii puteai sa obtii viza, nu cu alte verificari de siguranta, de securitate si asa mai
departe. Cu alte cuvinte, de aceea spun ca intai e prostie. Putea sa intre oricine, cum
foarte bine ati spus. Cred ca jumatate din Moscova si jumatate din Sankt Petersburg
puteau sa intre direct si multi altii de peste tot, inclusiv de prin alte regiuni ale lumii.
Dar, in momentul in care, nu ti-ai dat seama, ca ti-au spus unii oameni: ,,bai, fii atent,
ca nu-i bun proiectul asta!” si ai continuat, e mai mult decét prostie. Adica, a inceput
deja aici sa fie o cu totul alta lucratura. Nu cumva se gdndea la cineva anume? N-as
putea sa spun acum daca erau mai din est, sau mai de la nord-vest sau mai de la sud-
vest.

Mihai Gadea: Adica cu dedicatie.

Cristian Barbu: Cu dedicatie. Dar toti cei care sunt in jurul nostru au acest interes. Sé
cumpere pamant, sa devina cetateni, unii dintre ei chiar si europeni, pentru ca viza aceasta
le da dreptul sa fie european.

Invitat: Pagsaportul roménesc e foarte solid, de altfel.

Mihai Gadea: Am vazut cé era scandalul, c& unii aveau deja... aveau cartile de identitate
fara probleme. Domnul general, cum vedeti treaba asta?
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Mircea Mandrescu: Exact cum s-a spus, o vulnerabilitate extraordinara poate sa
nasca asa ceva. Nu inteleg, pentru ca intotdeauna, deci nu mi se pare si intotdeauna o
actiune trebuie gandita, cred eu, sau analizata prin prisma efectelor pe care le-a facut sau
posibil a fi facute. Care sunt riscurile, care sunt vulnerabilitétile, ce castig, ce pierd. Nu araté
foarte bine. Nu vad, nu am vazut expunerea de motive de acolo. Ar fi foarte interesant sa vad
de ce asa, de ce 400, de ce nu mai mult.

Cristian Barbu: Sunt vreo patru pagini de expunere motive, in sensul ca nu.

Rep. 16.27, sel. 21 - In ecran partajat, au fost prezentate imagini cu Mircea
Abrudean.

Mugur Ciuvica: Si cénd a venit cu ideea, pentru cé viza asta, bun, exista si la americani
cu niste conditionalitati, dar a existat. Poate mai exista, prin Portugalia a existat si in céteva
tari, asta voiam s& spun, a existat in vreo trei téri, cred ca si in Cipru a fost din Uniunea
Europeana si-au constatat cé vin tot felul de golanii si au anulat. Deci, dacé &ia au avut-o gi
au anulat-o, vii tu acuma cu aceeasi chestie?

Cristian Barbu: I s-a spus. Bai, vezi ca aia au avut gi au anulat!

Mircea Mandrescu: Asta nu face decét sa agraveze.

Mihai Gadea: Domnul profesor, domnul ministru, nu-s cam multe? Nu-s cam multe? Una
dupd... adica chiar asa?

Remus Pricopie: Sunt multe, dar as vrea s& fac un mic comentariu. Vorbim despre
situatii vechi nerezolvate, respectiv domiciliu, o mie, o mie si ceva de oameni intr-o garsoniera
pentru a obtine cetétenia roména. Nu cred cé& le-am clarificat. Deci, noi vorbim de legislatia
actuala care are vicii, scépari, neclaritati.

Mihai Gadea: Da.

Remus Pricopie: Dar, in loc séa clarificam si sa imbunétatim legislatia actuala, sa fim mai
rigurosi, credm alte vulnerabilitati. Acesta e primul comentariu. Al doilea comentariu, se
vorbeste despre consilieri, parlamentari, despre institute de cercetare, documentare,
universitéti care fac propuneri de politici publice. In alte tari, un parlamentar, inainte de a face
o propunere, se documenteaza, trimite 10 scrisori cétre 10 institutii care ar putea sa dea idei,
sa facéa analize comparative, sa spuna daca in Portugalia mai exista sau nu mai exista, care
au fost efectele introducerii unei astfel de méasuri intr-o alté tara. Este documentarea pentru
o politica publica pe care ulterior pot s-o transpun intr-o lege ca sa pot séa fac politica publica
respectivd. Nu cred ca s-a intdmplat asa ceva, pentru cad daca s-ar fi documentat. Un
parlamentar nu trebuie sé& le stie pe toate. Dar poate s& se asocieze cu un subiect in urma
unei documentare.

Cristian Barbu: A fost informat.

Mihai Gadea: A fost informat?

Cristian Barbu: A fost informat si a continuat proiectul. Sigur.

Remus Pricopie: Daca s-ar fi documentat, probabil ca nu ar fi semnat. Daca s-a
documentat si a semnat, atunci...

Mihai Gadea: Péi, dacé s-a documentat si a semnat ce-i asta?

Remus Pricopie: Atunci, ma depageste. Trebuie sa intrebam...

Mihai Gadea: Pe noi ne depaseste. Dar, in conditiile astea, mai poate sa fie
presedintele Senatului, daca i se spune, ca nu stiam asta. Dacéa i se spune ca asta este
o prostie si continua? Poate ar trebuit s& i se spund domnului Abrudean ,mergi’... sau cum
zicea domnul Abrudean. Era emisiunea noastra la Parlament, era prima data cand am avut
alegeri prezidentiale. Poate cautdm momentul ala. Cautati-l pe net!

Radu Oprea: Uitati ce spune Comisia Europeana! Din CSAT citez. Da? Din avizul CSAT.
Comisia Europeana si Parlamentul European au exprimat ingrijorari critici fata de
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proiecte similare, vizand inclusiv masuri impotriva Statelor Unite, care prin astfel de
scheme incalca legislatia comunitara, practica considerata ilegala.

Mihai Gadea: Normal ca e ilegala, e la mintea unui copil de...

Mugur Ciuvica: Totusi, existd, incd mai exista, ca au retras-o portughezii si Cipru, dar
mai exista in Grecia si in Malta. Deci, nu e complet ilegala. Dar pentru Roménia este o
prostie.

Mihai Gadea: Cu toaté dragostea... Esti pe granité cu rézboiul cu rugii... OKk.

Mugur Ciuvica: Pentru Roménia, e clar o prostie, pentru ca si daca o faci, o faci cu o
multime de criterii care...

Mihai Gadea: Cautati pe net! Abrudean dezbatere Nicolae Ciucé sau ceva, dezbatere
Antena 3 sau ceva. Domnul Abrudean cred céa a fost la dezbatere cand a fost invitat domnul
Nicolae Ciuca si, in tipul emisiunii, era la... Palatul Parlamentului, seria aia de emisiuni pentru
prezidentiale si-I intreb eu pe domnul Ciuca. Domnule, dar cu sinecurile astea, cu exact ce
vedem noi acuma céa daca ajungeti presedinte, domnule, ce faceti, domnule, cu toti golanii
astia care-s din partide, din nu stiu ce? Si domnul Ciucéa zice ,s& termindm, sa-i dam afara,
s& dregem, s& nu stiu ce.” Si a avut o reactie domnul Abrudean, care se vede pe camera,
pe care eu n-as putea sa o reproduc. Stie cineva ce a zis domnul Abrudean atunci? Mi
se pare ca e cam atitudinea a ceea ce traieste Romania de o vreme. Ati gasit asa ceva
in timp real? Abrudean, Abrudean dezbatere, Parlament, cutare. Bun! Pana atunci, o sa
va dau pe asta, ca e mult prea tare. E mult prea buna asta. Sa raspunda domnul
Abrudean! Dupa parerea mea, ar trebui gi dat afara. Nu se poate asa ceva. Breaking
news.

S2 - rep. 45.59 - 46.50, sel. 22 - Titlu: URMEAZA IMAGINI INCREDIBILE SI
INFORMATII DE ULTIMA ORA.

Mihai Gadea: Doamnelor si domnilor, o secunda, domnul ministru, cd& o s& vorbim
despre asta imediat. Doamnelor si domnilor, presedintele Senatului, cel care a pus in pericol
securitatea nationala prin proiectul respectiv, la momentul in care seful lui de partid, cum ar
veni, candida la prezidentiale, domnul Nicolae Ciuca, a zis cé& trebuie dati afaréa toti sinecurigtii
si toti astia care sunt clientela politica. Vreti s& vedeti ce a spus domnul presedinte al
Senatului, al doilea om in stat? Va arat acum sau dupa pauza? A zis ceva ce doar golanii
spun cand era vorba de dat afara sinecurigtii. Va arat. E mult prea tare. in sala, cu toata
lumea. Si-a bagat. Ce? Vedem dupa pauza. Dupa pauza, spectacol. Tare de tot. Revenim.

S3 -rep. 10.00 - 12.25, sel. 23 - Titlu: IMAGINI HALUCINANTE CU CEI CARE AU AJUNS
LA CONDUCEREA TARII.

Mihai Géadea: V-am promis, doamnelor si domnilor, apropo de presedintele Senatului,
momentul in care, la dezbaterea prezidentiald cand presedintele partidului sdu, candidat la
prezidentiale, a rostit niste cuvinte. Pentru ca urmeazéa niste cuvinte sau cred ca un cuvant,
scoateti numele meu de pe ecran, sé& nu se creeze o legéturé! Si acum, doamnelor si domnilor,
presedintele Senatului, vorbind sincer despre ce crede in raport cu concedierea rudelor,
amantelor, sinecurilor din aparatul de stat.

A fost difuzat un fragment dintr-o emisiune electorala cu Nicolae Ciuca, secventa in care
Mircea Abrudean, prezent in sala, a fost filmat in timp ce rostea ceva.

Nicolae Ciuca: Tofi cei care suntem aici, oameni politici, s& renuntam la acea ambitie ca la
nivelul agentiilor, la nivelul companiilor, a institutiilor care conteaza in tara romanéa sa mai fie numiti
oameni politici. Acolo trebuie s& existe profesionisti, s& se desfdsoare dupa un set de reguli si
toaté chestiunea asta este esentiala pentru cu accederea noastra la OCDE.

Mihai Gadea: Domnul Badea, dumneavoastra sunteti specialist in... cum se numeste asta?
Cititul pe buze. Ce-a zis domnul Abrudean?

Mircea Badea: Nu am inteles exact ce-a zis domnul Abrudean.
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Mihai Gadea: Mai dam o datd, mai dém o data.

Mircea Badea: Desi cred cé& e ceva important ce-a zis domnul Abrud.

Mihai Gadea: Eu cred ca e foarte important. Parerea mea ca e unul dintre cele mai
importante lucruri. Dar haideti s& mai vedem incd o datad, pentru ca vreau s& stiu opinia
dumneavoastra. Sunteti specialist in cei pe buze. Uitati-va incé o data!

A fost difuzat din nou pasajul anterior.

Mihai Gadea: Domnul Badea, cum? Ce-a zis?

Mircea Badea: Ori a zis pendula.

Mihai Gadea: Da.

Mircea Badea: Ori a zis peninsula.

Mihai Gadea: Da.

Mircea Badea: Ori ceva de genul sau eu stiu? Adica, oricum, pdrea nemultumit asta... Deci,
din... noi suntem obisnuiti s& citim limbajul corpului.

Dupa analizarea raportului de monitorizare si vizionarea unor secvente din
inregistrari, Consiliul a constatat ca, emisiunea ,Sinteza zilei” din data de 09.12.2025 in
intervalul orar 20:49 - 23:24, in direct, moderata de Mihai Gadea, a fost difuzata cu
incalcarea obligatiilor radiodifuzorului de a solicita un punct de vedere de la persoanele
la adresa carora au fost formulate acuzatii de natura morala sau penala, asadar fara a fi
respectata norma imperativa care instituie principiul audiatur et altera pars, reglementat
la art. 43 alin. (2) din Codul audiovizualului in vederea protejarii dreptului la imagine al
persoanei.

Constatarile membrilor Consiliului s-au bazat atat pe afirmatiile cu caracter acuzator
ale moderatorului Mihai Gadea la adresa Dlui. Mircea Abrudean, cum ar fi : "Cu ce credeti
cé se ocupd al doilea om in stat?...Proiectul vizelor de aur initiat de presedintele Senatului,
Mircea Abrudean... ,Cine vine cu investitie 400.000 de €, il omenim! E primit la noi ca la
el acasa, niciun fel de problemd.” Pai, stai, domnule, daca &sta... dacé vin oligarhii rusi?
Asta e. Dacé vin niste teroristi? Ghinion. A venit CSAT-ul, adicé céat trebuie sa te ducéa
mintea sau poate ca nu-i doar o chestiune de prostie, poate e o chestiune de interes,
pentru ca nu ajungi presedintele Senatului faré sé& nu-ti dai seama de riscuri. ... Eu intreb,
al doilea om in stat gireazd un proiect care este o amenintare la adresa securitatii
nationale?”, cat si pe acuzatiile sustinute si de invitati, precum DI/ .Cristian Barbu,
precizand ca ” Cred ca jumétate din Moscova si jumétate din Sankt Petersburg puteau sa
intre direct si multi altii de peste tot, inclusiv de prin alte regiuni ale lumii....Adica, a inceput
deja aici sé fie o cu totul alté lucratura. Nu cumva se géndea la cineva anume? N-ags putea
sa spun acum daca erau mai din est, sau mai de la nord-vest sau mai de la sud-vest...Cu
dedicatie. ”. Pe langéa acestea i titlurile afisate pe ecran converg cétre aceeasi concluzie
acuzatoare” AL DOILEA OM IN STAT A GIRAT UN PROIECT CU RISC PENTRU
SECURITATEA TARII.”

Membrii Consiliului au concluzionat ca, desi au fost aduse acuzatii grave Dlui.
Presedinte al Senatului, Mircea Abrudean, in sensul ca ar avea interese pentru initierea
proiectului vizelor de aur, ca ar fi o "lucrétura”, ca ar fi facuta ” cu dedicatie” si doar datorita
faptului ca acest proiect a fost blocat in Consiliul Suprem de Aparare a Tarii, considerat
risc de securitate nationala, initiativa legislativa a presedintelui Senatului, liberalul Mircea
Abrudean, care propunea acordarea permiselor de sedere pentru strainii care investesc
400.000 de € in Romania, a fost retrasa de urgenta din Parlament, radiodifuzorul nu a
solicitat un punct de vedere de la persoana l|a adresa careia au fost formulate acuzatii de
natura morala sau penala, incalcand principiul audiatur et altera pars, potrivit caruia, in
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cazul in_care afirmatiile acuzatoare privind fapte sau comportamente ilegale ori imorale
ale acesteia sunt facute in cadrul programelor audiovizuale chiar de catre furnizorul de
servicii_media audiovizuale, persoanelor acuzate trebuie sa li se ofere conditii
nediscriminatorii de exprimare pana la finalul aceluiasi program in cadrul caruia s-au facut
acuzatiile, pentru ca publicului telespectator sa isi poata forma in mod liber opiniile asupra
subiectului prezentat. in situatia in care persoana vizata de acuzatii refuza sa prezinte un
punct de vedere, trebuie precizat publicului acest fapt.

Astfel, a fost constatat faptul ca subiectul abordat a fost comentat, de catre
moderator si invitatii sai, intr-o maniera lipsitd de impartialitate, informatiile prezentate
publicului fiind acuzatoare si canalizate intr-o singura directie, nefiind prezentat punctul
de vedere sau perspectiva persoanei acuzate asupra temei discutate, pentru a fi asigurata
o informare corecta si obiectiva a publicului si a se respecta cadrul normativ reglementat.

Prin urmare, fatd de o asemenea abordare prezentata in cadrul emisiunii, prin pozitia
asumata si prin afirmatiile facute vis-a-vis de subiectul dezbatut , nefiind prezentat punctul
de vedere al persoanei vizate ( in cauza fiind DI. Mircea Abrudean) si nefacandu-se
precizarea pe post, in cadrul emisiunii, daca persoana vizata de acuzatii a refuzat sa
prezinte un punct de vedere, s-a constatat ca pozitia radiodifuzorului contravine
exigentelor de asigurare a impartialitatii, desi radiodifuzorii au obligatia de a prezenta in
mod corect Si obiectiv faptele si evenimentele aduse in atentia publicului, fara a prezenta
propriile opinii ca avand valoare de adevar. In acest sens, Rezolutia nr. 1003/1993
Adunarea Parlamentara a Consiliului Europei precizeaza ca presa este obligata sa se
supuna unor principii etice ferme, prin care se garanteaza libertatea de exprimare i
dreptul fundamental al cetateanului de a primi informatii corecte gi opinii sincere, iar
difuzarea stirilor trebuie séa fie bazatd pe adevar, asiguratd prin mijloace adecvate de
verificare gi demonstrare si pe impartialitate in prezentare, descriere gi narare.

Asadar, Consiliul a retinut ca emisiunea ,Sinteza zilei” din data de 09.12.2025 in
intervalul orar 20:49 - 23:24, a fost difuzata de postul de televiziune Antena 3 CNN, cu
incalcarea normelor juridice imperative prevazute la art. 43 alin. (2) din Codul
audiovizualului.

Pentru aceste considerente, tindnd cont de criteriile de individualizare a sanctiunii
prevazute de art. 90 alin. (4) din Legea audiovizualului, membrii Consiliului au propus
sanctionarea radiodifuzorului cu somatie publica de intrare in legalitate.

Supusa la vot, propunerea de sanctionare a fost adoptata cu respectarea conditiilor
de legalitate prevazute de art. 15 din Legea audiovizualului.

In temeiul prevederilor art. 91 alin. (1) si (2) din Legea audiovizualului nr. 504/2002,
cu modificarile si completarile ulterioare,

Consiliul National al Audiovizualului adopta urmatoarea

DECIZIE:

Art. 1 Radiodifuzorul S.C. ANTENA 3 S.A. (licenta audiovizuala S-TV
76.12/16.12.2003 eliberata la 09.01.2024 si decizia de autorizare nr. 882.2-7/22.11.2016
eliberata la 09.01.2024) pentru serviciul de programe de televiziune Antena 3 CNN, se
sanctioneaza cu somatie publica pentru intrare in legalitate pentru incalcarea prevederilor
art. 43 alin. (2) din Decizia nr. 573/2025 privind Codul de reglementare a continutului
audiovizual, cu modificarile si completarile ulterioare.
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Art. 2 in conformitate cu prevederile art. 93 alin. (3) din Legea audiovizualului,
prezenta decizie poate fi atacata direct la sectia de contencios administrativ a Curtii de
apel, fara a fi necesara formularea unei plangeri prealabile, in termen de 15 zile de la
comunicare.

Art. 3 Potrivit dispozitiilor art. 93" alin. (1) si (2) din Legea nr. 504/2002, cu modificarile
si completarile ulterioare, radiodifuzorul are obligatia de a transmite pe serviciul de
programe de televiziune Antena 3 CNN, in urmatoarele 24 de ore de la comunicare, sonor
si vizual, de cel putin 3 ori, in intervalul orar 18.00-22.00, din care o data in principala
emisiune de stiri, urmatorul text:

»Consiliul National al Audiovizualului a sanctionat cu somatie, postul Antena 3 CNN,
deoarece, in editia emisiunii ,,Sinteza zilei” din data de 09.12.2025, in contextul dezbaterii
subiectului referitor la legea prin care se putea dobandi cetatenie in Roménia prin
programul cunoscut drept Golden Visa, au fost prezentate informatii de naturé acuzatoare
la adresa unei persoane, referitoare la posibile legéaturi pe care acesta le-ar avea cu
diversi cetéteni straini, posibili beneficiari ai acestui act normativ, legaturi ce ar putea
afecta siguranta nationala, fapt de naturd a incélca dispozitile art. 43 din Codul
audiovizualului.

Potrivit dispozitiilor invocate, in virtutea dreptului la propria imagine, in cazul in care
furnizorul de servicii media audiovizuale aduce acuzatii privind fapte sau comportamente
ilegale ori imorale, acesta trebuie sa respecte principiul audiatur et altera pars;
respectarea acestui principiu presupune conditii nediscriminatorii de exprimare péana la
finalul aceluiasi program in cadrul céruia s-au facut acuzatiile, iar in situatia in care
persoana vizata refuza sa prezinte un punct de vedere, trebuie precizat acest fapt .”

Va atragem atentia ca textul nu poate fi difuzat in calupuri de publicitate.

VICEPRESEDINTE,

VALENTIN-ALEXANDRU JUCAN

Intocmit, Serviciul Juridic,
Reglementari si Relatii Europene
Sef serviciu Ciobanu Dumitru



