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Decizia nr. 16 din 14.01.2021
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BUCURESTI, str. G-ral C-tin Budisteanu nr. 11 bis, et.1, cam.10, sector 1
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- pentru postul de televiziune REALITATEA PLUS
Bucuresti, Calea Floreasca nr. 111-113 sector 1
Sos. Bucuresti-Ploiesti nr. 172-176, sector 1

Intrunit n sedinta publica din 14 ianuarie 2021, Consiliul National al Audiovizualului a
analizat raportul intocmit de Directia Monitorizare, in baza sesizarii nr. 12098/15.12.2020, cu
privire la emisiunea ,Jocuri de putere” difuzata in 15 decembrie 2020 de postul REALITATEA
PLUS.

Postul de televiziune REALITATEA PLUS apartine radiodifuzorului S.C. GEOPOL
INTERNATIONAL S.R.L. (licenta audiovizuala nr. S-TV 303.1/17.01.2013 eliberata la
31.10.2019 si decizia de autorizare nr. 1927.1-1/09.06.2015 eliberata la 31.10.2019).

In urma dezbaterilor ce au avut loc dupa analizarea raportului de monitorizare si
vizionarea unor selectii din Tnregistrarea emisiunii mentionate, membrii Consiliului au
constatat ca radiodifuzorul S.C. GEOPOL INTERNATIONAL S.R.L. a incalcat prevederile
art. 64 alin. (1) lit. a) si b) din Decizia nr. 220/2011 privind Codul de reglementare a
continutului audiovizual, cu modificarile si completarile ulterioare (Codul audiovizualului).

Potrivit dispozitiilor invocate:

- art. 64 alin. (1): In virtutea dreptului fundamental al publicului la informare, furnizorii de
servicii media audiovizuale trebuie sé respecte urmatoarele principii:

a): asigurarea unei distinctii clare intre fapte si opinii;

b) informarea cu privire la un subiect, fapt sau eveniment sa fie corecta, verificata si
prezentata in mod impartial si cu buna-credinta.

n fapt, in data de 15 decembrie 2020, postul de televiziune REALITATEA PLUS a
difuzat, in intervalul orar 22.58-00.52 o editie a emisiunii Jocuri de putere, moderata de
Oreste Teodorescu. Invitat in platoul emisiunii: Cristian Bacanu (primar sector 5, PNL), iar
prin Skype: lulian Bulai (vicepresedinte USR) si Laurentiu Ciocazanu (jurnalist).

Redam din raportul de monitorizare:

Titluri afisate pe ecran: CCR SFIDEAZA DIN NOU VOINTA POPULARA; CCR A DECIS:
PENSILE SPECIALE NU SE TAXEAZA; CCR: TAXAREA PENSILOR SPECIALE,
NECONSTITUTIONALA APROAPE 100 DE MII DE EURO, PENSIE DE JUDECATOR; BUNA
SEARA, FRATI ROMANI, ORIUNDE V-ATlI AFLA; EDITIE SPECIALA "JOCURI DE PUTERE;
VOINTA POPULARA SFIDATA INCA O DATA DE CE SUNT UNII ROMANI "MAI EGALI” DECAT
ALTII; PENSIILE SPECIALE, TOT SPECIALE RAMAN; ALEGERILE TREC, PENSIILE SPECIALE
RAMAN; BULAI: TREBUIE UN NOU DEMERS DE ELIMINARE A PENSIILOR SPECIALE;
PRINCIPIILE BUNULUI SIMT, IGNORATE INCA O DATA; (...)

Teme: respingerea impozitarii pensiilor speciale de catre CCR, adoptarea legii initiatd de
deputatul PSD Catalin Radulescu privind evaziunea fiscala, decorarea premierului interimar Nicolae
Ciuca de catre Ambasada SUA, negocierile pentru formarea guvernului, propunerea lui Dan Barna
pentru sefia Camerei Deputatilor in persoana lui Catalin Drula, relatia dintre presedintele Klaus
lohannis si presedintele PNL, Ludovic Orban



Redam mai jos fragmente din emisiune:

Sel 1 (rep 57.03 — 59.53 sel 15-22) A fost difuzat un material Tnregistrat, cu urmatorul continut:

Viorel Copil — secretar general Fed. Nationala a Pensonarilor din Roméania (prin telefon): Nu-i
admisibil ca cei care impart dreptatea sa-si imparta felia cea mai mare a tortului... sa nu se tina
seama de un principiu de vaza si anume contributivitatea...

Voce din off: Dintre cei 9 judecatori ai CCR, Livia Stanciu are cea mai mare pensie speciala.
Daca in urma cu 3 ani a incasat 304.000 de lei, anul trecut a obtinut aproape 455.000 de lei, adica
aproape 8.000 de euro lunar. Presedintele CCR, Valer Dorneanu, a incasat si el 454.000 de lei anul
trecut. Varga Attila a trecut in ultima sa declaratie de avere, la venituri, pensii de aproximativ 410.000
de lei, iar Mona Pivniceru de aproape 390.000 de lei. Cea mai mare crestere se poate observa la
Daniel Morar, fost sef al DNA. Daca in 2015 obtinea aproape 58.000 de lei din pensia speciala, anul
trecut a ajuns la aproape 360.000 de lei. Judecatorul Cristian Deliorga a incasat, din iunie 2019,
144.732 de lei. lar Marian Enache, anul trecut, a obtinut aproape 500.000 de lei, suma care a inclus
si veniturile restante.

Vasile Marica — presedintele Federatiei Sed Lex (prin telefon): La un anumit nivel este o mare
gafa care s-a facut. Cred ca un judecator, la veniturile care le are, are suficienti bani in contributii
directe pentru pensie... sa-i asigure o pensie chiar buna si chiar frumusica... nu mai avea nevoie de
niciun adaos, in asa fel incat sa nu sfidam pe toata lumea si toti cetatenii...

Voce din off: Sunt aproximativ 170.000 de fosti militari, magistrati, angajati ai serviciilor secrete,
diplomati sau parlamentari care beneficiaza de pensii speciale.

Petrisor Peiu — coordonator realitateafinanciara.neu (prin telefon): Noi avem in total vreo 18.000
de pensii speciale, propriu-zis... restul sunt pensii militare sau pensii de serviciu. Costul total al tuturor
acestor pensii este cam 10 miliarde de lei pe anul 2020, dintre care cam un miliard din pensiile...
propriu-zis, speciale... deci cele ale magistratilor, diplomatilor si Tnaltilor functionari publici. Sumele
sunt consistente. Senzatia de solidaritate, senzatia ca toti sunt tratatti la fel ar conta foarte mult
pentru sanatatea morala a natiunii noastre.

Voce din off: Judecatorii CCR au decis ca impozitarea cu 85% a pensiilor speciale mai mari de
7.000 de lei este neconstitutionala. Legea fusese adoptata in luna iunie de Camera Deputatilor si a
fost atacata la Curtea Constitutionala de Instanta Suprema si de Avocatul Poporului.

Pe ecran au fost afisate numele unor judecatori CCR si sumele de bani incasate din pensiile
speciale in anul 2019 (Sursa: declaratii de avere).

Sel 2 (rep 59.53 sel 15-22 — rep 05.14 sel 15-23) Oreste Teodorescu, la inceputul emisiunii:
Va imbratisez, frati romani, oriunde v-ati afla! O noua zi, o altd agenda complicata si generatoare de
frustrari. Am vazut... Curtea Constitutionala sfideaza din nou vointa populara si decizia politica
de a fi impozitate cu 85% pensiile de serviciu ce depasesc suma de 7.000 de lei, gasindu-le
neconstitutionale. Deloc intamplator, judecatorul raportor este Gheorghe Stan, fostul sef al
Sectiei Speciale de anchetare a magistratilor, o veritabila coada de topor a mafiei politice
arondata PSD-ului. Prin aceasta decizie, atdt CCR-ul, cat si Avocatul Poporului demonstreaza
un cinism impetuos prin protejarea unor venituri nesimtite pentru privilegiatii sistemului dintre
care ei insisi fac parte, fiind intr-un conflict de interese flagrant. Pai, ia sa vedem! Daca legea
ar fi trecut, primul lovit la pusculita ar fi fost chiar presedintele CCR, comunistoidul Valer
Dorneanu, fost procuror ceausist, cel care a invalidat punctul 8 de la Timisoara...
amendamentul lui Ticu Dumitrescu... care ar fi respins implicarea in viata politica a fostilor
activisti si securisti. El ar fi pierdut 22.000 de lei lunar din pensiile speciale cumulate. Anul
trecut, Dorneanu a incasat de la contribuabili doua pensii speciale si un salariu de presedinte
al Curtii. Dorneanu primeste un salariu de 289.159 de lei pe an, iar in 2018 a beneficiat si de
diferente salariale din anii anteriori, diferente care i-au mai adus 12.650 de lei... lunar. La acesti
bani se adauga doua pensii... una de 322.220 de lei si o alta in calitate de fost parlamentar de
74.424 de lei. Total... 454.000 de lei doar anul trecut. Alt politruc sinistru care ar fi pierdut din
aplicarea acestei legi... asteptate de majoritatea romanilor... ar fi fost Tudorel Toader...
Gargamel... fostul ministru de Justitie. Din declaratia de avere depusa pe 24 mai, anul trecut,
reiese ca statul roman ii platea lui Toader, in 2018, venituri de 30.000 de lei pe luna. Aplicand o
taiere de 85% din aceasta suma, ar fi rezultat ca ar fi pierdut la pensie peste 20.000 de lei. (...)

Sel 3 (rep 05.21 — 11.17 sel 15-23) Oreste Teodorescu: in primul rand, domnilor, vreau sa
discutam un pic despre noua... si n-am alt termen... imi cer scuze ca nu gasesc unul mai
elegant... pentru flegma adiministrata poporului roman de judecatorii de la Curtea
Constitutionala. Stiu ca atat Partidul National Liberal, cat si USR-ul au avut initiative legislative
bine argumentate, bine documentate pentru macar impozitarea pensiilor nesimtite cu 85% a
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celor care depasesc cuantumul acela de 7.000 de lei. intrebarea mea este... indiferent de
rezultatul alegerilor, indiferent de vointa politica... atat timp céat judecatorii Curtii
Constitutionale sunt doar niste politruci in solda unui anume partid politic foarte retrograd,
vetust si total depasit de istorie, cat timp institutia Avocatului Poporului slujeste mai degraba
grupurile de interese si mafia politica decéat dreptatea noastra generala, atuncea distinsi
domni de la PNL si de la USR vreau sa va intreb in numele tuturor telespectatorilor nostri ceva
mai inteligenti decét ai lor... vorba aceea... ce se poate face? Domnule B&canu...

Cristian Bacanu: Tn primul rand trebuie s& vedem care e motivarea care std in spatele acestei
decizii a Curtii Constitutionale... la cum améanasera cei de la Curtea Constitutionala nu era de
neasteptat o asemenea hotéaréare, de altfel chiar in platoul dumneavoastra am spus ca e ciudat ca au
amanat pronuntarea vreo 6 luni de zile si ca era clar ca acei... judecatori, sunt ei numiti, dar nu sunt
magistrati... au amanat aceasta pronuntare ca sa nu afecteze din punct de vedere electoral PSD-ul in
alegerile parlamentare pentru ca, evident, Curtea fiind asociatd, cumva, asa cum ati spus, PSD-ului,
o hotarare ca asta de azi vine si loveste in electoratul pesedist. Altfel vorbind, asteptdm motivarea...
deocamdata e doar un comunicat privind solutia respectiva... vedem ce a spus Curtea Constitutionala
acolo si de-acolo plecam in redactarea unui act normativ care sa atinga acelasi scop pe care noi il
avem si pe care-l au si colegii de la USR-Plus, anume de a taia pensiile speciale sau de a le
impozita.

Oreste Teodorescu: Domnule Bulai, cum ati receptionat in interiorul partidului mizeria produsa
astazi de niste judecatori ai Curtii Constitutionale care, evident, nu mai au nicio legatura nici cu
orizontul de asteptare popular, nici macar cu decizia... cel putin formala... a tuturor partidelor politice
care au consimtit, la un moment dat, ca ar trebui totusi o corectie aduca acestor pensii absolut
nejustificate pentru foarte multe categorii.

lulian Bulai: (...) Noi, la USR, bineinteles c& am prmit cu tristete aceasta veste, dar... si, cu
foarte mare sinceritate... da!, ne asteptam ca Curtea sa ia aceastd decizie pentru ca stim ca este
foarte politizata si este intr-un conflict major de interese. Dcca domnul Valer Dorneanu, presedintele
Curtii, ia doud pensii speciale cumulate si are un venit lunar de... in jur de 16.000 de euro, era foarte
evident ca el impreuna cu ceilalti domni si doamne judecatori ar fi luat o decizie care sa le apere
propriile interese. Fara pensii speciale este un deziderat puternic din partea USR-Plus, este pe masa
negocierii ca o conditie sine-qua-non pentru guvernarea pe care o vom face alaturi de colegii liberali
si cei de la UDMR... toti sunt de acord céa aceste pensii speciale trebuie sa fie eliminate si acum sa va
raspund punctual la intrebare... care sunt pasii pe viitor... trebuie sa gasim consens in noul legislativ
pentru a incepe, din nou, un demers de eliminare a acestor pensii speciale nesimtite pentru ca
inteleg ca nu este constitutional s& supraimpozitezi pensii mai mari de 7.000 de lei. Dar este
constitutional Tn Romania sa traiesti cu o pensie mica... de 400, de 500, de 600 de lei... cum foarte
multi romani traiesc... bineinteles ca raspunsul ni-l dam fiecare. Nu, nu este constitutional! Daca ei au
legiferat un abuz, in abuz traiesc milioane de romani. Acestea fiind spuse, asta este masura pe
termen scurt... 0 noua incercare legislativa de a face dreptate... pe termen lung sa stiti ca... de fapt,
pe termen mediu, in urmatoarea perioada, va expira perioada de ocupare a acestui post a cel putin 3
judecatori de la Curtea Constitutionala. Va trebui Parlamentul, in intelepciunea lui, sa gaseasca
oameni de buna credinta care sa actioneze in interes public, nu in interes partizan si de partid cum
se Intdmpla acuma. Acestea sunt masurile pe care noi trebuie.(...).

(rep 02.04 sel 4) Oreste Teodorescu: Laurentiu Ciocézanu, vreau sa discutam o chestiune
foarte serioasd, pand la urma... Noi am judecat si-am condamnat comunismul in timpul
mandatului de presedinte al lui Traian Basescu in urma, sigur, a unui proces frugal si destul
de formalist, dar exista un temei legal care spune ca fostii activisti de partid, securistii care au
facut parte dintr-un regim criminat, orientat fundamental impotriva intereselor poporului
roman, nu au ce sa caute in sistemul post-decembrist. Si, totusi, domnul Valer Dorneanu este
o fantoma care ne béntuie de 30 de ani... este o fantoma si a fostului Partid Comunist si a
fostei Securitati. Domnia-sa a fost tanar procuror comunist si lucra impreuna cu agentii de
securitate pentru a trimite in ospicii de boli mentale pe toti cei care se opuneau regimului. Cat
timp mai suporta sistemul imunitar al statului roman... stat european, membru NATO...
aceasta armata de strigoi bolsevici care nu fac altceva decat sa mentiona Romania intr-o zona
gri, intr-o zona nefrecventabila si care, mai mult decat atat, au fost cateva decizii ale Curtii
Constitutionale si ale Avocatului Poporului care ar fi putut sa ne scoata total de pe traiectoria
lumii civilizate in care ne aflam. Sa nu uitam, totusi, cam ce fel de regim a fost cel al domnului
Dragnea si a camarilei sale. (...)
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(rep 06.21 sel 4) Laurentiu Ciocazanu: in Romania... vorbeai mai devreme si ai prezentat
mai devreme pensii de... sa spunem... deci era 500.000 la Dorneanu pe an, inseamna 50.000 de
lei aproxmativ pe luna... aproape 10.000 de euro pe luna... este... in conditiile in care o pensie
medie in Romania este, s& spunem, 400 de euro pe luna. Deci este de "n” ori mai mult. Asa
ceva este batjocura. Acuma, inchid aceasta... sa zic... acest bilant al... acest expozeu legat de
situatia pensiilor speciale din Romaénia si revin la intrebarea ta... Cat mai rezista Roméania? Nu
cred in solutiile politice pentru ca am vazut pana acum... in ciuda faptului ca sunt partide care-
si asuma rezolvarea acestei chestiuni... ca nu are efect practic. De ce? Pentru ca aceste
institutii gen Curtea Constitutionala sau Avocatul Poporului au fost create de PSD pentru ca el
este creatorul lor... sigur, alt nume avea atunci... FSN... au fost create stat in stat, adica
Dorneanu isi poate vota lui si poate respinge actiuni care anuleaza sau impoziteaza pensiile
speciale pentru ca asa vrea el. Eee, intr- asemenea situatie, Roménia n-are solutie. Solutia in
Romania, din punctul meu de vedere, daca am fi avut o majoritate parlamentara care sa poate
schimba Constitutia... vedem acum ca aceste alegeri, din pacate, n-au venit pe aceasta
majoritate... este desfiintarea acestor institutii. Curtea Constitutionala, Avocatul Poporului
care nu mai devreme de acum céteva luni de zile au trimis oamenii la moarte prin infectare cu
COVID pentru ca, spun ei ca asa trebuie. Astea au fost deciziile Curtii Constitutionale luate la
(neinteligibil). (...)

Analizand si vizionand selectii din emisiunea Jocuri de putere, editia din 15 decembrie
2020, membrii Consiliului au constatat ca aceasta a fost difuzata cu incalcarea prevederilor
art. 64 alin. (1) lit. a) si b) din Codul audiovizualului, potrivit carora radiodifuzorii au obligatia
sa asigure o distinctie clara intre fapte si opinii, iar informarea cu privire la un subiect, fapt
sau eveniment trebuie sa fie corecta, verificata si prezentata in mod impartial si cu buna-
credinta.

Astfel, in contextul discutarii subiectului cu privire la respingerea impozitarii pensiilor
speciale de catre Curtea Constitutionala a Romaniei, Consiliul a constatat ca informatiile
aduse in atentia publicului referitoare la activitatea presedintelui Curtii Constitutionale, Valer
Dorneanu, precum si a membrilor acestei institutii in ansamblul sau, nu au fost corecte,
verificate si prezentate in mod impartial si cu buna-credinta, fapt ce constituie o incalcare a
prevederilor art. 64 alin. (1) lit. b) din Codul audiovizualului.

De exemplu, pornind de la comentariile facute de catre moderator si unul dintre invitati
cu privire la tema abordata, membrii Consiliului au constatat ca afirmatiile de natura
acuzatoare facute la adresa d-lui Valer Dorneanu potrivit carora este un "fost procuror
ceausist, cel care a invalidat punctul 8 de la Timisoara... amendamentul lui Ticu
Dumitrescu... care ar fi respins implicarea in viata politica a fogtilor activisti gi
securigti.”, ca a lucrat “impreuna cu agentii de securitate pentru a trimite in ospicii de
boli mentale pe toti cei care se opuneau regimului.” si ca “... igi poate vota lui si poate
respinge actiuni care anuleaza sau impoziteaza pensiile speciale pentru ca asa vrea
el.”, nu au fost corecte, verificate si prezentate in mod impartial si cu buna-credinta, in
conditiile in care nu i-au fost solicitate informatii cu privire la activitatea acestuia in baza celor
discutate, pentru ca publicul sa fie corect informat, iar organizarea si functionarea acestei
autoritati de jurisdictie constitutionala se face exclusiv in baza Legii nr. 471992, republicata.

De asemenea, Consiliul apreciaza ca, afirmatiile sustinute de catre invitati si moderator,
in cadrul acestei editii, indica faptul ca acestea depasesc limitele unor simple opinii asupra
subiectului dezbatut, multe dintre afirmatii au vizat elemente factuale concrete, care, fie nu
au fost probate, fie nu au demonstrat veridicitatea acestora pe parcursul emisiunii.

Prin urmare, radiodifuzorul nu a asigurat o distinctie clara intre fapte si opinii, avand in
vedere ca nu toate afirmatiile facute in cadrul editiei analizate pot fi catalogate ca fiind simple
“opinii”, “judecati de valoare” sau “convingeri’, in conditiile in care din continutul acestora
rezultd ca au constituit acuzatii factuale cu privire la activitatea d-lui Valer Dorneanu,
susceptibile de a fi demonstrate si probate.

Acest fapt reprezinta o incalcare a prevederilor art. 64 alin. (1) lit. a) potrivit carora in
virtutea dreptului fundamental al publicului la informare, furnizorii de servicii media
audiovizuale trebuie sa asigure o distinctie clara intre fapte si opinii.
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In calitate de garant al interesului public, in baza competentelor si obligatiilor stabilite
prin lege, Consiliul National al Audiovizualului considera ca radiodifuzorii au obligatia de a
informa publicul in mod corect in legatura cu problemele de interes public, iar acest lucru
trebuie facut fara a se aduce atingere dreptului la informare corectda a publicului
telespectator.

In acest sens, Adunarea Parlamentara a Consiliului Europei, in Rezolutia nr. 1003/1993
cu privire la etica jurnalistica, precizeaza ca presa este obligata sa se supuna unor principii
etice, ferme, prin care se garanteaza libertatea de exprimare si dreptul fundamental al
cetateanului de a primi informatii corecte si opinii sincere, bazate pe adevar, asigurate prin
mijloace adecvate de verificare si demonstrare si pe impartialitate in prezentare, descriere i
narare.

Avand in vedere aceste aspecte, tinand cont de criteriile de individualizare a sanctiunii
prevazute la art. 90 alin. (4) din Legea audiovizualului, membrii Consiliului au propus
sanctionarea radiodifuzorului cu somatie publica.

Supusa la vot, sanctiunea a fost adoptata cu respectarea conditiilor de legalitate
prevazute de art. 15 din Legea audiovizualului.
in temeiul art. 91 alin. (1) si alin. (2) din Legea audiovizualului nr. 504/2002, cu
modificarile si completarile ulterioare,
Consiliul National al Audiovizualului adopta urmatoarea

DECIZIE:

Art. 1: Radiodifuzorul S.C. GEOPOL INTERNATIONAL S.R.L. avand licenta
audiovizuala nr. S-TV 303.1/17.01.2013 eliberata la 31.10.2019 si decizia de autorizare nr.
1927.1-1/09.06.2015 eliberata la 31.10.2019, pentru postul REALITATEA PLUS se
sanctioneaza cu somatie publica pentru incalcarea art. 64 alin. (1) lit. a) si b) din Decizia
nr. 220/2011 privind Codul de reglementare a continutului audiovizual, cu modificarile si
completarile ulterioare.

Art. 2: Tn conformitate cu prevederile art. 93 alin. (3) din Legea audiovizualului, prezenta
decizie poate fi atacata direct la sectia de contencios administrativ a curtii de apel, fara a fi
necesara formularea unei plangeri prealabile, in termen de 15 zile de la comunicare.

Art. 3: Potrivit dispozitiilor art. 93" alin. (1) si (2) din Legea audiovizualului nr. 504/2002,
cu modificarile si completarile ulterioare, radiodifuzorul S.C. GEOPOL INTERNATIONAL
S.R.L. are obligatia de a transmite in urmatoarele 24 de ore de la comunicare, sonor i
vizual, de cel putin 3 ori, in intervalul orar 18.00-22.00, din care o data in principala emisiune
de stiri, urmatorul text:

“Consiliul National al Audiovizualului a sanctionat cu somatie publica postul
REALITATEA PLUS, deoarece, in timpul emisiunii Jocuri de putere din 15 decembrie 2020,
in contextul discutarii unui subiect cu privire la respingerea impozitarii pensiilor speciale de
catre Curtea Constitutionalda a Romaniei, nu a fost asigurata o distinctie clara intre fapte si
opinii, iar informatiile difuzate cu privire la activitatea Presedintelui Curtii Constitutionale nu
au fost corecte, impartiale si prezentate cu buna-credinta, fapt ce contravine dispozitiilor art.
64 din Codul audiovizualului.”

Va atragem atentia ca textul nu poate fi difuzat in calupuri de publicitate.

PRESEDINTE,
MARIA MONICA GUBERNAT

Serviciul Juridic, Reglementari



si Relatii Europene,
Sef serviciu Dumitru Ciobanu



