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Decizia nr. 241 din 09.09.2021
privind sanctionarea cu somatie publica a S.C. GEOPOL INTERNATIONAL S.R.L.
BUCURESTI, str. G-ral C-tin Budisteanu nr. 11 bis, et.1, cam.10, sector 1
CUI: 29580380

- pentru postul de televiziune REALITATEA PLUS
Bucuresti, Calea Floreasca nr. 111-113 sector 1
Sos. Bucuresti-Ploiesti nr. 172-176, sector 1

Intrunit in sedinta publica din 9 septembrie 2021, Consiliul National al Audiovizualului
a analizat raportul intocmit de Directia Monitorizare, in baza sesizarii nr. R6514/19.07.2021
cu privire la emisiunea ,Deschide Lumea”, editia din 17 iulie 2021, difuzata de postul
REALITATEA PLUS.

Postul de televiziune REALITATEA PLUS apartine radiodifuzorului S.C. GEOPOL
INTERNATIONAL S.R.L. (licenta audiovizuala nr. S-TV 303.1/17.01.2013 eliberata la
31.10.2019 si decizia de autorizare nr. 1927.1-1/09.06.2015 eliberata la 31.10.2019).

In urma dezbaterilor ce au avut loc dupa analizarea raportului de monitorizare si
vizionarea unor selectii din inregistrarea emisiunii Deschide Lumea, editia din 17 iulie 2021,
membrii Consiliului au constatat ca radiodifuzorul S.C. GEOPOL INTERNATIONAL S.R.L.
a incalcat prevederile art. 64 alin. (1) lit. b) din Decizia nr. 220/2011 privind Codul de
reglementare a continutului audiovizual, cu modificarile si completarile ulterioare (Codul
audiovizualului).

Potrivit dispozitiilor invocate, in virtutea dreptului fundamental al publicului la informare,
furnizorii de servicii media audiovizuale trebuie sa respecte urmatoarele principii:

b) informarea cu privire la un subiect, fapt sau eveniment sa fie corecta, verificata si
prezentata in mod impartial si cu buna-credinta.

In fapt, in data de 17 iulie 2021, postul de televiziune REALITATEA PLUS a difuzat, in
intervalul orar 16.57-17.58, o editie a emisiunii ,Deschide Lumea” moderata de Alina
Eftimie.

Redam din raportul de monitorizare:

Titluri: PETRU AVRAM, ACUZAT Sl DE FAVORIZAREA FAPTUITORULUI; ANIMALUL
POLITIC, O NOUA ACUZATIE IN DOSAR; PETRU AVRAM, JUDECAT PENTRU ABUZ IN
SERVICIU;

Invitati in studiou: Andrei Macsut -USR-PLUS; Antonio Andrusceac-AUR; Prin Skype:
Laurentiu Ciocazanu-jurnalist; Alexandru Cristea-PNL

Subiectul reclamat a fost comentat la un moment dat de catre moderator si invitati, astfel:

(S1-rep.47.10-48.58, sel.17-17) Alina Eftimie: ... Fostul director de la ,Apele Roméne”, cel
care spunea ca este un ,animal politic”, a ajuns din nou, iata, in atentia DNA-ului, cu o noué&
acuzatie in dosarul in care este judecat. Procurorii au extins cercetérile si au addugat influentarea
declaratiilor, la acuzatiile vechi de abuz in serviciu. Petru Avram, caci despre el este vorba, este
cercetat penal, dupa ce si-a angajat amanta, o fosta chelnerita, pe postul de inginer, degi
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aceasta nu avea studiile necesare! Corespondentul ,Realitatea Plus”, Mihaela Barbu, ne spune
mai multe, despre noua acuzatie din dosar!

Mihaela Barbu: Procurorii DNA din lasi au decis s& extindéa cercetarile in cazul fostului director
al Administratiei Bazinale a Apelor Prut-Barlad si pentru infractiunea de influentare a declaratiilor,
ceea ce poate insemna faptul ca Petru Avram a incercat, dupa inceperea urmaririi penale, sa
influenteze una dintre pdértile din dosar, sa-si schimbe declaratiile facute initial. Toate acestea, in
dosarul in care, Petru Avram a fost trimis in judecata in urmé cu aproape doud saptamani, pentru
infractiune de abuz in serviciu, aldturi de primarul, viceprimarul si secretarul general din comuna
Vatra Moldovitei. Vorbim de un dosar in care procurorii anticoruptie ii acuza pe inculpati, de
faptul ca au pus la cale un plan prin care doua persoane sa fie angajate la ,,Apele Roméane”,
la Administratia Bazinala a Apelor Prut-Bérlad, pe functia de inginer, fara sa aiba pregatirea
necesara! Mai mult decét atat, sustin procurorii ca cei doi, Stelian Metler, tatal directorului adjunct
din ,Apele Romane” si de asemenea, Simona lancu, o fosta chelnerita, au fost mai intai angajati
formal si abuziv la Primaérie si mai apoi, la céteva zile, detasati la Administratia Bazinala. De altfel si
cei doi au fost trimisi in judecata, pentru complicitate.

Alina Eftimie: Dezbatem imediat acest subiect, (...)

(S2-rep.50.34-52.47, sel.17-17) Alina Eftimie: ... Noi revenim la dezbaterea noastrad despre
fostul director de la ,Apele Roméane”. As vrea s& vedem si declaratia in care acesta spune céa este
»animal politic”, in caz cé ati uitat declaratia domnului. Haideti s-o vedem!

Inregistrare audio si apoi video, cu Petru Avram: ,Sunteti constient c& un animal politic ca
mine ajunge cel putin ministru. Dacé nu iegiti la pensie péna cand ma intorc inapoi sau méa duc mai
sus de atéta, aveti o probleméa cu mine! (...) Inchipuiti-vé c& un animal politic ca mine, exact ce spun
in acea nregistrare, ar fi putut ajunge ministru. Eu nu-mi pun limita la aspiratii. Oricine ... si dvs. stiti
cum e! n desaga fiecérui soldat, std un baston de maregal’.

Alina Eftimie: Interesant! latd un ,animal politic” ca dumnealui, ar fi putut ajunge ministru,
domnule Andrusceac!

Antonio Andrusceac: Da, in lumea in care traim, vedem ca nivelul si in ceea ce priveste
pregétirea unor oameni de la Guvern i in felul in care sunt promovati unii din ministere foarte
importante, este unul foarte scazut! Chiar in randul parlamentarilor, parca de la an la an, nivelul de
educatie si de implicare civica anterioard intrarii in politicd, nu mai conteazda. Deci esti acolo, pur i
simplu pentru c& ai dat bine, sau ai facut frumos, pe langa un sefut! Asta este nivelul si domnul
acesta care, intr-adevar, aratd ca un animal in ceea ce spune, nu ma refer strict la modul in care
aratd, doamne fereste! Asta este un comportament si o idee de aspiratie a unor oameni, care ati
vazut ce-a spus dénsul. ,Si eu am aspiratii cat de inalte! Ce daca sunt pregétit ca un soldat?! Eu pot
sd ajung maresal!” Cam asta ar fi ideea, da!?

Alina Eftimie: Exact! Exact!

Antonio Andrusceac: Adica nu prea conteazéa ce stii, conteaza cu cine esti acolo bine si daca
el a vrut s-o puna pe o doamna care-i ospatar, inginer, ce mai conteaza studiile?

(S3-rep.52.47-57.23, sel.17-17) Alina Eftimie: Domnule Cristea, vedem céa este din nou acest
domn in atentia procurorilor DNA. Se pare ca Petru Avram ar fi incercat s& determine un martor in
dosar ori un alt inculpat, s&-si schimbe declaratiile facute initial.

Alexandru Cristea: Nu pot s& ma pronunt in privinta anchetei, pentru ca ar insemna sa
dezbat niste informatii neconfirmate, aparute pe surse si pretinse a fi din dosarul acesta,
aflat in ancheta, dar vreau s& ma refer mai pe larg la cazul acestor angajari in institutiile statului, a
unor persoane care nu corespund intru totul functiei pe care ei trebuie sa o ocupe. Trebuie sa-|
corectez un pic si pe domnul Andrusceac care a spus ca a fost angajata o chelnerita pe post
de inginer. Nu poti sa angajezi o chelnerita pe post de inginer, decat un inginer poti sa-|
angajezi pe post de inginer! Doamna respectiva, desi nu era inginer hidro, nu era de
specialitate pentru functia respectiva, era inginer chimist, terminase conform studiilor,
facultatea de chimie. Ca a muncit la un moment dat ospétérita, nu cred ca e o rusine s& muncesti
in tara asta, atét timp cét muncesti cinstit.

Alina Eftimie: Haideti domnule Cristea, cad am vazut-o si noi pe acea doamna! Habar nu
avea de ce se intampla acolo, de ce era pusa!

Alexandru Cristea: N-o cunosc, n-am vazut-o in viata mea ...

Alina Eftimie: Am vézut cu totii declaratiile dumneaei!
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Alexandru Cristea: ... Un chelner nu poate fi incadrat ca inginer! Doar un inginer poate fi
Tncadrat pe post de inginer!

Antonio Andrusceac: Domnu’ Kocsis, aveti dreptate si-mi cer scuze daca e asa. Eu am
luat de buna ce-am auzit acum in emisiune, ca n-o cunosteam pe doamna. Daca are studii de
inginerie, e ok!

Alexandru Cristea: Nici eu n-o cunosc, dar m-am interesat un pic de curiozitate, cd m-a
intrigat ideea cé& ar putea fi angajata si am citit la un moment dat, cand a apéarut cazul! Ideea este cé
rdmane problema angajérilor pe anumite functii a unor persoane care nu corespund intru totul si
rdmaéane aceasta probleméa a detasarilor, cand se sare peste rand si nu se mai urmeazéa procedura
clasica. Trebuie sa stie oamenii c& asta nu este o proceduré ilegald, cat nu este corecta, justa,
etica. Trebuie sa avem un cadru...

Alina Eftimie: Si vi se pare normal ca a pus-o pe aceasta domnisoara, care era amanta
dumnealui? Am vézut cu totii acel material facut de colegii nostri.

Alexandru Cristea: Asta eu nu stiu, daca era sau nu era amanta! Asta nu pot sa
comentez, ca nu stiu!

Alina Eftimie: Vi se pare normal? Se vedea clar ca domnisoara aceea nu stia ce face
acolo, ce cauta!

Alexandru Cristea: Eu v-am spus cd nu mi se pare normal sa angajam persoane care nu
corespund intru totul, pe niste posturi care necesitd o specialitate specificd, cum era in cazul
acesta, inginer hidro si pui un inginer chimist. Nu este in regula, categoric! Dar trebuie ca in lege sé
nu se mai prevada aceasta posibilitate, aceasta portita!

Alina Eftimie: Corect! Corect! (...)

Analizand si vizionand selectii din emisiunea Deschide Lumea, editia din 17 iulie 2021,
membrii Consiliului au constatat ca aceasta a fost difuzata cu incalcarea prevederilor art.
64 alin. (1) lit. b) din Codul audiovizualului, potrivit carora in virtutea dreptului fundamental
al publicului la informare, furnizorii de servicii media audiovizuale trebuie sa respecte
principiul informarii corecte, in sensul ca, informarea cu privire la un fapt sau eveniment sa
fie corecta, verificata si prezentata in mod impartial si cu buna-credinta.

Astfel, in contextul discutarii subiectului cu privire la aspecte ce-l vizau pe fostul
director de la ,Apele romane”, Petru Avram, judecat pentru abuz in serviciu, potrivit
informatiilor prezentate de radiodifuzor, membrii Consiliului au constatat ca informatiile
prezentate de moderatoare, cat si de reporterul postului de televiziune, care a intervenit in
emisiune, conform carora dl. Petru Avram , ... este cercetat penal, dupa ce si-a angajat
amanta, o fosta chelneritd, pe postul de inginer, desi aceasta nu avea studiile necesare!” i,
respectiv, “Vorbim de un dosar in care procurorii anticoruptie ii acuza pe inculpati, de faptul
ca au pus la cale un plan prin care doua persoane sa fie angajate la ,,Apele Roméne”, Ia
Administratia Bazinala a Apelor Prut-Béarlad, pe functia de inginer, fara sa aiba pregatirea
necesara!”, nu au fost corecte si verificate, in conditiile in care, invitatul Alexandru Cristea a
afirmat: “Trebuie sa-l corectez un pic si pe domnul Andrusceac care a spus cd a fost
angajata o chelnerita pe post de inginer. Nu poti sa angajezi o chelnerita pe post de inginer,
decét un inginer poti sa-| angajezi pe post de inginer! Doamna respectiva, desi nu era inginer
hidro, nu era de specialitate pentru functia respectiva, era inginer chimist, terminase
conform studiilor, facultatea de chimie. Cd a muncit la un moment dat ospatarita, nu cred ca e o
rusine s& muncesti in tara asta, atat timp cat muncesti cinstit.”, afirmatii la care moderatoarea a
replicat: “ Haideti domnule Cristea, ca am vazut-o si noi pe acea doamna! Habar nu avea de
ce se intdmpla acolo, de ce era pusa!”.

n acest context, membrii Consiliului au apreciat ¢ insistenta moderatoarei pe aspecte
ce vizau informatii nereale si neverificate anterior difuzarii emisiunii potrivit careia persoana
angajata nu ar fi avut pregatirea necesara sa ocupe respectivul post si ca aceasta ar fi fost
amanta fostului director de la Apele roméne, au fost infirmate atat de catre unul dintre
invitati care a corectat informatia prezentata, cat si de semnatarul sesizarii care a atasat o
anexa cu specializarile necesare pentru ocuparea posturilor din cadrul Administratiei
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Nationale ,Apele Romane” si copia Diplomei de licenta a respectivei persoane angajate,
combatand astfel informatiile prezentate, care nu au fost verificate si insotite de dovezi
pentru ca publicul sa-si formeze propria opinie cu privire la aceste aspecte.

Avand in vedere aceste considerente, tinand cont de criteriile de individualizare a
sanctiunii prevazute la art. 90 alin. (4) din Legea audiovizualului, membrii Consiliului au
propus sanctionarea radiodifuzorului cu somatie publica.

Supusa la vot, sanctiunea a fost adoptata cu respectarea conditiilor de legalitate
prevazute de art. 15 din Legea audiovizualului.

in temeiul art. 91 alin. (1) si alin. (2) din Legea audiovizualului nr. 504/2002, cu
modificarile si completarile ulterioare,

Consiliul National al Audiovizualului adopta urmatoarea

DECIZIE:

Art. 1. Radiodifuzorul S.C. GEOPOL INTERNATIONAL S.R.L. avand licenta
audiovizuala nr. S-TV 303.1/17.01.2013 eliberata la 31.10.2019 si decizia de autorizare
nr. 1927.1-1/09.06.2015 eliberata la 31.10.2019, pentru postul REALITATEA PLUS se
sanctioneaza cu somatie publica de intrare in legalitate pentru incalcarea art. 64 alin.
(1) lit. b) din Decizia nr. 220/2011 privind Codul de reglementare a continutului audiovizual,
cu modificarile si completarile ulterioare.

Art. 2: In conformitate cu prevederile art. 93 alin. (3) din Legea audiovizualului,
prezenta decizie poate fi atacata direct la sectia de contencios administrativ a curtji de apel,
fara a fi necesara formularea unei plangeri prealabile, in termen de 15 zile de la
comunicare.

Art. 3: Potrivit dispozitiilor art. 93" alin. (1) si (2) din Legea audiovizualului
nr. 504/2002, cu modificarile si completarile ulterioare, radiodifuzorul S.C. GEOPOL
INTERNATIONAL S.R.L. are obligatia de a transmite in urmatoarele 24 de ore de la
comunicare, sonor si vizual, de cel putin 3 ori, in intervalul orar 18.00-22.00, din care o
data in principala emisiune de stiri, urmatorul text:

“Consiliul National al Audiovizualului a sanctionat cu somatie publica postul
REALITATEA PLUS, deoarece, informatiile difuzate in timpul emisiunii Deschide Lumea,
din 17 iulie 2021, cu privire la angajarea unei persoane la Administratia Nationala Apele
Romane si a lipsei moralitatii fostului director al acestei institutii, nu au fost prezentate in
mod corect si verificate anterior difuzarii emisiunii pentru ca publicul sa-si formeze propria
opinie cu privire la aceste aspecte, fapt ce contravine prevederilor art. 64 din Codul
audiovizualului.”

Va atragem atentia ca textul nu poate fi difuzat in calupuri de publicitate.

VICEPRESEDINTE,
NICOLAIE BALASA-SORESCU

Serviciul Juridic, Reglementari
si Relatii Europene,
Sef serviciu Dumitru Ciobanu



