CONSILIUL NATIONAL AL AUDIOVIZUALULUI

ROMANIA A Autoritate publicad
BUCURESTI i/l autonoma
) -t Tel.: +4 0213055356
Bd. Libertatii nr. 14 Fax: +4 0213055354
Sector 5, CP 050706 . :
’ consiur I AUDIOVIZUALULUI : cna@cna.ro
CF 4266189 ' ) Www.cha.ro

Decizia nr. 245 din 29.03.2023
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- pentru postul ANTENA 3 CNN
Bucuresti, Bd. Dimitrie Pompeiu nr. 9-9A, Cladirea 16, sector 2

Intrunit in sedintd publicd in ziua de 29 martie 2023, Consiliul National al
Audiovizualului a analizat raportul intocmit de Directia Monitorizare, in baza sesizarii nr.
2316/06.03.2023 cu privire la emisiunea "Sinteza zilei” difuzata in data de 1.03.2023 de
postul ANTENA 3 CNN.

Postul de televiziune ANTENA 3 CNN apartine radiodifuzorului S.C. ANTENA 3
S.A. (licenta audiovizuala nr. S-TV 76.10/16.12.2003 si decizia de autorizare nr. 882.2-
5/22.11.2016, eliberate la 22.09.2022).

In urma analizarii raportului de monitorizare si vizionarii de inregistrari, membrii
Consiliului au constatat ca radiodifuzorul S.C. ANTENA 3 S.A. a incalcat prevederile art.
40 alin. (2) din Decizia nr. 220/2011 privind Codul de reglementare a continutului
audiovizual, cu modificarile si completarile ulterioare (Codul audiovizualului), potrivit
carora:

Art. 40 - (2) in cazul in care acuzatiile prevazute la alin. (1) (n.n.privind fapte sau
comportamente ilegale ori imorale) sunt aduse de furnizorul de servicii media
audiovizuale, acesta trebuie sa respecte principiul audiatur et altera pars; respectarea
acestui principiu presupune conditii nediscriminatorii de exprimare pana la finalul
aceluiasi program in cadrul caruia s-au facut acuzatiile. In situatia in care persoana
vizata refuza sa prezinte un punct de vedere, trebuie precizat acest fapt.

in fapt, postul de televiziune Antena 3 a difuzat in data de 01.03.2023, in intervalul
20:59-23:36, emisiunea Sinteza Zilei moderata de Mihai Gadea. Conform raportului de
monitorizare, invitati in emisiune n intervalul in care s-a discutat subiectul reclamat au
fost: Bogdan Chirieac, Mugur Ciuvica-presedintele Grupului de Investigatii Politice si
Mircea Badea, iar pe ecran a fost titrat titlul aferent subiectului reclamat, AVEM
DOCUMENTELE: NASUI, BANUIT CA A ASCUNS FRAUDE DIN MINISTERUL
ECONOMIEL.

Redam spre exemplificare din continutul audiovizual analizat de membrii
Consiliului:

”81 (26.04-23.mp4) Mihai Gadea: La aceasta emisiune, am prezentat documentele, in
premiera nationala, documentele de la DNA, cum un fost ministru USR, era dosar de
urmarire penala pe numele sau pentru fapte foarte grave, extrem de grave. In aceasta
seara, va facem o noua dezvaluire, pentru ca aflam ca fostul ministru USR minte in
stanga gi in dreapta ca hartia respectiva de la DNA nu era asa si ca am fi falsificat-o noi.
Bun. Domnul ministru, sigur, in momentul in care este in aceasta situatie, poate sa spuna orice.
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Numai ca domnia-sa nu a luat in calcul ca noi prezentam noi documente cu privire la
lucrurile pe care domnia-sa le-a savarsit. Niste rapoarte ale Corpului de Control al
Ministrului, el fiind ministru, a ajuns N&sui ministru in Romania, vorbeau despre niste fapte
penale extrem de grave petrecute inaintea sa, in Ministerul S&néatatii, el nu era atunci, achizitii,
achizitii grave, frauduloase, care nu respectau procedurile. Ei bine, domnul ministru N&sui are
in acele raporturi, faptul ca trebuie sa trimita, sau ca se sugereaza sa se trimita, se recomanda
sa trimita acele rapoarte, organelor de urmarire penala. Pentru ca sunt fapte grave. El nu le
semneazé si nu le trimite. Foarte grav. Motiv pentru care se deschide un dosar penal pe un
denunt, exact pe aceste lucruri, ca exista rapoartele, nu le semneaza, si mai grav decét atat, nu
le trimite organelor de urmérire penald. In aceastad seara, un nou set de dezvaluiri extrem de
tari cu privire la modul in care niste persoane care ar fi trebuit sa ajungad pe mana
procurorilor si magistratilor, si sa raspunda pentru faptele lor, au fost protejati prin
nesemnarea acelor documente si netrimiterea lor catre organele de urmarire penala.
Bum!

A fost difuzat un material video cu imagini care prezentau diferite documente pe care erau
incercuite unele paragrafe, si imagini cu fostul ministru Nasui in diferite ipostaze. Comentariul
din off care a insotit imaginile, a fost urmatorul:

S2 (27.57-23.mp4) Voce din off: Contracte atribuite abuziv si posibile fraude in achizitii
publice. Acestea sunt concluziile la care au ajuns inspectorii Directiei Antifrauda din Ministerul
Economiei, in cazul unor afaceri derulate in perioada 2019-2020, in mandatul fostului ministru
Nicolae Badalau. Fraudele au fost investigate din dispozitia succesorului lui B&dalau, Virgil
Popescu. Un raport cu privire la aceste aspecte a poposit si pe masa lui Claudiu Né&sui in
februarie 2021, raport cerut de procurorii Parchetului General. Acestia din urma
investigheaza o serie de acuzatii aduse Ilui Nasui de catre un denuntator. Dosarul a fost
deschis in octombrie 2021. Parchetul vrea sa afle daca prin lipsa de implicare, Nasui sau
alti functionari ai Ministerului, care ar fi trebuit sa sesizeze institutiile cu privire la aceste
posibile fraude, se fac vinovati de abuz in serviciu. Acuzatiile pe care le investigheaza
procurorii sunt de abuz in serviciu, favorizarea faptuitorului, sustragerea sau distrugerea
de probe sau inscrisuri. Toate aceste aspecte au fost aduse la cunostinta Parchetului de
catre un denuntator. Acesta a relatat ca Nasui nu ar fi analizat cele doua rapoarte de
inspectie indicate si prin asta ar fi favorizat functionari acuzati de posibile fapte penale.
Procurorii vor s& stie daca Ministerul a reclamat faptele cu pricina vreunei institutii si s& aducé
si dovezi in acest sens. Antena 3 a obtinut in exclusivitate unul dintre rapoartele cerute de
anchetatori si pe care, reclamé denuntatorul, Nasui nu l-ar fi avizat. Neregulile descoperite ar
viza achizitia si realizarea unor lucréri de amenajare in sedii ale Ministerului, faré respectarea
normelor.

S3 (29.34-23.mp4) Voce din off: Directia Antifrauda a stabilit ca s-ar fi decontat servicii
ce nu se regaseau in Caietele de sarcini, dosare de achizitii fira documentatie completa
sau specificatii tehnice neconforme. Mai mult, s-ar fi decontat altceva decét ce se
achizitionase. De exemplu, in unul din cazuri s-ar fi achizitionat mocheta, desi se propusese
montarea de benzi de praf pe o suprafatd de 1600 m?.. Neconcordantele continua si cu alte
achizitii legate de amenajarea unei terase din incinta Ministerului. De altfel, echipa de control
propune sesizarea Parchetului cu privire la toate posibilele fraude, insa prin neasumarea
oficialad de catre N&sui sau a vreunui dintre secretarii de stat, desemnat s& preia din atributiile
sale. Toata verificarea nu a fost valorificata imediat. Mai mult, cei de la Antifrauda recunosc in
document ca au beneficiat de suportul unui avertizor. Persoana a indicat exact care sunt
problemele punctuale in cazul acestor achizitii si decontérile aferente. Se mai aratd in
document c& unele lucréri nu au fost receptionate de functionarii Ministerului. Pentru unele
dintre faptele identificate, echipa de control propune sesizarea compartimentelor specializate
din cadrul Ministerului in vederea deschiderii unor proceduri disciplinare cu privire la persoane
indicate clar in documente. insa, daté fiind lista lungd de inadvertente, precum si posibile fapte
penale, precum atribuirea abuzivd de contracte sau diferente de preturi si produse
achizitionate, se recomandd si sesizarea Parchetului. In februarie 2021, cand s-au emis cele
doua rapoarte indicate in solicitarea procurorului, Claudiu Nasui ocupa deja de doua luni fotoliul
de ministru, fiind numit in decembrie 2020. Insd, tot in februarie 2021, N&sui delegase deja o
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mare parte din atributii céatre secretarii de stat din subordine, unele voci sustinand ca prin
aceasta ar fi incercat sa se protejeze de eventuale raspunderi. Raméane de vazut daca Nasui
sau vreunul dintre secretarii sai de stat ar fi protejat, prin lipsa de implicare, persoanele
indicate in raport si prin asta ar fi pus umarul la posibila fraudare a institutiilor statului.
Dupa sase luni, in octombrie, denuntatorul s-a prezentat la Parchetul General unde a
povestit totul despre cele doua anchete interne si despre faptul ca acestea nu au fost
semnalate imediat autoritatilor. Se ridica totugi intrebarea: cum se face ca4, in alte cazuri,
Nasui s-a dus glont la DNA sa raporteze posibile fraude, insa pe altele pare sa le fi trecut
cu vederea, el, sau cineva din echipa sa. Care sa fie unitatea de masura?

$4 (32.07-23.mp4) Mihai Gadea: Tare, nu? Ai niste rapoarte de felul acesta, cu achizitii
care nu sunt in regula si cu multe alte nereguli, rapoartele Corpului de Control sunt
foarte, foarte ample. Am prezentat in aceasta ancheta doar céateva elemente. Si se
recomanda sa le trimiti organelor de urmarire penala pentru baietii respectivi si nu faci
acest lucru, ce inseamna asta? Protectie, favorizarea infractorului s.a.m.d. Ca de aia e
dosar penal.

Mugur Ciuvica: Mai ales ca esenta a fost la sférsit, ca el, pe altele de ale lui, odata se
ducea la DNA sé le denunte acolo. Cé avea i spiritul legii...

Mihai Gadea: Dar ce avea cu baietii astia, de ce ii proteja pe astia, care e treaba?

Mugur Ciuvica: Nu stiu, care e speta, dar aici e cheia.

Mihai Gadea: Ca domnul a méancat o serie de.... a incercat sa acrediteze o serie
intreaga de lucruri neadevarate in spatiul public, I-am lasat, si vine momentul in care
incep noi dezvaluiri. lata o parte dintre ele, din aceste documente!”

Dupa vizionarea continutului audiovizual prezentat in raportul de monitorizare, in
urma dezbaterilor, membrii Consiliului au constatat ca difuzarea comentariilor din off si
a celor ale moderatorului emisiunii referitoare la "sunt fapte grave. El nu le semneazé si
nu le trimite. Foarte grav. Motiv pentru care se deschide un dosar penal pe un denunt,
exact pe aceste lucruri, ca exista rapoartele, nu le semneaza, si mai grav decét atat, nu
le trimite organelor de urmdrire penala....”(...) respectiv "Protectie, favorizarea
infractorului s.a.m.d. Ca de aia e dosar penal.”, impuneau in sarcina radiodifuzorului
ca, referitor la aceste acuzatii privind fapte si comportamente ilegale sau imorale, sa
solicite si sa prezinte un punct de vedere al persoanei la adresa careia erau formulate.

Or, din modul de prezentare catre public al subiectului referitor la "ascunderea”
unor fraude la Ministerul Economiei, nu rezulta ca radiodifuzorul a solicitat persoanei
careia i erau imputate "protectia si favorizarea infractorului” sa formuleze un punct de
vedere, ori ca, desi a fost contactat in acest sens, a refuzat s formuleze un punct de
vedere referitor la faptele ilegale imputate.

Fata de aceste aspecte, membrii Consiliului au constatat ca difuzarea respectivului
continut a fost de natura sa incalce prevederile art. 40 alin. (2) din Codul
audiovizualului, potrivit carora, pentru respectarea dreptului la propria imagine, in cazul
in care acuzatiile privind fapte sau comportamente ilegale ori imorale la adresa unei
persoane sunt aduse de furnizorul de servicii media audiovizuale, acesta trebuie sa
respecte principiul audiatur et altera pars; respectarea acestui principiu presupune
conditii nediscriminatorii de exprimare pana la finalul aceluiasi program in cadrul caruia
s-au facut acuzatiile. In situatia in care persoana vizata refuza s& prezinte un punct de
vedere, trebuie precizat acest fapt.

Fata de cele constatate, {inand cont de criteriile legale de individualizare a sanctiunii
prevazute la art. 90 alin. (4) din Legea audiovizualului, membrii Consiliului au propus
sanctionarea radiodifuzorului cu somatie publica.

Supusa la vot, sanctiunea a fost adoptata cu respectarea conditiilor de legalitate
prevazute de art. 15 din Legea audiovizualului.

in temeiul art. 91 alin. (1) si alin. (2) din Legea audiovizualului nr. 504/2002, cu
modificarile si completarile ulterioare,



Consiliul National al Audiovizualului adopta urmatoarea
DECIZIE:

Art. 1: Radiodifuzorul S.C. ANTENA 3 S.A., licenta audiovizuald nr. S-TV
76.10/16.12.2003 eliberata la 22.09.2022 si decizia de autorizare nr. 882.2-
5/22.11.2016 eliberata la 22.09.2022 pentru postul de televiziune ANTENA 3 CNN, se
sanctioneaza cu somatie publica de intrare de indata in legalitate pentru incalcarea
prevederilor art. 40 alin. (2) din Decizia nr. 220/2011 privind Codul de reglementare a
continutului audiovizual, cu modificarile si completarile ulterioare.

Art. 2: in conformitate cu prevederile art. 93 alin. (3) din Legea audiovizualului,
prezenta decizie poate fi atacata direct la sectia de contencios administrativ a curtii de
apel, fara a fi necesara formularea unei plangeri prealabile, in termen de 15 zile de la
comunicare.

Art. 3: Potrivit dispozitiilor art. 93" alin. (1) si (2) din Legea audiovizualului nr.
504/2002, cu modificarile si completarile ulterioare, radiodifuzorul are obligatia de a
transmite pe post, in urmatoarele 24 de ore de la comunicare, sonor si vizual, de cel
putin 3 ori, in intervalul orar 18.00-22.00, din care o data in principala emisiune de stiri,
urmatorul text:

“Consiliul National al Audiovizualului a sanctionat postul ANTENA 3 CNN cu
somatie publica, deoarece, in emisiunea "Sinteza zilei” din 1 martie 2023, in contextul
prezentarii unor acuzatii privind fapte ilegale sau imorale aduse la adresa unei
persoane, radiodifuzorul nu a asigurat respectarea principiului audiatur et altera pars,
ceea ce contravine prevederilor art. 40 alin. (2) din Codul audiovizualului.

Conform dispozitilor legale, pentru respectarea dreptului la propria imagine, in
cazul in care acuzatiile privind fapte sau comportamente ilegale ori imorale la adresa
unei persoane sunt aduse de furnizorul de servicii media audiovizuale, acesta trebuie
sa respecte principiul audiatur et altera pars; respectarea acestui principiu presupune
conditii nediscriminatorii de exprimare pana la finalul aceluiasi program in cadrul caruia
s-au facut acuzatiile, iar in situatia in care persoana vizata refuza sa prezinte un punct
de vedere, trebuie precizat acest fapt.”

Va atragem atentja ca textul nu poate fi difuzat in calupuri de publicitate.

PRESEDINTE,
MARIA MONICA GUBERNAT
Intocmit, Serviciul Juridic,

Reglementari si Relatii Europene
Sef serviciu, Dumitru Ciobanu



