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Decizia nr. 279 din 28.04.2026
[bookmark: _Hlk215653247]privind sancționarea cu amendă de 50.000 lei a S.C. RTV HD SRL
cu sediul în Ploiești, Str. Democrației nr. 28A, Construcția C1, et. 2, ap. 8, jud. Prahova,
tel.: 0318609499/0318605130  fax: 0316203330/0318605120
e-mail: office@rtv.net; roxana.niculescu@rtv.net  C.U.I. 47245597

- pentru postul de televiziune ROMÂNIA TV / ROMÂNIA TV HD
Bd. Dimitrie Pompeiu nr. 6A, parter, sector 2, București

[bookmark: _Hlk222307589]Întrunit în ședință publică în ziua de 28.04.2026, Consiliul Naţional al Audiovizualului a analizat rapoartele de monitorizare întocmite de DIRECȚIA MONITORIZARE – SERVICIUL MONITORIZARE MEDIA, în baza mai multor sesizări, înregistrate la CNA cu nr.: R.1470/9.02.2026,1473/9.02.2026, 319/12.01.2026,320/12.01.2026, 780/25.01.2026,1242, 1243, 1244, 1245/03.02.2026, 1469,1471, 1472, 1474, 1475/09.02.2026, 1498, 1499, 1500, 1501, 1502, 1503, 1504/10.02.2026, 1571/11.02.2026, 1377/06.02.2036 , 781/25.01.2026; 781/26.01.2026 1794/16.02.2026; 1795/16.02.2026; 1797/16.02.2026; 1799/16.02.2026; 1801/16.02.2026, 1802/16.02.2026; 1803/16.02.2026; 1804/16.02.2026, 782/25.01.2026, cu privire la emisiunile „România în 60 de minute” (12, 14.01.2026), „România la raport” (12.01.2026) și emisiuni informative și de dezbateri din 12, 13, 14 și 17.01.2026 difuzate de postul România TV.
Postul de televiziune ROMÂNIA TV aparține radiodifuzorului S.C. RTV HD SRL (licența audiovizuală nr. S-TV 281.7/09.06.2011, eliberată la 12.01.2023, decizia de autorizare nr. 1779.2/26.01.2023, eliberată la 26.01.2023).
În urma analizării rapoartelor de monitorizare şi a vizionării unor înregistrări, membrii Consiliului au constatat că radiodifuzorul S.C. RTV HD SRL a încălcat prevederile art. art. 43 alin. (1) și (2), precum și ale art. 84 alin. (1) din Decizia nr. 573/2025 privind Codul de reglementare a conținutului audiovizual, cu modificările și completările ulterioare (Codul audiovizualului), potrivit cărora:
Art. 43 - (1) În virtutea dreptului la propria imagine, în cazul în care în programele audiovizuale se aduc acuzații unei persoane privind fapte sau comportamente ilegale ori imorale, acestea trebuie susținute cu dovezi, iar persoanele acuzate trebuie contactate într-un timp rezonabil înainte de emisiune, informate cu privire la tema emisiunii/subiect și invitate să intervină pentru a-și exprima punctul de vedere. În situația în care persoana vizată refuză să prezinte un punct de vedere sau nu a putut fi contactată prin încercări repetate, trebuie precizat acest fapt.
(2) În cazul în care acuzațiile prevăzute la alin. (1) sunt aduse de furnizorul de servicii media audiovizuale, acesta trebuie să respecte principiul audiatur et altera pars; respectarea acestui principiu presupune condiții nediscriminatorii de exprimare până la finalul aceluiași program în cadrul căruia s-au făcut acuzațiile. În situația în care persoana vizată refuză să prezinte un punct de vedere, trebuie precizat acest fapt
Art. 84 - (1) În programele de știri și dezbateri informarea în probleme de interes public, de natură politică, economică, socială sau culturală, trebuie să asigure imparțialitatea și echilibrul și să favorizeze libera formare a opiniilor, prin prezentarea principalelor puncte de vedere aflate în opoziție, în perioada în care problemele sunt în dezbatere publică.
În fapt, ROMÂNIA TV a difuzat, în cadrul mai multor ediții ale unor emisiuni informative, respectiv emisiunile „România în 60 de minute” (12, 14.01.2026), „România la raport” (12.01.2026) precum și emisiuni informative și de dezbateri din 12, 13, 14 și 17.01.2026, în care a fost discutată investigația jurnalistică a ziaristei Emilia Șercan cu privire la presupusul plagiat a lucrării de doctorat a Dlui. Radu Marinescu, actualul Ministru al Justiției. 
În cele ce urmează, redăm din rapoartele de monitorizare:

· România în 60 de minute – 12.01.2026 : 
” În data de 12.01.2026 a fost difuzată pe postul România TV de la ora 17.00 la ora 17.45, în direct, emisiunea de dezbateri România în 60 de minute, moderator Dragoș Bistriceanu. Invitați: Valeriu Șuhan, PSD, Antonel Tănase, Forța Dreptei, Ioan Popa, primar Reșița, vicepreședinte PNL, Adrian Negrescu, analist economic, Adrian Cuculis, avocat, 
Titluri afișate pe ecran: MEGA-OPERAȚIUNEA REZIST PENTRU SUBJUGAREA JUSTIȚIEI, DESTABILIZAREA INSTITUȚIILOR DE CĂTRE REZIȘTI, DENUNȚ LA PARCHET PENTRU ACAPARAREA JUSTIȚIEI, EDIȚIE-EVENIMENT CU DEZVĂLUIRI DE ULTIMĂ ORĂ, ROMÂNII JUPUIȚI CU TAXE URIAȘE IZBUCNESC LA COZILE UMILINȚEI, BĂSESCU DEMASCĂ CELE 17 TAXE ȘI ACCIZE IMPUSE DE GUVERN, SESIZARE PENALĂ PENTRU EMILIA ȘERCAN, ATACUL TRUPELOR LUI SOROȘ PENTRU PRELUAREA JUSTIȚIEI DENUNȚAT, LĂTRĂII REZIST CONVOCAȚI DE JURNALISTA FAVORITĂ A SISTEMULUI, EMILIA ȘERCAN, ACUZATĂ DE ȘANTAJ LA MINISTRUL JUSTIȚIEI, S-A DAT ORDIN PE UNITATE: ÎNLĂTURAREA MINISTRULUI INCOMOD, MINISTRUL CARE A DEJUCAT PLANUL REZIȘTILOR SĂ PREIA JUSTIȚIA, 
La rubrica URMEAZĂ: ..., OPERAȚIUNEA REZIST PENTRU SUBJUGAREA JUSTIȚIEI, ORDINUL DAT PENTRU ELIMINAREA MINISTRULUI INCOMOD șamd.
Teme: măsuri economice, austeritate, acordul Mercosur, acuzații de plagiat la adresa ministrului Justiției, Radu Marinescu, mărirea taxelor este contestată în justiție. 
La începutul emisiunii se vorbește despre creșterea taxelor impusă de guvernul Bolojan și care sunt efectele acestei măsuri. Apoi se trece la subiectul legat de acuzația de plagiat a Emiliei Șercan la adresa ministrului Justiției, Radu Marinescu. 
S1 Rep. 11.40- 19.42, sel. 17
Dragoș Bistriceanu: Operațiunea Recorder a eșuat, așa că reziștii au trecut la o altă rețetă folosită de rețeaua lor. Miza tot, bineînțeles, subjugarea totală a justiției. Colega mea, Laura Duță, vine cu toate informațiile, Laura, tu ai toate datele despre această operațiune. 
Laura Duță: Le am și le culeg. Le culeg de mult timp. Operațiunea demarată de Bolojan cu ONG-urile și politicienii reziști care vor la acapararea justiției. Anunță Radu Marinescu că vrea șef la Parchete de 5 zile, iese celebra Emilia Șercan. Anunță în această dimineață că a făcut plagiat în teza de doctorat. Îl sun pe domnul ministru care îmi spune așa: deci este de netăgăduit activitatea lui. De ce să mânjești un astfel de om? Și întrebarea mea și nu-l apăr pe domnul Radu Marinescu, cu care am pe poziții diferite în gestionarea situației din justiție. Spun, mi-a zis așa, că a făcut facultatea la zi, șef de promoție la Universitatea din Craiova, teza de doctorat sub îndrumarea unui academician. Deci este de netăgăduit cariera sa universitară. 30 de ani, avocat. De ce se întâmplă aceste lucruri? Îți spuneam, vor ca șefii, anumiți șefii la DNA, DIICOT, Parchetul General să fie ai lor, nu ai altora. Bolojan l-a invitat de Declick și Funky Citizen, două ONG-uri, în guvern să modifice legile justiției care, atenție, au fost ajutate la elaborare de către reprezentanții statelor europene. ...
Rep. 02:38, S1
Dragoș Bistriceanu: Și tu l-ai întrebat despre această infracțiune de șantaj, Laura, a intervenit aici. În emisiunea ta de la ora 15:00 chiar îl ascultăm pe ministrul Justiției, Radu Marinescu. Vorbește despre tot ce s-a întâmplat despre această operațiune de acaparare a sistemului judiciar. 
Este difuzat un material înregistrat, astfel: 
Laura Duță: Ce v-a spus Emilia Șercan când v-a sunat? 
Radu Marinescu: M-a sunat ieri. Am discutat ieri după-amiază sau spre seară. A fost o discuție foarte scurtă, pentru că dumneaei mi-a spus că dorește să mă acuze de plagiat și ce părere am despre această chestiune. Vă dați seama că m-a surprins foarte multă o asemenea declarație așa abruptă. I-am menționat că eu am elaborat teza respectivă respectând niște standarde ale timpului și niște exigențe, sub o coordonare a unui academician, trecând prin filtre numeroase, comisie respectiv, CNADTCU 
Laura Duță: O considerați ca o presiune sau ca un șantaj la demnitatea pe care o aveți în aceste momente, domnule Radu Marinescu? 
Radu Marinescu: Uitați ce se întâmplă, ce nu înțeleg eu în acest demers este ce caută în articolul doamnei Șercan referirea la procedura cu privire la selecția procurorilor, ce caută alegațiile false, de altfel, cu privire la presupusa mea numire în guvern de niște cercuri de interese, faptul că aș fi apărat anumite persoane, faptul că m-aș fi poziționat vezi doamne de partea magistraților în contextul reformei, lucrurile astea vizează aspecte personale. Și deci acest articol are o miză personală. În acest context pot să mă întreb dacă nu cumva ținta lui este să fiu înlăturat de la Ministerul Justiției. E o întrebare legitimă pe care mi-o pun. Eu am un mare respect pentru jurnaliști, pentru investigația jurnalistică care se face într-un mod obiectiv, într-un mod imparțial și cu validare din partea celor care pot stabili adevărul. Dar atunci când astfel de investigații capătă un accent personal denigrator, defăimător, în mod ciudat, asociat unor demersuri instituționale pe care eu le-am realizat, sigur că iau în calcul și analizez și eventualitatea unor reacții juridice. 
Rep. 05:11, S1
Dragoș Bistriceanu: Ați depus un denunț, domnule avocat Cuculis, explicați-ne ce cu această operațiune, ce se întâmplă, ce informații aveți și dumneavoastră?
Adrian Cuculis: Domnule Bistriceanu înainte să depună ministrul Marinescu orice fel de acțiune penală împotriva unor persoane sau altora, am depus eu un denunț de la aproape de la prima oră și o să vă spun și care este motivația lui, pentru că nu vă faceți griji, am fost și eu să spunem așa acuzat, că de ce am făcut lucrul acesta.
Pe ecran este afișat un document. 
Dragoș Bistriceanu: Vedem chiar denunțul. 
Adrian Cuculis: Lucrurile sunt foarte simple. Faci un asemenea demers pentru că ai depus și tu un jurământ când ai intrat în profesie, să aperi în primul rând Constituția și legile țării, atenție. E nu mi se pare nimic în regulă în momentul în care apar și atenție în cascadă, în anumite momente cheie, aduceți-vă aminte că 3 zile au trecut de la momentul de la care Ministerul Justiției, prin bineînțeles ministru, au recurs la procedura aceasta de declanșare a procedurii, de numire a unor persoane extrem de importante din mediul judiciar, adică a procurorilor de parchete importante și fix la 3 zile apare această chestiune. Numai de mult, de câteva luni de zile a apărut și materialul Recorder și a început o întreagă nebunie în justiție. Povestea este așa, domnule Bistriceanu, că n-are legătură cu mine, n-are legătură cu domnul Marinescu, are legătură cu ce se întâmplă în justiția din România și are legătură cu încrederea cetățenilor care atunci când vin la noi în birou și sunt absolut convins că s-a întâmplat tuturor colegilor mei avocați, exact același fenomen. Domnule da, noi mergem, dar ce încredere să avem? Că dacă vecinul sau celălalt cu care mă judec știe el pe cineva acolo și credeți-mă că această chestiune nu face nimic altceva, respectiv informația pe care a lansat-o astăzi în spațiul public cu privire la teza de doctorat nu face nimic altceva decât dacă ai avea o hotărâre judecătorească să constate în mod definitiv treaba asta, decât să ducă mai mult în derizoriu noțiunea de justiție. 
Rep. 06:58, S1
Adrian Cuculis: Și vă spun ceva, domnule Bistriceanu, acapararea justiției de către cine, domnule Bistriceanu, de către ei sau ceilalți care, care vrea să acapareze justiția și atunci eu am considerat și sunt convins că foarte mulți dintre noi am considerat același lucru, doar că eu am avut și curajul să depună această acest denunț, să ne spună Parchetul General, pentru că acapararea justiției are un înțeles foarte larg. Pot fi infracțiuni de corupție, pot fi infracțiuni împotriva înfăptuiri justiției, pot fi multe infracțiuni. Să ne spună dacă există aceste infracțiuni Parchetul General ori dacă nu, domnule Bistriceanu, dacă nu există infracțiunile astea, haideți s-o închidem o dată cu un document de clasare clar, negru pe alb de la Parchetul General și să se termine cu propaganda. 
Dragoș Bistriceanu: Și să înceteze această propagandă care servește anumitor grupuri de interese, anumitor ONG-uri. Vă mulțumesc foarte mult, domnule avocat, pentru aceste explicații. Vom vedea care va fi deznodământul acestui demers pe care l-ați realizat. Însă, doamnelor, domnilor, apropo de instanță, apropo de justiție, mai vine o informație important, după atacul concertat din zona aceasta de propagandă, vreau să ne întoarcem.
În continuare se trece la discutarea altor subiecte cu invitații. 
Rep. 24.18, sel. 17
De la ora 17.24, pe măsură ce are loc discuția din studio, în partea dreaptă a ecranului, rulează o casetă cu fotografii și cu titluri, afișat URMEAZĂ. Printre acestea este și o imagine cu Emilia Șercan în prim plan, iar în jurul ei se află alte persoane din USR, jurnaliști sau George Soros, sub fotografie sunt afișate intermitent titlurile de pe burtieră în legătură cu subiectul acuzației de plagiat. ”

· România la raport - 12.01.2026: 
” În data de 12.01.2026 pe postul România TV a fost difuzată de la ora 20.00 la ora 20.44, emisiunea de dezbateri România la raport. Moderator: Andreea Crețulescu, invitați: Marius Sepi, Partidul Social Democrat, și Alexandru Coita, analist politic, Mariana Ștefan, avocat. 
Teme: situația din Iran, decesul unei persoane în autobuz, lipsa numirii unui ministrul al Educației, starea vremii, recalcularea pensiilor, dosare aflate în instanță, posibilă ieșire a PSD de la guvernare. 
La rubrica URMEAZĂ: PUNCTUL CULMINANT CU VICTOR CIUTACU, ANCHETĂ – GRUPUL ORGANIZAT DE CAPTURARE A JUSTIȚIEI, DOCUMENTE: GRUPUL ORGANIZAT CARE ATACĂ JUSTIȚIA, DOVEZILE CARE ZGUDUIE SOCIETATEA ROMÂNEASCĂ, MEGA-OPERAȚIUNEA REZIST PENTRU SUBJUGAREA JUSTIȚIEI, EMILIA ȘERCAN, ACUZATĂ DE ȘANTAJ LA MINISTRU, DENUNȚ LA PARCHET PENTRU ACAPARAREA JUSTIȚIEI, ÎN DIRECT, MINISTRUL CARE A DEJUCAT PLANUL REZIȘTILOR, MINISTRUL ATACAT FACE DEZVĂLUIRI ÎN DIRECT 
Titlurile afișate pe ecran la rubrica URMEAZĂ se derulează și în partea dreaptă a ecranului, într-o casetă sub imagini care se derulează, fotografii în legătură cu subiectele care urmează a fi dezbătute în emisiunea următoare. Printre acestea se află și două imagini, dintre care una cu Emilia Șercan în prim plan, înconjurată de mai multe figuri, membri USR, jurnaliști și George Soros, cealaltă este constituită din două fotografii – una a Emiliei Șercan și alta a ministrului Justiției, Radu Marinescu. 
Caseta cu imagini legate de subiectele și titlurile aferente următoarei emisiuni, respectiv Punctul Culminant, rulează pe tot parcursul emisiunii România la raport, respectiv 45 de min. 
	
· Știri și dezbateri - 12.01.2026
” Cu privire la aspectele invocate de petenți în sesizările 319/12.01.2026, 320/12.01.2026, 780/25.01.2026, 1242, 1243, 1244, 1245/03.02.2026, 1469,1471, 1472, 1474, 1475/09.02.2026 s-au monitorizat emisiunile informative și de dezbatere difuzate de postul România TV în interval orar 07.00-24.00, în data de 12.01.2026, ce au avut ca subiect posibilul plagiat al ministrului justiției, Radu Marinescu, în teza de doctorat. 

●Știrile România Tv ora 11.00
Titluri: MEGA OPERAȚIUNEA REZIST PENTRU SUBJUGAREA TOTALA A JUSTIȚIEI; S-A DAT ORDIN PE UNITATE : ELIMINAREA MINISTRULUI INCOMOD; HOARDELE REZIST MOBILIZATE SĂ DESTABILIZEZE INSTITUȚII- CHEIE; LĂTRĂII REZIST CONVOCAȚI DE JURNALISTA FAVORITĂ A SISTEMULUI 
S1(rep.10.36-15.31, sel.11) Prezentatorul: Așa că reziștii trec la o altă rețetă folosită de rețeaua lor miza subjugarea totală a justiției. După ce a demarat procedura numirii noilor șefi de parchete, ministrul justiției de la PSD, Radu Marinescu, a intrat în malaxorul reziștilor. Marinescu trebuie eliminat. Așa că întreaga suflare rezist s-a încolonat pentru o nouă operațiune în spatele înflăcăratei Emilia Șercan. La prima oră i-a postat o așa-intitulată investigație. Și de tot ea verdictul preferat, și anume plagiat. Iar ca la un semn, întreaga hoardă rezistă a început să se revolte pe rețelele sociale, ne explică Bogdan Borza. Și imediat stăm de vorbă cu domnul Dan Andronic, deja alături de mine, director EVZ, te ascultăm, Bogdan. 
Bogdan Borza, jurnalist România TV: Bun găsit, Doamnelor și domnilor reziști continuă asaltul asupra justiției din România. După ce a eșuat lamentabil operațiunea recorder, acum reziști încearcă cu operațiunea plagiatul. Nimeni alta decât Emilia Șercan a intrat astăzi în scenă cu aceasta așa-zisă dezvăluire despre așa-zisul plagiat al ministrului justiției, Radu Marinescu. Disperarea este maximă, doamnelor și domnilor. De ce? Pentru că, în urmă cu doar câteva zile, Radu Marinescu a deschis oficial procedura de înscriere pentru cei care își doresc să candideze pentru șefia celor mai importante parchete din România, DNA și Parchetul General. Iar mai apoi, după ce această procedură va fi încheiată, bineînțeles că vor fi interviuri, iar cel care va trimite mai departe către președintele României propunerile de șef de parchete va fi ministrul justiției. Iar în acest moment, miza este clară doamnelor și domnilor, vor reziști să-și pună propriul ministru al justiției, care să trimită acele propuneri către președintele României, Nicușor Dan. Ei bine, am văzut și cine a răspuns imediat, parcă la un semn la aceasta șa zisă dezvăluire a Emiliei Șercan, nimeni alta decât Clotilde Armand, chiar ea trimisă în judecată, doamnelor și domnilor, pentru că și-a dat funcții în momentul în care era primar la sectorul unu, iar procurorii au stabilit că acest lucru este ilegal. ...
Dan Andronic, în direct prin telefon: Păi miza este simplă vor să captureze justiția sub pretextul unor principii care, bineînțeles, nu se aplică niciodată în cazul lor. Până vă aduc aminte, zic, vă aduc aminte că în 2017, Emilia Șercan a fost acuzată că și-a plagiat lucrarea de licență. Da, nici până în ziua de azi n-a răspuns. A zis că e efectuează o investigație proprie. În curând se fac 10 ani. De fapt, putem să-i facem parastasul de 9 ani. Ce să vă spun? E clar că e o investigație la ordin. Este o investigație care are de drept scop compromiterea ministrului justiției exact în momentul în care a declanșat procedurile de numiri așa cum prevede legea, că n-a făcut nimic extraordinar până la urmă, Radu Marinescu, decât respectă legea. Dar cu documentarul Recorder, care, după cum s-a văzut, s-a bazat pe niște falsuri, da, lucrul ăsta nu pare să deranjeze pe nimeni. Acum avem o nomă investigație bazată pe niște falsuri, pentru că am citit explicațiile ministrul justiției, Radu Marinescu, și mi se par logice. Deci e pur și simplu un instrument folosit într-o bătălie politică. Miza? Cine controlează justiție? Există o grupare care a fost întotdeauna și care a luat o mică pauză la un anumit moment, care își dorește să revină la butoane, celebru binom despre care s-a tot vorbit. 
Moderatorul Am înțeles bine. Mulțumesc tare mult pentru intervenție, domnule Dan Andronic. 

●Știrile România Tv ora 12.00
Titluri: ATACUL TRUPELOR LUI SOROS PENTRU PRELUAREA JUSTIȚIEI; D.ZAMFIR ROMÂNII NU MAI MARȘEAZĂ LA MATERIALELE REZIȘTILOR 
În cadrul grupajului informativ s-a reluat atât intervenția prezentatoarea cât și intervenția jurnalistului Bogdan Borza prezentată în cadrul emisiunii Știrile România TV ora 11.00.
S1.1(rep.09.14-14.40, sel.12) Prezentatoarea: La doar 4 zile după ce ministrul justiției a declanșat procedura denumire a procurorilor șefi ai marilor parchete, Laura, atacul la Radu Marinescu a început. Am înțeles, se vede din avion. Miza este de acum încolo cine va face numirile. Iar ministrul justiției, Radu Marinescu, nu trebuie să mai fie în funcție până atunci. Ce știm până la acest moment clar este că tăvălugul rezistă. A pornit deja. 
... Atât îți mai spun. Am stat de vorbă în urmă doar cu câteva momente cu Radu Marinescu, pentru că era interesant să aflăm de ce a fost acuzat, ce a vorbit ieri cu Emilia Șercan și care este adevărul. Și ne-a spus așa că a făcut facultatea la Universitatea de Stat din Craiova la zi, a fost șef de promoție. Așa absolvit această facultate. Atenție, iar teza de doctorat și-a făcut-o sub îndrumarea unui academician, profesor, unui universitar și cu avizul acelei comisii care verifică eventualele plagiate. Deci acesta este adevărul, nu-i nicio problemă cu această teză. Se încearcă cumva așa cârpirea și compromiterea ministrului justiției o să fie spectacol de azi înainte, în mod cert. 
Prezentatoarea: Laura, da ce spune ministrul, ce crede despre această dezvăluire iată fix acum când trebuie să se facă aceste numiri importante. Nu crede în incidență. 
Laura Duță: Deci este foarte cert și pentru domnia sa că vine exact atunci când urmează să facă numirile la parchete. Este fără tăgadă acest lucru. Pe de o parte, pe de altă parte da, o să dezvăluie domnia sa, în exclusivitate la România TV, discuția cu această jurnalistă Emilia Șercan, care putem spune că este sub formă de presiune asupra lui, a unui demnitar în funcție. Atât până acum e important ce vom vedea astăzi. Așteptăm să vedem circul, mascarada, presiunea acum se va dezvolta în orele următoare, dar așteptăm și declarația oficială a ministrului justiției va fi foarte importantă. 
Prezentatoarea: Mulțumesc mult Laura, haideți să vedem și poziția Partidului Social Democrat. Liderul PSD, Daniel Zamfir, spune că nu crede în coincidență apariției unui nou material propagandistic la adresa ministrului justiției, exact după ce acesta a demarat procedura numirii procurorilor șefi despre care tocmai ce discutam. Haideți să vedem ce spune Daniel Zamfir. 
Daniel Zamfir, declarație înregistrată: Nu e deloc o coincidență cu cei care cu adevărat vor să acapareze justiția sunt extrem de transparenți. Au încercat ...(neinteligibil) cu reportajul recorder acum, iată celebra investigatoare de plagiate, dar numai de unele plagiate. La plagiatul domnului ...(neinteligibil), a spus că ea nu se pricepe la plagiatul lui Vlad Voiculescu, nu se pricepe, se pricepe numai anumite anchete de plagiate și atunci când trebuie. A trebuit dar să fie compromis domnul ministru al justiției, Radu Marinescu, pentru că a declanșat procedura de numire a procurorilor, lucru care nu convine celor care au stăpânit și au controlat justiția pe vremea doamnei Kovesi. Așadar, e limpede, e transparent. Spuneam o acțiune de compromitere a ministrului justiției tocmai că acesta să fie schimbat înainte de numirea procurorilor. Sunt capabili să facă orice. Sunt foarte multe, sunt mari sume de bani care se vor, se vor cheltui pentru acest lucru este un obiectiv major lor, dar eu cred că oamenii nu mai vor astfel de acțiuni au fost, sunt convins total dezamăgiți, organizatorii de efectele reportajului de la Recorder. Sigur pregătiseră terenul acelor mânuțe toți pentru justiție, oamenii, oamenii nu mai pot fi păcăliți. 
...
●Știrile România Tv ora 13.00
Titluri: LĂTRĂII REZIST CONVOCAȚI DE JURNALISTA FAVORITĂ A SISTEMULUI; S-A DAT ORDIN PE UNITATE: ELIMINAREA MINISTRULUI INCOMOD; HOARDELE REZIST MOBILIZATE SĂ DESTABILIZEZE INSTITUȚII-CHEIE; ATACUL TRUPELOR LUI SOROS PENTRU PRELUAREA JUSTIȚIEI DENUNȚAT; DENUNȚ LA PARCHETUL GENERAL PENTRU ACAPARAREA JUSTIȚIEI; PSD ÎL SUSȚINE PE MINISTRUL CARE A DEJUCAT PLANUL REZIȘTILOR 
S2(rep.11.23-26.56, sel.13) Moderatorul: Vreau să vorbim despre operațiune recorder acum, care a eșuat. Așa că reziștii trec la o altă rețetă folosită de rețeaua lor miza subjugarea totală a justiției. După ce a demarat procedura numirii noilor șefi de parchete, ministrul justiției de la PSD, Radu Marinescu, a intrat în malaxorul reziștilor. Marinescu trebuie eliminat, așa că întreaga suflare rezistă s-a încolonat pentru o nouă operațiune în spatele înflăcăratei Emilia Șercan. La prima oră, ea a postat o așa-intitulată investigație. Și tot ea dă verdictul preferat, și anume plagiat. Iar ca la un semn, toți reziști au început să se revolte pe rețelele sociale. Bogdan Borza ne explică. 
Bogdan Borza, jurnalist România Tv: Bun găsit, doamnelor și domnilor, vedem din nou cum reziști nu au nicio limită. Sunt efectiv disperați să pună mâna pe justiție după ce operațiune recorder a eșuat lamentabil iar magistrații au venit cu date clare, cu probe care au demonstrat că acel material era doar un propagandistic. Acum, reziștii au trecut la operațiunea următoare, plagiatul. La prima oră a dimineții, nimeni alta de câte Emilia Șercan publică o așa-zisă investigație, doamnelor și domnilor și spune că Radu Marinescu, ministrul justiției, și-a plagiat lucrarea de doctorat. Scopul este evident pe de pentru orice om sănătos la cap compromiterea și forțarea demisiei ministrului care a îndrăznit să declanșeze procedura denumire a noilor procurori șefi la DNA și la Parchetul General, pentru că asta este misa. Ministrul justiției trimite către președintele României propunerile de șefi ale parchetelor, iar această rețea este disperată ca ministru care face propunerile să fie unul de-al lor. După postare am văzut doamnelor și domnilor ci ne-a reacționat prima chiar Clotilde Armand, userista trimisă judecată atenție, în pericol să intre la pușcărie și a vorbit despre importanța ministrului justiției în tot acest proces denumire a șefilor de parchete. A urmat ONG-urile sorosiste este cu postări online. Sunt aceleași ONG-uri din nou și din nou, alea care nu plătesc taxe și care cerșesc bani de la oamenii sărăciți. Presiunea va continua, iar această presiune pe care o fac haștagiștii arată că sunt disperați, disperați să captureze justiția și să își scape oamenii de pușcărie. 
Moderatorul: Domnul Răzvan Savaliuc, luju.ro. Alături de mine vă salut, domnule Savaliuc. 
Răzvan Savaliuc: Bună ziua și telespectatorilor. 
Moderatorul: Haideți să vedem ce ne arată clar o disperare. Nu, pentru că pare că au și un deadline în care să rezolve, în ghilimele, această subjugarea justiției totală. Da, reziști și toate aceste acțiuni pentru că am văzut că nu le-a ieșit cu această operațiune a documentarului de la Recorder, încearcă alte metode acum. 
Răzvan Savaliuc: Păi să nu uităm că acest creator al USR-ului, Florian Coldea, a fost trimis în urmă cu mai multe luni în judecată și de atunci, prima fază a acestui război USR contra justiției române a fost împotriva Curții de Apel și a Înaltei Curți. Adică locul unde se judecă acest dosar în fond, la Curtea de Apel și recursul ar urma să fie apelul, de fapt la Înalta Curte de Casație-Justiție. Acum e problema cu DNA-ul în special, dar și cu Parchetul General, pentru că în luna martie, la finalul lunii martie, expiră mandatele procurorilor-șef de la aceste unități de parchet și trebuie să-și pună alți oameni. De ce? Nu este numai Florian în Coldea în jur. Este și pielea multor useriști cărora li s-au făcut dosare penale. Să nu uităm mai ales de marele dosar cu pandemia în care un lider USR este acuzat, este vizat de o fraudă de peste 1.000.000.000 euro. Deci sunt niște lucruri oribile. Usr-ul cu de fapt rețeaua Soros vrea să acapareze România în totalitate exact cum, din păcate, rețeaua Soros și-a pus mâna pe Republica Moldova și acum se pompează foarte mulți bani în ONG-urile sorosiste, ca la un ordin este cineva cu un dosar dat de prin niște structuri, da, eu cred că este mincinos. Ministru justiție Radu Marinescu a ieșit și a spus că nici vorbă de plagiat în lucrarea sa de doctorat, care, culmea, este de acum 20 de ani. Peste 20 de ani este acest doctorat dobândit. A spus foarte clar că nu are nicio treabă. Dar unitățile militare n-au nevoie de un adevăr, ele n-au nevoie de o confirmare. Dacă cineva de-a lor a spus că e plagiat, toate au sărit ca la un semn să țipe că este plagiat. Și bineînțeles, liderul USR cer acuma capul ministrului justiției. Deci este un dublu, în opinia mea, este un atentat la ordinea constituțională. Se vede că se atacă vârfurile justiției acum se atacă și ministrul Justiției din perspectiva atribuțiilor sale, pe șefii marilor parchete. Deci, cineva trebuie să pună piciorul în prag. Eu sper că România să mai aibă anticorpi și să înceapă să cerceteze aceste ONG-uri și să le ceară desființarea, pentru că ele nu reprezintă societatea civilă, ele atentează la ordinea constituțională în stat. 
(rep. 05.09,S2) Moderatorul: Mulțumesc, domnule Savaliuc și vine informația momentului chiar acum, după atacul reziștilor adresa ministrului justiției, avocatul Adrian Cuculis a făcut un denunț la Parchetul General. Vedem pe ecrane documentul în acest moment, iar colega mea Laura Duță l-a citit, vine cu informații imediat. Stăm de vorbă și cu avocatul Adrian Cuculis, Laura. 
Laura Duță, jurnalist România TV: Și o să-l parcurgem împreună. Este un denunț bombă, vă spun eu, după ce aceste acuzații făcute în materialul recorder, dar și acuzațiile venite astăzi de către Emilia Șercan cu privire la plagiatul presupus făcut de Radu Marinescu spune așa în acel denunț transmis către Parchetul General, dar și spre Comisia Europeană, în legătură cu faptele și informațiile public apărute referitoare la fenomenul de notorietate de nu generică acapararea justiției, solicitându-vă respectuos să dispuneți efectuarea de cercetări în legătură cu următoarele două aspecte apariția în spațiul public a unui documentar al publicații online Recorder prin care s-au prezentat elemente ce țin de infracțiuni de corupție conexe corupție, infracțiuni contra înfăptuirii justiției și altele, dar și apariția în spațiul pe site-ul online presant.ro. a unui material intitulat doctoratul plagiat al Ministrul justiției 140 de pagini cu conținut copiat în teza lui Radu Marinescu, având în vedere faptul că justiția este una dintre puterile statului român, ținând seama și de prevederile legii profesiei de avocați de jurământul depus și constatarea că în spațiul public cele două materiale au apărut la scurt timp între ele, văzând că, deși faptele prezentate în materialul Recorder sunt de natură să ducă la suspiciunea rezonabilă că au fost săvârșite o serie largă de infracțiuni, cât și de faptul că materialul depus pe site-ul online presoană.ro, a fost publicat concomitent cu momentul declanșării procedurii denumire a conducerii parchetelor mari în România, ca în acest moment Parchetul General nu a dispus efectuarea unor verificări deschideri de dosare penale. În esență, într-un stat unde democrația are deja o formă consolidată, este de netolerat ca sintagma acaparare justiției să fie pe buzele cetățenilor care se adresează justiție în fiecare zi, diverse afaceri judiciare de natură penală sau civilă. Prin urmare, la o simplă privire a celor două fenomene ce au curs în lanț și aici ne referim la devoalările din spațiul public din cadrul documentarului Recorder, dar și apariției unui presupus plagiat atribuit chiar ministrului justiției, care are prerogativa declanșării procedurii de numire a șefilor marilor pachete, ne punem întrebarea legitimă dacă în urma unei cercetări penale amănunțite, pe care Parchetul General trebuie să pornească sintagma acapararea justiției se susține sau nu, fiindcă, așa cum vom arăta mai jos, sigur c apărarea justiției nu reprezintă infracțiune, ci o multitudine de infracțiuni pentru societatea românească și pentru echilibru social pe care îl are ca drept scop înfăptuire a justiției clarificare a acestei chestiuni este una esențială. Acapararea justiției nu este o infracțiune prevăzută ca atare în codul penal român. Lesne de înțeles și de ce, totuși acaparare a justiției poate să continuă să conțină în componentă și o serie largă de alte infracțiuni posibile. Expresia acaparare justiției sau acaparare a puterii judecătorești se un termen politico-jurnalistic extrem de folosit în România în ultimii 10-15 ani, dar nu reprezintă denumirea unei infracțiuni concrete în legislația penală. Totuși, deși era folosită însă de acum aproape două decenii, în perioada 2024 și început de an 2026, acapararea justiției este deja retorică pentru orice persoană care are o problemă sau afacere judiciară devenind cumva, chiar o expresie folosită la scala largă în mediu politic și profesional. Sintagma descrie de obicei acuzații grave de natură sistematică, cum ar fi încercarea de preluare, control politică asupra instanțelor și parchetelor, numiri abuzive în funcții cheie din justiție, modificări legislative care ar submina independența justiției, presiuni sistematice asupra magistraților, instrumentalizarea disciplinară penală împotriva judecătorilor procurorilor incomozi. Având în vedere că, în legătură cu anularea alegilor din 2024, început de decembrie, există dosare penale instrumentate de către Parchetul General, trimise în judecată în camera preliminară, bazate la rândul lor pe sesizări din oficiu și care intră tot sub umbrela justiția ca acaparată, suntem convinși că prin decelarea elementelor de natură penală prezentate în cadrul materialul de notorietate recorder, justiția acaparată, Parchetul General prin procurorii instrumentatori pot veni cu o soluție judiciară clară și valabile erga omne pentru a aduce, pentru a ne aduce, dacă este cazul, liniște în rândul populației României și încredere în actul de justiție sau, din contră, vinovații pe care să-i ofere justiție. 
(rep. 10.04-S2) Laura Duță, jurnalist România TV: În legătură cu materialul apărut în data de 12/01/2026 adică astăzi, în cadrul site-ului presa.ro prin care este prezentată parțial teza de doctorat a ministrului justiției, Radu Marinescu, la o distanță de doar 3 zile de la momentul de la care e același ministru, declanșează procedura de numire a unora dintre cei mai importanți oameni în sistemul judiciar naște întrebarea și aici dacă nu cumva țin teama c pararea justiției se poate aplica și în această situație. Mai jos redăm anunțul Ministerul Justiției, acolo reprezentant este chiar ministrul Radu Marin, devoalat. La 3 zile distanța de la declanșarea procedurii de mai jos urmează în acest denunț către Parchetul General anunțul declanșării selecției șefilor la parchete și mai departe, spre finalul acestui denunț făcut și formulat către Parchetul General, cum se spune așa că rolul esențial al ministrului justiției este acela de a face procurori motivate, ce vor fi înaintate secției pentru procurori a CSM .
Marina Cioacă, reporter România TV: Bună ziua, bine v-am găsit, doamnelor și domnilor Partidul Social Democrat a reacționat public printr-un comunicat de presă, după ce a apărut acest scandal în jurul ministrului justiției, Radu Marinescu. Ei bine, social-democrații fac un adevărat scurt în jurul ministrului. Îi transmit acestuia că are susținerea totală și fără echivoc colegilor săi și ia conducerii Partidului Social Democrat. Cei de la Partidul Social Democrat consideră că aceste acuzații sunt, de fapt, o manevră josnic. Citesc din acest comunicat al PSD prin care, iată, încearcă să îl decredibilizeze, ca mai apoi să îi forțeze demisia ministrului justiției, Radu Marinescu. Și totul la doar câteva zile după ce ministrul a anunțat o procedură de selecție a procurorilor de rang înalt transparentă și nepolitizată. Spunea ministrul că politicul nu are ce să caute în această procedură de selecție și că, automat, iată, este o coincidență bizară, transmit social-democrații. Spun că, cel mai probabil, modul și perioada în care au apărut aceste acuzații au legătură cu aceste numiri, pentru că ministrul se află în funcție de un an jumate, iar normal ar fi fost că aceste acuzații de plagiat să apară fix în momentul în care el a fost numit. De un an jumate se află în funcție, însă tocmai acum, într-un mod bizar, iată că a apărut acel articol și acele acuzații publice. Colegii săi îi cer lui Radu Marinescu să rămână în funcție, să nu își dea demisia pentru că are susținerea Partidului Social Democrat. 
Moderatorul: Mulțumesc Marina pentru toate aceste informații. 

●Știrile România Tv ora 14.00
Titluri: S-A DAT ORDIN PE UNITATE: ELIMINAREA MINISTRULUI INCOMOD; HOARDELE REZIST MOBILIZATE SĂ DESTABILIZEZE INSTITUȚII-CHEIE; FIFOR POLITICUL NU ARE CE SĂ CAUTE ÎN NUMIRILE DIN JUSTIȚIE
S3(rep.11.25-15.37, sel.14) Reporter: Operațiunea recorder a eșuat, așa că reziștii trec la o altă rețetă folosită de rețeaua lor miza subjugarea totală a Justiției. După ce a demarat procedura numirii noilor șefi de parchete, ministrul justiției de la PSD, Radu Marinescu, a intrat în malaxorul reziștilor. Marinescu trebuie eliminat, așa că întreaga suflare rezist s-a încolonat pentru o nouă operațiune în spatele înflăcărate Emilia Șercan. La prima oră, ea a postat o așa-intitulată investigație și dă verdictul preferat plagiat. Iar ca la un semn, întreaga hoardă rezist a început să se revolte pe rețelele sociale. Bogdan Borza ne explică Bogdan. 
Bogdan Borza, jurnalist România TV: Bun găsit, doamnelor și domnilor vedem din nou cum reziștii nu au nicio limită. Sunt efectiv disperați să pună mâna pe justiție, după ce operațiunea Recorder a eșuat lamentabil iar magistrații au venit cu date clare, cu probe care au demonstrat că acel material era doar unul propagandistic, acum, reziștii au trecut la operațiunea următoare, plagiatul. La prima oră a dimineții, nimeni alta de câte Emilia Șercan publică o așa-zisă investigație, doamnelor și domnilor și spune că Radu Marinescu, ministrul justiției, și-a plagiat lucrarea de doctorat. Scopul este limpede pentru orice om sănătos la cap compromiterea și forțarea demisiei ministrului care a îndrăznit să declanșeze procedura denumire a noilor procurori șefi la DNA și la Parchetul General, pentru că asta este miza, ministrul justiției trimite către președintele României propunerile de șefi ale parchetelor, iar această rețea este disperată ca ministru care face propunerile să fie unul de-al lor. 
O știre cu același conținut s-a difuzat și în grupajele informative Știrile România TV de la ora 16.00, 18.00 și 23.00. 

●Cheia Zilei ora 19.00
Titluri: EMILIA ȘERCAN ACUZATĂ DE ȘANTAJ LA MINISTRUL JUSTIȚIEI; S-A DAT ORDIN PE UNITATE: ELIMINAREA MINISTRULUI INCOMOD; HOARDELE REZIST MOBILIZATE SĂ DESTABILIZEZE INSTITUȚII-CHEIE; DENUNȚ LA PARCHETUL GENERAL PENTRU ACAPARAREA JUSTIȚIEI; SESIZARE PENALĂ PENTRU EMILIA ȘERCAN
Moderator: Niels Schneker
Invitați: Bogdan Chirieac- analist politic, Tudor Polak- PNL
S4(rep.01.08-07.41, sel.19)Moderatorul: Operațiunea recorder, care a avut loc acum câteva săptămâni de admiteri acolo unde țineți minte, a apărut în recorder că justiția-i nașpa, că judecătorii sunt cumpărați, că e tot felul de tot felul de lucruri nasoale, se întâmplă nasoale și așa mai departe. Ei bine, acest lucru acum este înlocuit cu un nou scandal. De ce? Pentru că nu-i așa, e momentul. Atunci era cu decizia CCR-ului și trebuia pusă presiune pe CCR. Acuma e momentul pentru că a anunțat ministrul justiției că, ce să vezi, se pregătesc să numească, mă rog, să facă procedura de denumire a procurorilor șefi la diferitele procuraturi. Nu se poate? Cum? Adică fără noi, fără noi în semnăm, fără hashtag, fără ăia, sistem? Păi nu se poate? Păi ce facem? Păi hai să-l discredităm pe ministrul justiției cum e pe sistemul nostru clasic. A plagiat, domnule, a plagiat bine când a dat doctoratul, acum 17 ani. Nu contează a plaja păi da, dar știți, erau alte legi, nu contează a plagiat. Asta este modul în care se face la noi atacul la justiție. V-a mai zis de câteva zile bă băieți, fiți atenți că lumea se vrea, lumea vrea să pună mâna să pună mâna pe sistem, sistemul a reînviat. De ce? Că i s-a dat o gură de oxigen, Laura Duță, ca de obicei, știe toate detaliile și toate manevrele făcute. Bun găsit Laura. 
(rep.02.00,S4) Laura Duță, jurnalist România TV: Bun găsit, Doamnelor și domnilor, vedem cum se încearcă acapararea justiției la cel mai înalt nivel. Bomba a venit astăzi din partea jurnalistei Emilia Șercan, ca așa, la un semn, a venit și ne-a anunțat pe toți că ministrul justiției a făcut plagiat în teza de doctorat. Ministrul justiției, care în urmă cu doar câteva zile a demarat selecția printre procurori pentru a fi numiți în funcțiile cele mai mari, și anume să conducă Parchetul General, Diicot-ul și Direcția Națională Anticorupție. Un plan făcut de Bolojan cu ONG-urile și cu politicieni reziști care își doresc foarte mult să aibă numiri la conducerea parchetelor, dar și la Înalta Curte de Casație și Justiție, la vârful justiției, pe oamenii lor, că nu e așa. E foarte simplu să faci dosare cui dorești. Radu Marinescu a avut o replică foarte dură și ne-a anunțat că s-ar putea să facă și o sesizare penală sau să meargă în instanță pentru că i-a fost deformată imaginea. Și asta pentru că a făcut Universitatea de drept la stat la zi, a fost șef de promoție, iar teza de doctorat a fost sub coordonare a unui academician, profesor universitar. Avem și o plângere penală, doamnelor și domnilor, făcute de avocatul Adrian Cuculis la Parchetul General. S-a înregistrat acolo, după ce au ajuns în cascadă toate aceste acuzații din partea Emiliei Șercan și a celor de la Recorder, spune avocatul în plângerea sa ca Parchetul General se deschide un dosar penal să verifice toate aceste acuzații, pentru că nu este în regulă să discute despre o justiție capturată, dacă nu este așa. Pe de o parte asta, pe de altă parte, doamnelor și domnilor, denunțul a fost transmis și către Comisia Europeană. 
...

●Punctul Culminant ora 21.00
Titluri: EMILIA ȘERCAN ACUZATĂ DE ȘANTAJ LA MINISTRUL JUSTIȚIEI; S-A DAT ORDIN PE UNITATE: ELIMINAREA MINISTRULUI INCOMOD; HOARDELE REZIST MOBILIZATE SĂ DESTABILIZEZE INSTITUȚII-CHEIE; DENUNȚ LA PARCHETUL GENERAL PENTRU ACAPARAREA JUSTIȚIEI; SESIZARE PENALĂ PENTRU EMILIA ȘERCAN; DOVEZILE CARE ZGUDUIE SOCIETATEA ROMÂNEASCĂ 
Moderator: Victor Ciutacu
Invitați: Rareș Hopincă- primar Sector 2; Răzvan Savaliuc- jurnalist, Bogdan Ficeac- sociolog, jurnalist, Tudor Păcuraru- colonel, scriitor; Adrian Cuculis- avocat, Radu Marinescu- ministrul justiției
S5(01.55-32.15, sel.21)Moderatorul: Dat fiindcă operațiunea recorder a eșuat, reziștii trec la o altă rețetă folosită de rețeaua lor miza subjugarea totală a justiției. După ce a demarat procedura numirilor noilor șefi de parchete, ministrul justiției de la PSD, Radu Marinescu, a intrat în malaxorul reziștilor. Marinescu trebuie eliminat. Așa că întreaga suflare rezist s-a încolonat pentru o nouă operațiune în spatele înflăcăratei și etern disponibil Emilia Șercan. La prima oră, ea a postat o așa-intitulată investigație. Și deja dă verdictul preferat plagiat. Iar ca la un semn, întreaga hoardă rezistă a început să se revolte în social media. Haideți să vedem. 
A fost prezentat un material înregistrat ce a prezentat informații despre ONG-urile care ar fi în rețeaua George Soros.  
Voce din off: Mișcări de trupe în subteranele propagandei sorosiste. Soldații ONG au trecut din nou la atacuri în cascadă. Se dorește acapararea justiției prin impunerea de pioni credincioși la șefiile parchetelor. Rețeaua Soros de ONG-uri, lider de opinie și digitali ai unei armate de zombi creduli s-a mobilizat instant la semnalul dat de Emilia Șercan. 
Dan Andronic, declarație înregistrată: Bună dimineața la cafea, hai că a început distracția. Era de așteptat 15 ianuarie, cred că e termenul limită în care nu numai se face lichidarea sau se de avansul depinde cum te-ai înțeles cu angajatorul. Da, trebuie compromis și ministrul justiției. De ce? Pentru că a îndrăznit să declanșeze procedurile de numire a noilor procurori-șef de la DNA și procuror general, e bineînțeles că ce putea să se întâmple decât să descopere Midia Șercan că a plagiat? Da. Aceeași Emilia Șercan care ne-a explicat într-un mod absolut patetic că ea nu poate verifica teza de doctorat a lui Nicușor Dan că nu se pricepe pe normal. Ea se pricepe doar atunci când trebuie să se priceapă. Și o să vedeți cum începe un cor întreg de redactori, în special de la PNL, cei pentru care teza de doctorat a lui Nicolae Ciucă este perfectă, pentru care nu există îndoieli atunci când vine vorba de ai lor. De ce? Simplu? Pentru că principiile sunt bune când ei vine vorba despre ceilalți. Pentru că, de fapt, aici vorbim de o operațiune de compromitere și de forțare a demisiei ministrului justiției în așa fel încât să nu care cumva să fie el responsabil de acest proces. Păi, dar credeți că băieții ăștia bagă sute de mii de euro în tot felul de stabilimente media ca să lase procesul ăsta la voia întâmplări? 
Voce din off: Prima care s-a activat în operațiunea de rostogolire a investigației penala Clotilde Armand. La câteva minute după atacul a apărut pe pressone.ro, franțuzoaica găsise deja cuvintele potrivite în română și postase un text elaborat. Clotilde vorbește despre ironia supremă, dar nu uită să spună și că cităm acest ministru are un rol-cheie în desemnarea șefilor marilor parchete. Apoi, pentru masele care pricep mai greu. Clotilde detaliază Ministrul influențează cine conduce DNA, DIICOT și Parchetul General. Și din vârful patului, în zorii zilei, fosta primărița penală cere direct demisie instant. Zero discuții, zero analize. Penala Clotilde are tot interesul ca justiția să fie de partea prietenilor ei, așa cum și ea ieșea în stradă pentru Emilia Șercan, când toată oastea rezist o căina pe investigatoarea plagiatelor. 
(rep. 04.35,S5) Voce din off: Armata rezist s-a activat cu noaptea în cap. Articolul Emiliei Șercan a fost urcat pe site la ora 5:00 dimineața, o oră mai puțin obișnuită pentru a publica un articol atât de important. Dar ce a urmat e dovada că vorbim de o campanie coordonată. La ora 5:10 Hotnews preia dezvăluirea făcută de pressone și publică un prim articol pe această temă 15min mai târziu, publică un al 2-lea articol, un amplu material despre biografia lui Radu Marinescu. într-un timp record. Mai exact 5min mai târziu, Hotnews mai publică un articol amplu documentat, o sinteză a scandalurilor de plagiat din Guvernul României, articole care, în mod normal, unui jurnalist i-ar fi luat câteva ore de documentare, au fost postate într-un timp record, la o oră la care redacțiile lucrează cu un număr minim de reporteri. Soldat kamikaze Emilia Șercan jurnalistul care investighează CV-uri a recunoscut chiar ea că e o impostoare și a lăsat să se înțeleagă că lucrează la comandă. 
	(rep. 05.40,S5) A fost difuzată o secvență filmată într-un platou de televiziune, TVR1, în care a fost invitată și Emilia Șercan. Sigla a fost afișată pe ecran. 
Voce: Ce s-a întâmplat? 
Voce femeie 1: Mă simt o mare impostoare. 
Voce femeie 2: Nu știu ce te-a apucat.
Voce femeie 1:...să mă pretind eu că sunt o profesionistă a presei din moment și-am făcut marele compromis cu Vântul, eu l-am investigat pe Vântu. 
Voce din off: Puțină lume știe ce a însemnat, de fapt, marele compromis cu Vântu de la Realitatea, pe care pare să-l regrete acum Eroina Șercan. În anul 2008, jurnalista Emilia Șercan era angajată la publicația Evenimentul zilei și trăgea cu toate tunurile din dotare în puternicul zilei Sorin Ovidiu Vântu zis și SOV, patron al postului de televiziune Realitatea TV. Deși nu avea nevoie de forțe proaspete, echipa s-a trezit peste noapte cu un nou angajat Emilia Șercan. Cel mai probabil ca să-i închidă gura, Vântu a extras-o de la Evenimentul Zilei și a angajat-o la televiziunea sa, oferindu-i un salariu de 8.500 euro, de vreo șapte-opt ori mai mare decât salariul unui reporter de la reporterii Realității. N-am auzit-o atunci pe eroina Șercan să protesteze în piață pentru că mogulul pe care îl investiga cu sârg ar fi vrut să-i cumpere în acest fel tăcerea. Știu. 
Voce femeie: Că să mă pretind eu că sunt o profesionistă a presei din moment și-am făcut marele compromis cu Vântu, eu l-am investigat pe Vântu. 
Voce din off: Sprijinită masiv de reziști, polițista plagiatelor este cea care a pornit și operațiunea specială de compromitere a premierului Nicolae Ciucă. 
Adrian Năstase: S-au cheltuit 600.000 euro pentru viralizarea acuzațiilor de plagiat pentru Ciucă. De ce? Pentru că scoaterea din joc a lui Ciucă acum înseamnă să pui cărțile de la început, să începi negocierile pentru formarea unui guvern și să ajungi, eventual, din nou, la introducerea USR-ului în guvern. 
Voce din off: USR e în guvern acum, iar ministrul justiției, odată ce a demarat procedura de selecție a noilor șef de parchete, a intrat în malaxorul atacurilor rezist. Și pentru că încurcă, trebuie eliminat. Emilia Șercan este, așadar, ultimul instrument aruncat în bătălia pentru acapararea justiției. Ea gestionează pressone.ro, care-și trage seva din Freedom House, un ONG sorosist. După ce imperiul bătrânului Soros a fost preluat de fiul Alexander și după ce acesta a anunțat că strânge băierile pungii cu galbeni, reziști au intrat în agitație maximă. Soldații cu tastaturi luptă pentru a-și arăta utilitatea noii stăpâniri. De această dată, Reziști încearcă destabilizarea unor instituții-cheie ținta Ministerul Justiției, care în mod convenabil ar trebui să treacă, fie și interimar, în mâna unui rezist? 
(rep.08.30,S5) Dan Andronic: Ați întrebat vreodată din ce trăiesc mulți mulți care scot trei anchete pe an. Da, le scot când trebuie și despre ce trebuie. Asta este situația, asta este România, ăsta este sistemul. De fapt, nu s-a schimbat nimic, binomul are o viață eternă. E ca pasărea Phoenix. Din când în când, reînvie din propria cenușă. De ce? Pentru că, așa cum vă spuneam, atunci când oamenilor nu poți să le dai prosperitate, trei, să le dai altceva, altceva, circ, circ. Dacă n-ai pâine, dai.. mai pui circ pe deasupra, e o manevră atât de străvezie și atât de penibilă încât ar trebui să le fie rușine. Dar dacă le-ar fi fost rușine, lucrurile ar fi arătat cu totul altfel în România, rușinea este un cuvânt care nu există. Este un cuvânt care n-are sens. E o societate care gândește totul profund ideologic și, de obicei la ordin, că și ideologia asta are comandații ei. Să nu credeți că s-a schimbat ceva în România. Deci, așteptați-vă la un val de atacuri la adresa ministrului justiției pentru că a plagiat. De unde știm? De la Emilia Șercan, haideți să fim sănătoși, că liniștiți n-o să fim în mod evident. 
Voce din off: Ministrul Radu Marinescu respinge acuzațiile Emiliei Șercan și afirmă că lucrarea a fost realizată sub coordonarea unui reputat academician, profesor universitar doctor, ca a respectat îndrumările și standardele de etică și calitate științifică în conformitate cu legislația din acel moment și că lucrarea a fost evaluată de profesorul îndrumător de comisia de doctorat și de cnatcu conform tuturor rigorilor, fără a i se semnala vreo neconformitate. 
(rep.11.00, S5) Voce din off: Rețelele s-au activat, corupția ucide îl slugărește pe Cătălin Tolontan care o șeruiește pe Emilia Șercan și așa mai departe. E scenariul pe care l-am văzut de atâtea ori în ultimii ani. Cât mai e de acaparat ceva? Luptătorii născuți din finanțările pure ale lui Soros nu se lasă. 

După difuzarea materialului înregistrat discuția din studio s-a reluat. 
(rep.11.22, S5) Moderatorul: Într-o legătură telefonică directă. Radu Marinescu Ministrul justiției bună seara, domnul ministru.
Radu Marinescu: Bună seara, bună seara dumneavoastră și invitaților.
Moderatorul: Care e miza atacului la dumneavoastră, Domnul ministru care fus să cred că dintr-o dată s-au descoperit fragmentele presupus plagiate din teza dumneavoastră de doctorat? 
Radu Marinescu: Domnul Ciutacu nici eu nu mai cred în coincidențe. Mai ales că la 3 zile după ce am declanșat o procedură foarte importantă pentru arhitectura instituțională a sistemului de justiție selecția procurorilor marilor parchete, m-am trezit cu acest asalt al doamnei Șercan, constituit printr-o veritabilă salată așa de elemente diferite care sunt acolo, introduse în acel articol, majoritatea cu caracter profund denigrator la adresa mea și nereferindu-se doar la aspecte academice și la aspecte privitoare la activitatea mea ca avocat, activitatea mea ca politician PSD, proferând tot felul de neadevăruri, cum ar fi că aș fi apelat anumite persoane pe care nu le-am apărat, aș fi făcut anumite declarații pe care nu le-am făcut. Și atunci ce să înțeleg din această chestiune decât că este un atac personal care intervine într-un moment foarte important instituțional pentru Ministerul Justiției? 
Moderatorul: Vi s-au sugerat din orice medii, niște nume pentru propuneri le la șefia marilor parchete și ați refuzat? 
Radu Marinescu: Domnul Ciutacu, eu am fost întrebat cu câteva zile în urmă, într-o emisiune de televiziune, cu privire la negocieri politice care să privească desemnarea procurorilor-șefi și am respins categoric acest aspect. Am susținut că este nevoie ca această desemnare să fie una apolitică, pe bază de meritocrație, cu caracter obiectiv și transparent, astfel încât justiția în România să rămână independentă. Nu, cu ghilimelele pe care am văzut că le pune doamna Șercan atunci când îmi impută mie, în acel articol că s-a prăbușit sistemul de justiție în mandatul meu de șase luni sau cât este în actuala coaliție. 
Moderatorul: Ați mai fost și în coaliția trecută încă vreo șase luni, dacă nu mă înșel, cred că aveți un an de când sunteți ministru.
Radu Marinescu: Este adevărat, este adevărat, cu totul am un an de mandat și aici este o chestiune foarte ciudată, pentru că am un an de mandat la Ministerul Justiției. Sunt o persoană publică din anul 2016, iar teza mea de doctorat mai are puțin și împlinește 20 de ani. În tot acest interval de timp nu s-a ridicat niciun fel de semn de întrebare cu privire la conformitatea acestei lucrări cu standardele etice sau de calitate științifică. A apărut această chestiune doar recent, după ce am declanșat această procedură de selecție a procurorilor. 
Moderatorul: Sunteți convins că acum s-a efectuat cercetarea cu privire la, hai să spunem, integritatea cercetării dumneavoastră academice? Sau cumva exista, există un sertar de unde, la momentele oportune, să scot niște lucruri deloc plăcute pentru titularii dezvăluirilor. 
Radu Marinescu: Domnule Ciutacu, nu pot exclude nici această ultimă ipoteză pe care dumneavoastră ați avansat-o, mai ales că doamna Șercan a declarat de foarte multe ori că persoanele care ocupă funcții publice sunt în atenția dumneaei. Ori, repet, eu sunt de un an de zile ministrul justiției și o astfel de investigație sau astfel de semne de întrebare ar fi putut să fie prezentate cu mai mult timp în urmă. Repete pentru mine un mare semn de întrebare de ce apar acum. 
(rep.15.30,S5) Moderatorul: Domnule ministru și totuși există niște pasaje pe care le-a prezentat doamna Șercan susținut că nu știu, 54% sau nu știu cât din lucrarea dumneavoastră doctor, atât ar fi plagiată, care într-adevăr sunt identice cu pasaje din cărțile pe care le-a indicat doamna Șercan că ar fi fost sursa dumneavoastră de inspirație, fără ghilimele, există o explicație pentru preluarea acestor pasaje? 
Radu Marinescu: Păi, în primul rând trebuie pusă următorul lucru sunt mai multe categorii de acuzații pe care le formulează doamna Șercan în partea de articol, care să spunem așa, s-ar adresa chestiunii academice. Unele din aceste chestiuni au caracter contradictoriu. De exemplu, sunt acuzat că aș fi preluat prin copy-paste o componentă a lucrării unui anumit autor. În același timp însă, spunându-se că ar putea să fie vorba mai degrabă de o prelucrare juridică a acelui material, ori prelucrare din perspectiva modului cum acționăm asupra unei informații, presupune o transformare a acesteia, o reconceptualizare a acesteia, adică în niciun caz o preluare copy-paste. Mai mult decât atât, doamna Șercan introduce și ipoteza în care, având în vedere că textul meu nu corespunde cu textul presupus preluat, că ar fi putut exista o așa-zisă lucrare necunoscută pe care eu s-o fi plagiat cumva indirect față de lucrarea sursă a dumneaei. Sunt niște teze care sunt cel puțin bizare și în care, din punctul meu de vedere, nu se susține. Apoi, doamna Șercan susține că aș fi preluat un material de la un alt autor, material care indică anumiți autori ca fiind citați, autor pe care eu i-am menționat ca atare în lucrarea mea. Acum, dacă un autor citează un alt autor care la rândul său recitează primul autor, dacă îl menționezi pe unul dintre ei, menționezi exact ideea care se poate regăsi la toți ceilalți. Asta nu presupune faptul că ai fi preluat un anumit material și sunt multe alte explicații care pot să fie date. Evident, mi-e greu acuma în acest context să fac o analiză asupra tuturor rețelelor tezei mele de doctorat, dar n-o să accentueze o chestiune dacă îmi permiteți. Validitatea științifică și de standard etic a acestei teze de doctorat a fost certificată prin evaluarea pe care a făcut-o CNATCU și, respectiv, Comisia de doctorat la momentul la care s-a propus emiterea titlului de doctorat. Ca să simplific, eu dețin în momentul de față, să zic așa, o hotărâre de corespondență între lucrarea mea și standardele timpului de etică și, respectiv, de calitate științifică și cine vine după 20 de ani să pretindă că acestea nu sunt corespunzătoare nu trebuie să facă doar simple speculații pe Facebook și trebuie să vină cu o validare instituțională, academică a alegațiilor tale, ceea ce lipsește în totalitate în demersul doamnei Șercan. 
Moderatorul: Domnul ministru, de la momentul publicării textului doamnei Șercan și până în clipa în care vorbim, ați vorbit cu președintele Nicușor Dan sau cu premierul Ilie Bolojan? 
Radu Marinescu: Nu, nu am discutat. 
Moderatorul: Nu va căutat niciunul dintre ei? Nu știu pentru eventuale explicații lămuritoare, în epoca asta a meritocrației, mă gândeam că ar putea fi interesați. 
Radu Marinescu: Până în momentul de față nu am fost contactat de către dumnealor.
Moderatorul: Intenționați să demisionați în urma acestui scandal?
Radu Marinescu: Domnul Ciutacu de ce se demisionez? 
Moderatorul: Eu vă întreb. Nu vă dau motive. 
Radu Marinescu: Nu consider că am motive. Demisionez în momentul în care exercitare a mandatului meu, în substanța sa, în proiectele sale, în obiectivele sale ar fi afectată în momentul în care Parlamentul care a investit acest guvern ar retrage încrederea. Sunt niște ipoteze care sunt prevăzute și de lege. Nu demisionez pentru că împotriva mea s-a formulat o acuzație fără să aibă niciun fel de validitate instituțională și având și un caracter eclectic, contradictoriu și plin de calomnii personale cu privire la exercitarea avocaturii de către mine, apartenența la PSD, care e o mare problemă pentru doamna Șercan. Și altele. 
Moderatorul: Și dacă vă va cere premierul, luăm în calcul și ipoteza asta. E posibil orice. 
Radu Marinescu: Domnul premier are la dispoziție niște mecanisme instituționale, dacă dorește să acționeze cu privire la un ministru. 
Moderatorul: Vă referiți la instrumentul revocării. 
Radu Marinescu: Încă o dată, nu pot construi astfel de ipoteză. Eu am avut o conduită de colaborare instituțională corectă în cadrul Guvernului. Dacă se dorește o astfel de abordare, atunci poate fi exercitată sigur, repet, cu respectarea legii. 
(rep.20.45,S5) Moderatorul: Ați anunțat că vreți să o dați în judecată pe doamna Șercan. Păi ce motiv determină? 
Radu Marinescu: Eu am spus următorul lucru. Respect foarte mult actul de jurnalism atunci când acesta este obiectiv, este imparțial și este validat instituțional în construcția unor certitudini, plecând de la niște simple acuzații. Când acesta însă devine unu personal, când acesta devine unu defăimător, când acesta introduce în ecuație anumite elemente de presiune cu referire la demersuri instituționale ale ministerului, atunci evident că examinez și eu anumite căi legale. 
Moderatorul: Ce înseamnă examinați anumite că legale, domnule ministru? Dacă puteți să fi un pic mai concret. 
Radu Marinescu: Mă gândesc în ce măsură trebuie să recurg la justiție pentru protejarea drepturilor mele personale, nepatrimoniale, drept la imagine, la reputație. Repet, atâta timp cât a acuza o persoană nu este niciodată sinonim cu a și proba și demonstra a exista o certitudine a acelei acuzații, știți că există acea formulă, ...(neinteligibil) poate mai rămâne ceva. Nu înțeleg de ce o persoană care, după 20 de ani de la elaborarea unei teze după rigorile și canoanele legale și standardele timpului, dorește să o repună în discuție nu se adresează organismelor prevăzute de lege pentru a obține o validare instituțională a alegațiilor sale. Până una, alta, sunt niște simple alegații. 
Moderatorul: Intenționați să mergeți înainte cu procedura de organizare a concursului, vederea nominalizărilor pentru șefia parchetelor? 
Radu Marinescu: Domnul Ciutacu această procedură este prevăzută de lege. Această procedură îmi doresc foarte mult să fie una corectă, una obiectivă. Orice procuror care îndeplinește condițiile legale, care are o viziune managerială, care are un proiect, are posibilitatea să se înscrie. Procedura aceasta se va desfășura de către o comisie, va fi una transparentă, va fi transmisă inclusiv live de către Ministerul Justiției, pentru ca orice persoană care dorește să se încredințeze cu privire la modul cum decurg aceste lucruri să poată viziona. Se va trimite apoi la CSM, secția de procurori pentru aviz și apoi la propunerea care va fi formulată pe o bază obiectivă, corectă apolitică, va fi înaintată domnului președinte al României. 
Moderatorul: Și o ultimă întrebare ministerul pe care o conduceți are reprezentanți în contestata comisie înființată de domnul Bolojan pentru elaborarea noilor legi ale justiției sau modificărilor la vechile lege le justiției. 
Radu Marinescu: Da, Ministerul Justiției este reprezentat conform deciziei domnului premier. Acest comitet are reprezentanți ai cancelariei premierului și respectiv ai Ministerului Justiției, cu posibilitatea de a fi invitate și alte persoane fizice sau juridice care să poată fi consultate sau să exprime puncte de vedere. 
Moderatorul: Există varianta unei încercări de asumare a răspunderii Guvernului pentru modificările sugerate de această comisie? 
Radu Marinescu: Domnule Ciutacu, această comisie analizează oportunitatea modificării legilor justiției care au fost adoptate în 2022, constituind un jalon în PNRR pentru care recent România a depus o cerere de de plată ori depunerea unei cereri de plată se însoțește de o exigență a stabilității legislației, tocmai pentru a putea fi și fructificată și a încasat banii europeni care ne preocupă. Pe de altă parte, această legislație a fost supusă unor evaluări care s-au făcut inclusiv la nivel european, prin mecanismul Law, existând raportul recent 2025 care evidențiază progrese semnificative făcute de România în ceea ce...
Moderatorul: Nu mi-ați răspuns la întrebare. 
Radu Marinescu: Acum, dacă se ajunge la concluzia că anumite lucruri trebuie modificate, acest lucru trebuie făcut cu foarte multă rigoare, prin comunicare cu Comisia Europeană și, din punctul meu de vedere, asigurând o cât mai largă susținere parlamentară pentru o astfel de opțiune. Nu vă pot răspunde în momentul de față, pentru că nu cunosc care ar putea să fie intenția domnului premier de abordare legislativă cu privire la o asemenea inițiativă, însă ea este una care trebuie abordată cu foarte multă responsabilitate și printr-un instrument juridic care să asigure, repet, o cât mai largă susținere pentru o viitoare arhitectură a sistemului de justiției din România. 
Moderatorul: Mulțumesc mult, domnule ministru, o seară bună vă urez și să aveți genunchii tari.
Radu Marinescu: Vă mulțumesc și eu și așa va fi.
Moderatorul: Să vă dea Dumnezeu puterea să rezistați, doamnelor, domnilor, fostul premier al României, Victor Ponta, implicat în toate felurile în actul de justiție din țara românească, demască, în exclusivitate pentru punctul culminat, ultima manevră de capturare a magistraturii din România. Hai să-l ascultăm. 
Victor Ponta, declarație înregistrată: Bună seara, domnule Ciutacu, vă salut pe dumneavoastră, pe invitații dumneavoastră, pe cei care ne urmăresc. E foarte normal să fim toți îngrijorați, pentru că, știți, vorbim deja de luni de zile de faptul că această rețea soroșistă-useristă capturează România pas cu pas. ..., a zis un singur lucru domnule, nu facem numiri politice la DNA și atunci exact nici n-au mai schimbat nimic metoda Emilia Șercan, cea pe care o folosesc ei pentru toate atacurile și știți bine de ce o folosesc. Pentru că are ea un dosar clar de plagiat și atunci o țin cu chestia asta. Au scos-o la lupte. I-a găsit un plagiat ministrul lui justiției. Probabil că domnul Bolojan, care când e vorba de useriști spune că nu-l interesează CV-ul și ce-au făcut ei înainte. Acum va zice domnule, nu pot să lucrez cu unu acuzat de plagia. Ce contează că și-a ținut teza acum 20 de ani. Ce contează? Că e ministru din 2024? Domnul Ciutacu din 2024, când a studiat doamna Șercan a fost plecată din țară, a fost oarbă, a fost surdă, nu știa că a fost numită domnul ministru al justiției în decembrie 2014. Bineînțeles că ăștia acum a primit ordinul. De ce? Pentru că reportajul Recorder s-a fâsâit. Pentru că așa-zisele proteste s-au fâsâit. Pentru că ambasada americană nu-i mai susține acuma că e Trump acolo. Pentru că Bruxelles-ul și ambasadele europene au altă treabă. Și atunci dau noul atac în același fel. Ei de fiecare dată fac același lucru cum făceau comuniștii, tribunalele poporului, că ai trădat să, că ești burghez sau că ești moșier. Ei fac că ai plagiat. N-are nicio importanță că toți cei care am fost acuzați și eliminați în felul ăsta am câștigat procesele, toate s-au dovedit niște minciuni, nu contează. Că și în cazul ministrului justiției, probabil că după 3 ani, 5 ani pot spune justiția că a fost o înscenare. Șercan merge mai departe, USR merge mai departe. Ei pun mâna și pe justiție și atunci România este capturată cu totul capturată de cine? De cei din afară care îi susțin, acești user-iști care își finanțează și care de fapt pun mâna pe România. Asta este ceea ce se întâmplă, e trist, dar e adevărat și cât mai avem voie măcar noi să spunem acest lucru. O seară bună vă doresc și sper să nu ce dați nici dumneavoastră, așa cum nici eu nu voi ceda. 
Moderatorul: O seară bună și dumneavoastră, domnule Ponta. Adrian Cuculis dat fiind că ești denunțătorul zilei, ca să zic așa...
Adrian Cuculis: Uite că am și calitatea asta acuma. 
(rep. 30.39,S5) Moderatorul: Da. Uite, până acum vorbeam de ăștia care denunțau. Uite, în sfârșit ți-a venit și rând, spune-mi și mie împotriva cui ai făcut tu denunțul și care sunt rațiunile acestui denunț pe care l-ai făcut? 
...
În timpul emisiunii a intervenit în direct ministrul justiției Radu Marinescu. 
Nu a fost contactată Emilia Șercan (nici încercări de contactare nu s-au făcut) pentru a prezenta un punct de vedere față de cele afirmate în cadrul emisiunii. 

· Știri și dezbateri - 13.01.2026

●Știrile România Tv ora 07.00
Titluri: MINISTRUL CARE A DEJUCAT PLANUL REZIȘTILOR SĂ PREIA JUSTIȚIA; DEZVĂLUIRILE MINISTRULUI ATACAT ÎN RAFALĂ DE REZIȘTI
S1(rep.10.45-14.59, sel.07) Prezentatorul: Operațiunea Recorder a eșuat, așa că reziștii trec la o altă rețetă folosită de rețeaua lor miza sub subjugarea totală a justiției. După ce a demarat procedura numirii noilor șefi de parchete, ministrul justiției de la PSD, Radu Marinescu, a intrat în malaxorul reziștilor. El trebuie eliminat, așa că întreaga suflare rezist, s-a încolonat pentru o nouă operațiune în spatele Emiliei Șercan. La prima oră, ea a postat o investigație și de verdictul preferat plagiat. Ca la un semn, toți reziști au început să se revolte pe rețelele sociale. Laura Duță ne spune mai multe. 
Laura Duță: Bun găsit, doamnelor și domnilor vedem cum se încearcă acapararea justiției la cel mai înalt nivel. Bomba a venit astăzi din partea jurnalistei Emilia Șercan. Că așa, la un semn a venit și ne-a anunțat pe toți că ministrul justiției a făcut plagiat în teza de doctorat. Ministrul justiției, care în urmă cu doar câteva zile a demarat selecția printre procurori pentru a fi numiți în funcțiile cele mai mari, și anume să conducă Parchetul General, DIICOT-ul și Direcția Națională Anticorupție. Un plan făcut de Bolojan cu ONG-urile și cu politicieni reziști care își doresc foarte mult să aibă numiri la conducere a parchetelor, dar și la Înalta Curte de Casație și Justiție, la vârful justiției. Pe oamenii lor, că nu-i așa, e foarte simplu să faci dosare cui dorești. Radu Marinescu a avut o replică foarte dură și ne-a anunțat că s-ar putea să facă și o sesizare penală sau să meargă în instanță pentru că i-a fost deformată imaginea. Și asta pentru că a făcut universitate drept la stat la zi, a fost șef de promoție, iar testa de doctorat a fost sub coordonare a unui academician, profesor universitar. Avem și o plângere penală, doamnelor și domnilor, făcută de avocatul Adrian Cuculis la Parchetul General. S-a înregistrat acolo, după ce au ajuns în cascadă toate aceste acuzații din partea Emiliei Șercan și a celor de la Recorder, spune avocatul în plângerea sa ca Parchetul General se deschide un dosar penal. Să verifice toate aceste acuzații pentru că nu este în regulă să discute despre o justiție capturată dacă nu este așa. Pe de o parte, asta, pe de altă parte, doamnelor și domnilor, denunțul a fost transmis și către Comisia Europeană. 
Prezentatorul: Ministrul justiției, Radu Marinescu, reacționează după ce a fost acuzat că teza sa de doctorat este plagiată. El spus la România TV, că ia în calcul să depună o plângere împotriva jurnalistei Emilia Șercan, după publicarea articolului defăimător. 
Victor Ciutacu, jurnalist: Intenționați să demisionați în urma acestui scandal. 
Radu Marinescu, declarație înregistrată: Nu consider că am motive. Demisionez în momentul în care exercitarea mandatului meu, în substanța sa, în proiectele sale, în obiectivele sale ar fi afectată în momentul în care Parlamentul care a investit acest guvern ar retrage încrederea. Sunt niște ipoteze care sunt prevăzute și de lege. Nu demisionez pentru că împotriva mea s-a formulat o acuzație fără să aibă niciun fel de validitate instituțională și având și un caracter eclectic, contradictoriu și plin de calomnii personale cu privire la exercitare avocatului de către mine, apartenența la PSD, care e o mare problemă pentru doamna Șercan. Și altele. 
Victor Ciutacu, jurnalist: Ați anunțat că vreți să o dați în judecată pe doamna Șercan. Pe ce motiv determinant? Eu am spus următorul lucru. 
Radu Marinescu, declarație înregistrată: Respect foarte mult actul de jurnalism atunci când acesta este obiectiv, este imparțial și este validat instituțional în construcția unor certitudini, plecând de la niște simple acuzații când acesta să devine unu personal, când acesta devine unul defăimător, când acesta introduce în ecuație anumite elemente de presiune cu referire la demersuri instituționale ale ministerului, atunci evident că examinez și eu anumite căi legale. 

. ●Știrile România Tv ora 09.00
Titluri: OPERAȚIUNEA REZIST PENTRU SUBJUGAREA TOTALĂ A JUSTIȚIEI; HOARDELE REZIST ATAC FURIBUND LA MINISTRU 
S2(rep.15.45-19.02, sel.09) Prezentatorul: Reziștii vor controlul total asupra justiției. Ministrul Radu Marinescu a fost acuzat de Emilia Șercan că și-a plagiat teza de doctorat. Ce se urmărește prin astfel de acuzații, ne spune Victor Ciutacu. 
Victor Ciutacu, declarație înregistrată: ... Așa că, după ce a demarat procedura legală a concursului pentru nominalizarea noilor șefi de parchete, ministrul justiției, Radu Marinescu, a intrat în malaxorul propagandei rezist, care a scos-o iar de la naftaline pe auto-intitulat vânătoare de plagiatori Emilia Șercan întru execuția publică a PSD-istului neconform. Dezvăluirea compromisei Emilia Șercan, cunoscută colportoare de servite, ea însăși acuzată că și-ar fi plagiat lucrarea de licență la o fabrică de diplome din Sibiu și auto-demascată în direct la TVR că a luat bani mulți de la un controversat om de afaceri, Sorin Ovidiu Vântul, ca să nu mai scrie despre el, are o noimă, dar are și multe puncte sensibile. Da, din ce a publicat ea sunt, într-adevăr, pasaje întregi, luate cuvânt cu cuvânt în alte lucrări. Dar Dumnezeule mare teza de doctorat a lui Radu Marinescu are spre 20 de ani. Numele ei e public de la nominalizare, de la nominalizare avocatului craiovean ca ministru al justiției, mai exact și n-a interesa pe nimeni până acum, conținutul ei, originalele sunt doar pe suport tipărit, nu și electronic. Povestea cu softul anti plagiat pică. Deci tot da, marfa a fost și livrată, și scoasă pe piață și promovată la momentul oportun, unde a stat până acum, la sertarul unde se scot lucrurile puturoase când trebuie. Rețeta e clasică. Ministru Marinescu e terfelit, are deja înfrunte ștampila de plagiator. Activiștii se tăvălesc în chinuri, iar Ilie Bolojan îi cere demisia sau, dacă nu pricepe de vorbă bună, îl remaniază brusc. 

●Știrile România Tv ora 10.00
Titluri: OPERAȚIUNEA REZIST PENTRU SUBJUGAREA TOTALĂ A JUSTIȚIEI; HOARDELE REZIST ATAC FURIBUND LA MINISTRU 
S3(rep.14.27-17.38, sel.10) Prezentatorul: Reziștii vor controlul total asupra justiției. Ministrul Radu Marinescu a fost acuzat de Emilia Șercan că și-a plagiat teza de doctorat. Ce se urmărește prin astfel de acuzații, ne explică în aceste momente Victor Ciutacu. 
Victor Ciutacu, declarație înregistrată: Reziștii nu precupețesc niciun efort pentru subjugarea totală a justiției. Visul vieții rămășițelor fostului binom Coldea-Kovesi, care lucrează intens la restaurație în sistemul de justiție, e să aibă pentru început controlul procurorilor, ca să poată învârti profitabil cheița de la cătușe. Așa că încearcă să își netezească terenul de joc, că tot se termină mandatele șefilor diverselor procurori iar Nicușor Dan s-a manifestat public de nenumărate ori că vrea alții la butoane. Așa că, după ce a demarat procedura legală a concursului pentru nominalizarea noilor șefi de parchete, ministrul justiției, Radu Marinescu, a intrat în malaxorul propagandei rezist, care a scos-o iar de la naftaline pe auto-intitulat vânătoare de plagiatori Emilia Șercan întru execuția publică a PSD-istului neconform. Dezvăluirea compromisei Emilia Șercan, cunoscută colportoare de servite, ea însăși acuzată că și-ar fi plagiat lucrarea de licență la o fabrică de diplome din Sibiu și auto-demascată în direct la TVR că a luat bani mulți de la un controversat om de afaceri, Sorin Ovidiu Vântul, ca să nu mai scrie despre el, are o noimă, dar are și multe puncte sensibile. Da, din ce a publicat ea sunt, într-adevăr, pasaje întregi, luate cuvânt cu cuvânt în alte lucrări. Dar Dumnezeule mare teza de doctorat a lui Radu Marinescu are spre 20 de ani. Numele ei e public de la nominalizare, de la nominalizare avocatului craiovean ca ministru al justiției, mai exact și n-a interesa pe nimeni până acum, conținutul ei, originalele sunt doar pe suport tipărit, nu și electronic. Povestea cu softul anti plagiat pică. Deci tot da, marfa a fost și livrată, și scoasă pe piață și promovată la momentul oportun, unde a stat până acum, la sertarul unde se scot lucrurile puturoase când trebuie. Rețeta e clasică. Ministru Marinescu e terfelit, are deja înfrunte ștampila de plagiator. Activiștii se tăvălesc în chinuri, iar Ilie Bolojan îi cere demisia sau, dacă nu pricepe de vorbă bună, îl remaniază brusc

●Știrile România Tv ora 11.00
Titluri: DISPERAREA REZIȘTILOR SĂ PUNĂ MÂNA PE JUSTIȚIE; CUM VOR CA BOLOJAN SĂ DESEMNEZE ȘEFII PARCHETELOR 
S4(rep.11.23-26.56, sel.11) Moderatorul: Între timp, continuă atacul asupra justiției. După materialul de propagandă de la Recorder rezista Emilia Șercan a ieșit cu un presupus plagiat vechi de 17 ani. Scenariul discutat în partidele politice este că premierul Ilie Bolojan, al cărui nume a fost vehiculat în mai multe dosare penale, să fie numit interimar la justiție. Astfel, viitorii șefi ai parchetelor care gestionează dosarele penale să fie propuși fix de Ilie Bolojan. Mădălin Puiu ne explică Mădălin. 
Mădălin Puiu, reporter România TV: Bun găsit da, a fost începută deja această procedură, de numire a procurorilor la DNA, DIICOT și de asemenea numirea procurorului general. Am văzut investigația făcută de către Emilia Șercan despre plagiatul ministrului justiției, Radu Marinescu. Ei bine, acest această investigație, care a fost făcută de către jurnalista Emilia Șercan ne arată că Radu Marinescu a plagiat peste 100 de pagini. Însă dacă ne uităm la momentul în care se întâmplă acest lucru, vedem că este un moment extrem de sensibil. Am văzut acel documentar al celor de la Recorder privind justiția, mai apoi proteste care au fost făcute tot de către cei care în trecut susțineau această mișcare Rezist. Acum și acest această investigație, totul pentru a se pune la punct un scenariu care a fost discutat în spatele ușilor închise. Mai concret, Radu Marinescu să-și dea demisia din funcție, iar Ilie Bolojan să devină ministru al justiției interimar tocmai pentru a face aceste numiri de procurori, numiri care ar trebui să fie făcute până la finalul lunii martie. Deja această procedură a început. Vom vedea care vor fi până la urmă aceste propuneri și ce se va întâmpla cu Radu Marinescu. 
Prezentatorul: Mulțumesc revenim după scurtă pauză de publicitate când vedeți ce se întâmplă cu deputatul care și-a bătut și mușcat colegul. Decizia judecătorilor imediat. 

●Știrile România Tv ora 13.00
Invitați: Cosmin Bolosin-avocat, Dan Andronic- jurnalist
Titluri: DISPERAREA REZIȘTILOR SĂ PUNĂ MÂNA PE JUSTIȚIE; CUM VOR CA BOLOJAN SĂ DESEMNEZE ȘEFII PARCHETELOR; DENUNȚ LA PARCHETUL GENERAL PENTRU ACAPARAREA JUSTIȚIEI
S5(rep.23.48-30., sel.13) Moderatoarea: După materialul de propagandă de la recorder rezista Emilia Șercan a ieșit cu un presupus plagiat vechi de 17 ani scenariul discutat în partidele politice este că, atenție, premierul Ilie Bolojan, al cărui nume a fost vehiculat în mai multe dosare penale, să fie numit interimar la justiție și atunci el va gestiona această situație extrem de importantă numirea șefilor de parchete. Colegul meu, Mădălin Puiu, ne explică această strategie, acest plan, Mădălin, ce știm. 
Madalin Puiu, jurnalist România TV:... Tocmai de aceea am văzut acest atac asupra justiției, documentarul Recorder, iar mai apoi acest plagiat care a fost arătat în spațiul public de către Emilia Șercan, care arată că Radu Marinescu a plagiat aproximativ 100 de pagini din teza sa de doctorat. Rămâne de văzut ce se va întâmpla. Cert este că cei din Partidul Social Democrat am văzut că au făcut scut în jurul lui Radu Marinescu și spun că îl susțin în continuare. 
(rep. 01.50,S5) Moderatoarea: Mulțumesc, Mădălin, Domnule avocat, se vede de la kilometru 300 ceea ce se întâmplă în justiție în acest moment. Această investigație a Emiliei Șercan de ce n-a apărut mai demult și abia acum, adică e clar, nu trebuie să ne explice... Nu trebuie să fie așa vreun doctor docent, dar vor reuși. reziștii cu acest plan ca Ilie Bolojan să ajungă să facă aceste numiri. 
(rep. 02.50,S5) Moderatoarea: PSD-ul a spus foarte clar, prin mai multe voci, da, au spus foarte clar domnule, nu credem în această coincidență, că brusc, așa, Emilia Șercan a apucat o investigația și abia acum, când trebuie să, când deja domnul Marinescu a spus că va face numirile. Urmează da, atunci a ieșit totul. 
Reporter: Operațiunea recorder a eșuat, așa că reziștii trec la o altă rețetă folosită de rețeaua lor miza subjugarea totală a Justiției. După ce a demarat procedura numirii noilor șefi de parchete, ministrul justiției de la PSD, Radu Marinescu, a intrat în malaxorul reziștilor. Marinescu trebuie eliminat, așa că întreaga suflare rezist s-a încolonat pentru o nouă operațiune în spatele înflăcărate Emilia Șercan. La prima oră, ea a postat o așa-intitulată investigație și dă verdictul preferat plagiat. Iar ca la un semn, întreaga hoardă rezist a început să se revolte pe rețelele sociale. Bogdan Borza ne explică Bogdan. 
Bogdan Borza, jurnalist România TV: Bun găsit, doamnelor și domnilor vedem din nou cum reziștii nu au nicio limită. Sunt efectiv disperați să pună mâna pe justiție, după ce operațiunea Recorder a eșuat lamentabil iar magistrații au venit cu date clare, cu probe care au demonstrat că acel material era doar unul propagandistic, acum, reziștii au trecut la operațiunea următoare, plagiatul. La prima oră a dimineții, nimeni alta de câte Emilia Șercan publică o așa-zisă investigație, doamnelor și domnilor și spune că Radu Marinescu, ministrul justiției, și-a plagiat lucrarea de doctorat. Scopul este limpede pentru orice om sănătos la cap compromiterea și forțarea demisiei ministrului care a îndrăznit să declanșeze procedura denumire a noilor procurori șefi la DNA și la Parchetul General, pentru că asta este miza, ministrul justiției trimite către președintele României propunerile de șefi ale parchetelor, iar această rețea este disperată ca ministru care face propunerile să fie unul de-al lor 

●Știrile România TV ora 15.00
Titluri: DISPERAREA REZIȘTILOR SĂ PUNĂ MÂNA PE JUSTIȚIE; CUM VOR CA BOLOJAN SĂ DESEMNEZE ȘEFII PARCHETELOR; DENUNȚ LA PARCHETUL GENERAL PENTRU ACAPARAREA JUSTIȚIEI; EMILIA ȘERCAN ACUZATĂ DE ȘANTAJ LA MINISTRUL JUSTIȚIEI; BUDEANCA ARUNCĂ ÎN AER REȚEAUA CARE VREA SĂ IA JUSTIȚIA  
Invitați: Vasile Zelca, Adrian Cuculis
....
Va fi avocatul în direct care spune așa Bolojan face ilegalități cu ONG-urile în Guvern, vrea să modifice legile justiției pentru scopurile proprii. Emilia Șercan este de asemenea vizată în acest dosar penal. De ce? Pentru că este cea care îl acuză pe ministrul justiției de plagiat. Ministrul justiție explică și în exclusivitate la România trebuie, domnule, am făcut cu un academician profesor universitar, da, n-am demarat procedura denumire la cele mai mari parchete în funcțiile de conducere. A naibii coincidență. Haideți să vedem, pentru că Dana Budeanu are o reacție vizavi de Emilia Șercan la niște imagini care au fost publice, făcute acum câțiva ani. O ascultăm pe Dana Budeanu. Ulterior, vedem imaginile la care face referire Dana Budeanu când vine vorba despre Emilia Șercan. 
Dana Budeanu: Eu nu văzusem emisiunea lui Eugenia Vodă cu ...(neinteligibil) și cu doamna Șercan. Cred că niște autorități anume ar trebui să se sesizeze în acest caz. Ceva nu este în regulă deloc acolo. Doamna Șerban, cât a fost adusă cu forța în emisiune de către domnul Tolontan, există o presiune asupra dânsei, că na, așa sunt conservele șantajate care sunt puse de aceste elemente ale sistemului să împroaște cu noroi de 20 de ani în tot ceea ce înseamnă cu oameni care vor să facă ceva pentru țara asta la propriu, că tu când ei conserve de astea să le folosești, alea trebuie poate să fie șantajabile. Logic, ceva nu este în regulă deloc. În primul rând, domnul Tolontan se referă la niște pastile într-un tub ale doamnei Șercan. Doamna Eugenia Vodă spune Domnule, ce am vorbit noi înainte de emisiune? Deci probabil dânsa i-a cerut niște garanții domnului Tolontan. Cu totul va decurge ok, doamna Șercan cedează în emisiune. Doamna Șercan nu este stabilă în această emisiune, așa cum vede toată lumea. Uitați-vă la emisiune cap-coadă, ceva nu este în regulă deloc. Ce se întâmplă, domnule Tolontan? Ce se întâmplă? Ce este asta? Acești oameni, așa cum sunt ei? Că sunt cum le spune? Ne terminați? Că sunt cu habar n-am făcuți cum sunt făcuți? Da, recrutați cum sunt recrutați? Unu. Ce înseamnă că ea are un tub de pastile? Nu vreau să mă întorc la ceea ce s-a întâmplat la Libertatea cu doi dintre angajații Libertatea în timp, că nu vreau să ducă infecția asta de subiect în altă parte. Infecția de subiect prin care România este la propriu distrusă prin atacul la sistemul de justiție a unor ordinari. Deci nu vreau să ne îndepărtăm de la subiect. Ceva? Domnule Tolontan, nu este neregulă. Autoritățile statului trebuie să se sesizeze. Apropo, ce s-a mai întâmplat cu dosarele alea cu angajații de la Libertatea de pe vremuri? Nu știu dacă eu sunt singura care a observat atmosfera și mimica și panica din studioul Eugeniei Vodă din această emisiune, însă eu cred că ne aflăm într-un alt scenariu aici, care trebuie cercetat. Atât.
A fost prezentat un fragment din emisiune Eugeniei Vodă ce a avut ca invitați pe Tolontan și pe Emilia Șercan. 

●Cheia Zilei ora 19.00
S7(rep. 27.16-27.50, sel.19) În cadrul emisiunii a fost afișat, de mai multe ori, în partea dreaptă a ecranului o imagine statică ce conține: o poza a Danei Budeanu, o poză a Emiliei Șercan și textul: Confruntarea. În direct duelul dezvăluirilor. Cine re dreptate. De asemenea este afișat și un contor de timp: 1:32:35.
	
●România la Raport TV ora 20.00
S8(rep. 02.36-04.07, sel.20) În cadrul emisiunii au fost afișate, de mai multe ori, în partea interioară a ecranului, sub zona dedicată titlurilor emisiunii, următoarele informații: RECORDER ȘI ȘERCAN INFRACȚIUNI DE A ACAPARA JUSTIȚIA; DANA BUDEANU INTERVINE, IMPOSTOAREA SPULBERATĂ; IMPOSTOAREA A ÎNCEPUT SĂ LOVEASCĂ DE NERVI; FILMĂRI DE ULTIMĂ ORĂ CU IMPOSTOAREA NERVOASĂ  

●Punctul Culminant, ora 21.00
Invitați: Dana Budeanu, Eugen Orlando Teodorovici, Adrian Cuculis- avocat, Laura Duță, Bogdan Jelea- istoric, Bogdan Matei- PSD; Mihai Voicu- PNL, Dan Andronic- jurnalist
Titluri: CUTREMURUL DEZVĂLUIRILOR, INTERESELE DIN JURUL JUSTIȚIEI; DOCUMENTUL DE LA PARCHETUL GENERAL, AU DESCHIS DOSAR PENAL; RECORDER ȘI ȘERCAN INFRACȚIUNI PENTRU ACAPARAREA JUSTIȚIEI; FILMĂRI DE ULTIMĂ ORĂ CU IMPOSTOAREA NEROASĂ; IMPOSTOAREA A ÎNCEPUT SĂ LOVEASCĂ DE NERVI, DANA BUDEANU INTERVINE, IMPOSTOAREA SPULBERATĂ 
S9(rep. 02.03-38.36, sel.21) Moderatorul: Știrea momentului în urma denunțului depus la Parchetul General pentru acțiunea de acaparare a justiției s-a deschis deja dosar penal. Despre documentul de la Parchetul General ne spune mai multe colega mea Laura Duță bună seara, Laura. 
Laura Duță: Bună seara, Victor este informația zilei într-adevăr, astăzi s-a deschis dosar penal pentru denunțul făcut de avocatul Adrian Cuculis tot așa, o informație pe surse îmi spuneau că procurorii analizează să vadă exact dosarul, pe ce infracțiuni vor face cercetări, pentru că avocatul Cuculis, în acel denunț, susținea că procurorul de la Parchetul General trebuie să investigheze acuzațiile aduse în materialul Recorder și acuzațiile aduse de Emilia Șercan și dacă nu stau în picioare acele acuzații, atunci bineînțeles, cei care putem spune așa au denigrat magistratura, pe cei din justiție, ar trebui să plătească. Un lucru foarte important cu acest dosar, că pentru că procurorii acum trebuie să investigheze dacă toate acele acuzații aduse de ONG-uri, de cei care apăreau în acel material, de ceea ce spune Emilia Șercan stau în picioare, dar noi știm că deja nu stau în picioare, că acolo nu au fost aduse probe, că cei care erau acuzați, pentru că dacă erau un documentar, trebuiau să fie întrebați și cei care erau acuzați în acel material. Pe de o parte, pe de altă parte, este important să vedem dacă cei care au compromis imaginea magistraturii au o vină mai mare, pentru că CSM, spre exemplu, și atâta spuneam, ziceau că deja sunt acțiuni împotriva ordinii constituționale și o denigrare ilegitimă asupra, împotriva puterii judecătorești, putere în statul român. 
Moderator: Mulțumesc mult, Laura, vin direct la tine, Dana. Este asta o acțiune în sens strict penal, de acaparare a butoanelor justiției astfel încât să fie de natură să destabilizeze o țară întregă? 
Dana Budeanu: Bineînțeles că este, iar ordinea constituțională a fost încălcată în primul rând de către președintele Nicușor Dan, care a intervenit în acest subiect. 
Moderator: Și intervenit și nu prea, a fost așa la jumate. 
Dana Budeanu: Care au intervenit în tot ceea ce înseamnă justiție și sistem de justiție din România. Este ilegal, firește. Și atâta timp cât nu mai respectăm constituția, putem să declarăm că stem, nu știu, o anarahie și nu mai avem stat și asta-i dăm drumul. Fiecare face ce vrea. 
Moderator: Bun. Iartă-mă că te întreb. Hai să pornim totuși la premisa că a publica o investigație că ea, jurnalistică sau nu, mă interesează puțin spre deloc despre trecutul unui anume demnitar din țara asta, în speță Ministerul Justiției, nu e de sine o infracțiune. Dumnezeule, hai să fim serioși, acum orice publicăm, stăm să cu sabia deasupra capului, că ne pot considera ăștia infractori. Mă rog, ce resorturi o împing pe doamna Șercan să facă treaba asta. E altă latură a discuției. Da, chiar de natură penală? 
Dana Budeanu: Bineînțeles că este penal atâta timp cât este mincinos. Atâta timp cât ataci la propriu statul, cum să nu fie penal, este penal. Ani de zile, în foarte multe ocazii am atras atenția poți să nu fii de acord cu mine. Aici nu știu dacă ești sau nu, nici nu mai îmi dau mai îmi aduc aminte dacă ai fost sau nu. Pe parcursul anilor am atras atenția asupra unor, mă rog, unei părți a presei care își permite să atace instituțiile de forță ale statului și nu numai la modul de bășcălie și presă de scandal. Eu consider că toți cei care fac asta și se dovedește atenție că tot ceea ce au spus este mincinos trebuie să facă închisoare. De ce? Pentru că poți determina. 
...
(rep. 07.20,S9) Dana Budeanu: Uitați-vă unde suntem, unde suntem în situația în care o neica nimeni, pastilată, vine și scuipă pe ministrul justiții mințind flagrant. De ce? Pentru că asta cu doctoratele este o invenție. Asta este o mizerie, asta este o invenție. Acum 25 de ani erau niște norme. Sau respectat normele de acum 25 de ani? Am încuiat subiectul, nici nu mai eu nu mai continui acest subiect a 2-a zi pentru că eu mi-am dat doctoratul acum 25 de ani, când erau normele. Bai, ai respectat urmele, pa gata, am terminat, n-o țin langa o săptămână, că așa vrea #rezist și presa # rezist. Eu nu mai vorbesc subiectul ăsta. Și aici e valabil. Și, mă rog, e valabil. Aici este foarte important pentru PSD. Da, eu nu continui. Eu nu mă justific unor neterminați. atâta timp cât ăia n-au dreptate, nu a mai justifică. Am terminat. Am dat ....(neinteligibil) 
Dana Budeanu: A nu sau că nu suntem angajați la # rezist să dăm răspunsul. Ce mai doresc ăștia de la USR și de la așa de ce mai vreți să mă? Hai spuneți-ne că nu-i stăm alinia să vă răspundem? Nu mai răspunde. Am încuiat pa gata am răspuns asta a fost. Asta s-a întâmplat. Nu aveți dreptate, pa. 
Moderator: S-a dovedit în istoria recentă că de câte ori s-a aplicat rețeta asta din partea #, cum spui tu, a avut succes toți ăia pe care este. 
(rep. 10.24,S9) Dana Budeanu: În presa din România mai există doi-trei care într-adevăr mai țin piept acestei mizerii. Restul toți s-au predat. Toți sunt predați. Care ia, băi, are cu nu știu ce bine ideea știți cine-i are? Știți chestia asta? Îi are la mână? Cine mă, cine, cine și pe amărâta asta? O să ajung să-mi fie mi asta și pe amărât asta cu ce s-aibă mă, la mână? Că a făcut șapte poze, nu știu când. Cum s-o pui masă să o dată la un an, la doi, nici nu jur de cât de ore a ieșit. Nici nu mai țin minte cu câte plagiate de-astea inventate ai ieșit. Sau unele or fi, habar n-am. Nu știu cu cât ai ieșit. Poți s-o pui pe aia o dată la 2 ani, cu ce mă, adică ce, ce carieră-i asta, mă, bă tu, ca femeie așa nu știu să te pună unii o dată la 2 ani să ieși c un plagiat. La asta s-a ajuns. 
Moderator: E jurnalist de investigații și cadru didactic la Facultatea de Jurnalism și Științele Comunicării a Universități București. 
Dana Budeanu: Să te ferească Dumnezeu, dar spuneți-mi și mie, vă rog frumos, o investigație de să ne cada pantalonii acuma de pe noi, făcută de asta ziceți-și-mi, că eu nu știu. Eu îmi recunosc limitele. 
Moderator: O serie de... lasă-mă să-ți răspund. O serie de anchete care l-au vizat cu precădere pe omul de afaceri Sorin Ovidiu Vântu, publicate în serial, în Evenimentul Zilei, în urma cărora, într-un final, s-a semnat pacea de la București sau de la Corbeanca, unde stă Vântul, habar n-am în mod exact, o vreme a stat și prin București și doamna Șercan a bătut palma pentru un mizilic de 8000-jumate de euro pe lună net. S-a mutat la Realitatea TV, unde a devenit șefa departamentului de investigații, unde n-a mai publicat nimic. 
Dana Budeanu: Așa da tată! Sincer, tot respectul .
Dana Budeanu: Deci, stați așa puțin deci scris în zilele.... 
Moderator: În zilele noastre pe același salariu acolo. A scris de Vântu mult. Mă rog a publicat de Vântu mult cu scrisul e mai greu, dar cu publicatul stă bine. 
Dana Budeanu: De a scris de Vântul ce i s-a dat de scris acolo, servit frumos și după aceea a luat 100.000 euro. Te-a vut u. 
Moderator: Nu știu. A luat 8.500 pe lună. Da, nu știu cât a sta un an sau cât a. 
Dana Budeanu: A stat 2 ani, un an. A făcut calculul imediat.
Moderator: Cred că până într-un an. Cred că până într-un an. 
Dana Budeanu: Deci 100.000. 
Moderator: A pe acolo ne luăm de la 100.000. 
Dana Budeanu: A meritat. De aia a avut uite, vezi că acuma tu îmi răspuns la toate întrebările. Asta e și vezi că eu am fost foarte nelămurită după emisiunea aceea cu doamna Vodă că ea spus că ea nu a mai lucrat după aia 3-4 ani. Cum? 
Moderator: Păi și ce nun poți să te ții dintr-o sută de mii?
Dana Budeanu: Nu a mai avut job trei patru ani. Păi nu, m-am liniștit, că ia 3-4 ani a trăit din banii ăia, că eram îngrijorată din ce a trăit. Cum să nu lucrez trei patru ani? Ce înseamnă că nimeni n-a mai angajat-o nicăieri în presă, că era o perioadă grea în presă. Cum? O perioadă grea în presă și până la urmă a trebuit să se angajeze la universitate. Ee, am terminat cu ...
Moderator: Ai venit pe strada mea. Fiindcă am vorbit despre universitate. Avem filmări de ultimă oră cu impostoare nervoasă. Emilia Șercan, surprinsă de colega mea Cristina Mihăilescu la ieșirea de la facultate. Am vrut să îi oferim posibilitatea de a emite un drept la replică, dar ne-a răspuns cu acuzații și loviri. Hai să vedem împreună imaginile. 

(rep. 13.50,S9) A fost prezentată o secvență filmată în spațiul public în care un reporter a încercat să stabilească o conversație cu Emilia Șercan. 
Reporter: Doamna Șercan.
Emilia Șercan: Da.
Reporter: Bună seara, vă luăm un drept la replică în legătură cu acuzațiile. Îmi cer scuze pe care i le-ați făcut domnului ministru.
Emilia Șercan: Nu vreau să stau de vorbă cu voi. V-am dat în judecată, urmează să depun plângere șa CNA. La revedere.  
Reporter: Da, dar avocatul Adrian Cuculis a depus la Parchetul General o plângere penală față de dumneavoastră. Cum comentați acest lucru? Vă temeți de anchetă? Veți sta la dispoziția procurorilor? Criza de doctorat a domnului Coldea o veți verifica? Sau ați luat-o în considerare să o verificați. 
Emilia Șercan: Dacă ați fi competenți, v-ați duce pe site-ul Press One și ați vedea că am scris eu despre teza lui Coldea, aia dispărută.
Reporter: O vom verifica.
Emilia Șercan: Dar competenți nu sunteți. 
Reporter: Vrem doar să vă luăm un punct de vedere. Avocatul Adrian Cocoli s-a depus o plângere la Parchet, în acest moment vă vizează o anchetă. Cum comentați acest lucru? Și dacă veți sta la dispoziția anchetatorilor? Ne puteți spune ce ați descoperit în legătură cu teza de doctorat domnului Coldea? 
Emilia Șercan: Ști să citești? Citește dacă știți să citești. 
Reporter: Ați menționat cumva și de afirmațiile domnului Gabriel Oprea, care a declarat faptul că l-a surprins pe Florian Coldea stând în genunchi și căutând în bibliotecă? Nu doriți să comentați în niciun fel acuzațiile făcute la adresa ministrului? De ce vă enervați că dar vă cere un punct de vedere? 
Emilia Șercan: Ce faceți voi este șantaj.
Reporter: Eu fac meseria de jurnalist.
Emilia Șercan: Nu faci meseria de jurnalist. 
...
       S10(rep.39.00-42.25, sel.21) A fost reluată secvența înregistrată, filmată în spațiul public în care un reporter care a încercat să stabilească o conversație cu Emilia Șercan. 
...
Eugen Teodorovici: Nu poți să o crezi pe doamna Șercan și aici o să o rog pe doamna Budană să nu se supere că o plagiez.
Moderatorul: Plagiați-o pe doamna Budeanu.
 Eugen Teodorovici: Am și eu aceeași părere despre doamna Șercan și eu la 1 ianuarie am început așa, nu neapărat un război cu am spus eu acolo și gunoaie progresiste și multe altele. Dar, domnule, cu ăla care jignește și așa mai departe, nu stau să rămân dator și dau până să vedeți pe la presă, pe televizoare, domnule răspunsul lui Teodorovici față de cutare nu mă...mă jignește, jignesc. Nu trebuie să acceptăm chestia asta? Da îmi aduc aminte 2015, uite îmi trimite doamna fostă senator Anghel și căreia îi mulțumesc pentru mesaje aici. În 2015 s-a dorit în Senat, să se reintroducă....
Moderatorul: Reincriminarea calomniei și insultei.
Eugen Teodorovici: Asta este calomnie. Uitați-vă ce spune dânsa. Referitor la calomnie , doamna Anghel, propunea completarea codului penal printr-un articol care stipulează că afirmarea ori notarea în public, prin orice mijloace, a unei fapte determinante privitoare la o persoană care, dacă ar fi adevărată, ar expune acea persoană la o sancțiune penală, administrativă sau disciplinară, or disprețului public se pedepsește cu închisoarea de la trei luni la 3 ani sau cu amendă. 

· Știrile România TV; România în 60 de minute - 14.01.2026
” Știrile România TV ora 07:00

Titluri: IMPOSTOAREA ȘERCAN REACȚIONEAZĂ VIOLENT; IMPOSTOAREA ȘERCAN SE VICTIMIZEAZĂ ȘI ATACĂ ROMÂNIA TV
S4 (rep.14.37-17.30, sel.7) Prezentator: După atacul concertat al reziștilor la adresa ministrului Justiției, avocatul Adrian Cuculis a făcut un denunț la Parchetul General și s-a deschis deja dosar penal. Iar România TV a încercat să ia o reacție doamnei Șercan chiar la Facultatea de Jurnalism unde predă. Mai apoi, jurnalista a aruncat cu acuzații pe rețelele de socializare.
A fost difuzat un material înregistrat: 
Dialog pe stradă (Reporter și Emilia Șercan):
Reporter: Doamna Șercan? Bună seara! Vrem să vă luăm un drept la replică în legătură cu acuzațiile, îmi cer scuze, pe care i le-ați făcut domnului ministru.
Emilia Șercan: V-am dat în judecată, urmează să vă depun plângere la CNA, la revedere.
Reporter: Dar avocatul Adrian Cuculis a depus la Parchetul General o plângere penală față de dumneavoastră. Cum comentați acest lucru? Vă temeți de anchetă? Veți sta la dispoziția procurorilor? Teza de doctorat a domnului Coldea o veți verifica sau ați luat în considerare să o verificați?
Emilia Șercan: Dacă ați fi competenți, v-ați duce pe site-ul PressOne și ați vedea cât am scris eu despre teza lui Coldea, aia dispărută, da? 
Reporter: Vom verifica.
Emilia Șercan: Competenți, dar nu sunteți.
Voce din off: După reacția violentă din stradă la o întrebare legitimă, Emilia Șercan a atacat și a amenințat și în mediul online (A FOST AFIȘAT UN PRINT-SCREEN AL UNEI POSTĂRI DE PE CONTUL SOCIALIZARE AL EMILIEI ȘERCAN) . ”Pe cei de la canalul România TV, care m-au hărțuit astăzi pe stradă pretinzând că fac jurnalism, îi anunț că îi dau în judecată. Din nou. Evident, le voi face și plângere la Consiliul Național al Audiovizualului, așa cum le-am făcut și în trecut, când au primit o amendă de 50.000 de lei. Iar pe purtătorii de microfoane de la canalul România TV, care se pretind ziariști, care azi m-au întrebat când voi scrie despre doctoratul lui Coldea, îi invit și aici să caute în arhiva PressOne, să vadă câți ani au trecut de când am scris despre faptul că teza de doctorat a lui Florian Coldea e dispărută de la Biblioteca Națională, când am scris că a obținut titlul de conferențiar universitar la Academia SRI fără să întrunească condițiile sau când am scris că soția lui a încercat să obțină un post de lector la SNSPA, deși era conferențiar la Academia SRI”, a scris Emilia Șercan pe pagina ei de pe o rețea socială.
Dialog pe stradă (Reporter și Emilia Șercan):
Reporter: Vrem doar să luăm un punct de vedere. Avocatul Adrian Cuculis a depus o plângere la Parchet. În acest moment vă vizează o anchetă. Cum comentați acest lucru și dacă veți sta la dispoziția anchetatorilor? Ne puteți spune ce ați descoperit în legătură cu teza de doctorat a domnului Coldea?
Emilia Șercan: Știi să citeți? Citește, dacă știi să citești.
Reporter: Ați menționat cumva și de afirmațiile domnului Gabriel Oprea, care a declarat faptul că l-a surprins pe Florian Coldea stând în genunchi și căutând în bibliotecă? Nu doriți să comentați în niciun fel acuzațiile făcute la adresa ministrului?
Mențiune: O știre cu conținut asemănător a fost difuzată și în ediția orei: 08:00. 

Știrile România TV, ora 11:00

Invitat: Adrian Cuculis, avocat (prin telefon)
Titluri: IMPOSTOAREA REZIȘTILOR A DEVENIT ȘI AGRESIVĂ; CE JOCURI FACE ÎN JUSTIȚIE IMPOSTOAREA REZIȘTILOR; REZIȘTII, DISPERAȚI DE EȘECUL OPERAȚIUNII !PLAGIATUL”. 
S5 (rep.02.08-08.06 sel.11) Reporter: Vedem acum, doamnelor și domnilor, reacția nervoasă Emiliei Sercan, surprinsă chiar de colega noastră Cristina Mihăilescu, la ieșirea de la facultate. Am vrut să-i cerem drept la replică, dar ne-a răspuns cu acuzații și chiar lovituri. Haideți să vedem imaginile. 
Dialog pe stradă (Reporter și Emilia Șercan):
Reporter: Doamna Șercan? Bună seara! Vrem să vă luăm un drept la replică în legătură cu acuzațiile, îmi cer scuze, pe care i le-ați făcut domnului ministru.
Emilia Șercan: V-am dat în judecată, urmează să vă depun plângere la CNA, la revedere.
Reporter: Dar avocatul Adrian Cuculis a depus la Parchetul General o plângere penală față de dumneavoastră. Cum comentați acest lucru? Vă temeți de anchetă? Veți sta la dispoziția procurorilor? Teza de doctorat a domnului Coldea o veți verifica sau ați luat în considerare să o verificați?
Emilia Șercan: Dacă ați fi competenți, v-ați duce pe site-ul PressOne și ați vedea cât am scris eu despre teza lui Coldea, aia dispărută, da? 
Reporter: Vom verifica.
Emilia Șercan: Competenți, dar nu sunteți.
Reporter: Vrem doar să luăm un punct de vedere. Avocatul Adrian Cuculis a depus o plângere la Parchet. În acest moment vă vizează o anchetă. Cum comentați acest lucru și dacă veți sta la dispoziția anchetatorilor? Ne puteți spune ce ați descoperit în legătură cu teza de doctorat a domnului Coldea?
Emilia Șercan: Știi să citeți? Citește, dacă știi să citești.
Reporter: Ați menționat cumva și de afirmațiile domnului Gabriel Oprea, care a declarat faptul că l-a surprins pe Florian Coldea stând în genunchi și căutând în bibliotecă? Nu doriți să comentați în niciun fel acuzațiile făcute la adresa ministrului? Dar de ce vă enervați, că doar vă cerem un punct de vedere?! 
Emilia Șercan: Ce faceți voi este șantaj. 
Reporter: Eu doar îmi fac meseria de jurnalist.
Emilia Șercan: Nu, nu faci meseria de jurnalist. 
[00:02:26] A fost difuzat un fragment din emisiunea Profesioniștii (sursa: TVR1) în care erau invitați alături de Eugenia Vodă: Emilia Șercan și Cătălin Tolontan. 
[00:03:02] Prezentator: Bun. După ce am văzut aceste imagini, inclusiv imaginile în care era prezentă colega noastră Cristina Mihăilescu, care-i cere un drept la replică Emilia Șercan, vreau să stăm de vorbă cu avocatul Adrian Coculis. Este alături de mine în direct. El a depus un denunț penal la Parchetul General în care să fie solicită să fie efectuate cercetări cu privire la acuzațiile care au plecat de la Emilia Șercan la adresa ministrului Justiție, Radu Marinescu, dar și cu privire la dezvăluirile din acele reportaj Recorder. Adrian Cuculis, bun găsit, am văzut reacția în fața colegei noastre, Cristina Mihăilescu. Până la urmă, meseria noastră de jurnaliști, da, este să întrebăm, este să cerem un drept la replică, cum a făcut Cristina Mihăilescu și ai văzut reacția Emiliei Șercan. Ce ne a arată treaba asta?
[00:03:49] Adrian Cuculis: Eu am văzut reacția, mergea mai departe pe exact aceeași idee: da, eu voi face plângeri, eu o să depun, eu o să fac”, dar nu a răspuns nicio clipă la întrebare esențială. Dacă tot ceea ce s-a desfășurat în lunile acestea, aceste două luni, mai precis de când a apărut și materialul Recorder, inclusiv această dezvăluire, cu ghilimele de rigoare, care apare într-un moment absolut important pentru justiția din România. Și aici ne referim la numirea celor mai importanți procurori de la cele mai importante Parchete. Dacă există vreo legătură între momentul acesta și, bineînțeles, dezvăluirea propriu-zisă. Din punctul meu de vedere, aici toată lumea va trebui să vină și să spună ce s-a întâmplat acolo. Inclusiv eu voi merge și dacă voi fi chemat pe denunțul pe care l-am formulat, să aduc explicații și să aduc lămuriri, cu siguranță voi face lucrul acesta, motiv pentru care toți cei care au fost implicați în această, mă rog, cum am denumit-o sau cum au denumit-o ei generic: acapararea justiției- trebuie să vină și să ne spună și să le spună de fapt procurorilor ce au vrut să spună cu treaba asta și ce infracțiuni au luat la cunoștință că s-au săvârșit, dacă s-au săvârșit său dacă nu s-au săvârșit, să se pronunțe în sensul acesta procurorul de caz. 
Moderator: Mulțumesc, Adrian Cuculis! vreau să vedem și cum Reziștii sunt disperați după ce nici această operațiune, plagiatul, despre care vă spuneam, nu pare să dea roade. Radu Marinescu continuă în fruntea Ministerului Justiției și continuă procedura de selecție a șefilor celor mai importante Parchete din România. Bogdan Borze, alături de mine cu informații de ultimă oră. Bogdan. 
[00:05:23] Bogdan Borze: Bun găsit tuturor! Iată că operațiunea plagiatul, cea care sperau reziștii că va duce la demisia sau demiterea ministrului Justiției, pare să eșueze, la fel ca și operațiune Recorder. Ministrul Justiției a anunțat clar că nu va demisiona din funcție. Mai mult de atât, se gândește să o dea în judecată pe Emilia Șercan pentru respectivul articol pe care îl consideră defăimător și plin de contradicții. Nici măcar Ilie Bolojan nu i-a cerut demisia lui Radu Marinescu, ceea ce arată clar că actualul ministru al Justiției va continua cu procedura denumire a șefilor celor mai importante Parchete din România. Reziști voiau cu orice preț, însă să aibă ei un ministru al lor care să facă respectivele numiri, însă vedem că nu se va întâmpla acest lucru. De asemenea, am văzut în aceste zile că nici oamenii nu-i mai cred. Dacă în trecut ieșea oameni în stradă când apăreau astfel de așa-zise dezvăluiri, acum nimeni nu a avut nicio reacție. Doar o mică parte din ONG-ști și activiști, parte oricum nesemnificativă. 

Știrile România TV, ora 12:00

Titluri: IMPOSTOAREA AUTODECLARATĂ ATACĂ JURNALIȘTII; TUPEUL IMPOSTOAREI REZIST CARE ACȚIONEAZĂ LA ORDIN; CE JOCURI FACE ÎN JUSTIȚIE MARIONETA REZIȘTILOR 
S6 (rep.09.23-11.59)
Prezentatoare: Iar acum vedem cum se comportă o impostoare nervoasă. Emilia Șercan a fost surprinsă de colega mea, Cristina Mihăilescu, la ieșirea de la facultate. Am vrut să-i cerem un drept la replică, dar ne-a răspuns cu acuzații și cu lovituri. Iată imaginile.
Reporter: Doamna Șercan? Bună seara! Vrem să vă luăm un drept la replică în legătură cu acuzațiile, îmi cer scuze, pe care i le-ați făcut domnului ministru.
Emilia Șercan: V-am dat în judecată, urmează să vă depun plângere la CNA, la revedere.
[bookmark: _Hlk222832478]Reporter: Dar avocatul Adrian Cuculis a depus la Parchetul General o plângere penală față de dumneavoastră. Cum comentați acest lucru? Vă temeți de anchetă? Veți sta la dispoziția procurorilor? Teza de doctorat a domnului Coldea o veți verifica sau ați luat în considerare să o verificați?
Emilia Șercan: Dacă ați fi competenți, v-ați duce pe site-ul PressOne și ați vedea cât am scris eu despre teza lui Coldea, aia dispărută, da? 
Reporter: Vom verifica.
Emilia Șercan: Competenți, dar nu sunteți.
Reporter: Vrem doar să vă luăm un punct de vedere. Avocatul Adrian Cuculis a depus o plângere la Parchet. În acest moment vă vizează o anchetă. Cum comentați acest lucru și dacă veți sta la dispoziția anchetatorilor? Ne puteți spune ce ați descoperit în legătură cu teza de doctorat a domnului Coldea?
Emilia Șercan: Știi să citeți? Citește, dacă știi să citești.
Reporter: Ați menționat cumva și de afirmațiile domnului Gabriel Oprea, care a declarat faptul că l-a surprins pe Florian Coldea stând în genunchi și căutând în bibliotecă? Nu doriți să comentați în niciun fel acuzațiile făcute la adresa ministrului? Dar de ce vă enervați, că doar vă cerem un punct de vedere?! 
Emilia Șercan: Ce faceți voi este șantaj. 
Reporter: Eu doar îmi fac meseria de jurnalist.
Emilia Șercan: Nu, nu faci meseria de jurnalist. 
[00:02:26] A fost difuzat un fragment din emisiunea Profesioniștii (sursa: TVR1) în care erau invitați alături de Eugenia Vodă: Emilia Șercan și Cătălin Tolontan. 
	Mențiune: O știre cu conținut asemănător a fost difuzată și în ediția de la ora 14:00.
Știrile România Tv, ora 13:00
	Prezentator: Ionuț Grigore
	Invitat: Alexandru Coita- avocat;
	Titluri (afișate în momentul dezbaterii subiectului sesizat): IMPOSTOAREA AUTODECLARATĂ ATACĂ JURNALIȘTII; CE FACE ÎN JUSTIȚIE MARIONETA REZIȘTILOR; PONTA O DEMASCĂ PE IMPOSTOAREA BĂGATĂ LA ÎNAINTARE 
	S1 (rep.04.30-12.44, sel.13)
	Prezentator: Filmări cu Emilia Șercan nervoasă, surprinsă chiar de colega noastră Cristina Mihăilescu, la ieșirea de la facultate. Am vrut să-i cerem dreptul la replică, dar ne-a răspuns cu acuzații și lovituri. Haideți să vedem imaginile. 
[bookmark: _Hlk220425085]	A fost difuzat un material înregistrat: 
Reporter: Doamna Șercan.
Emilia Șercan: Da.
Reporter: Dorim să vă luăm un drept la replică în legătură cu acuzațiile. Îmi cer scuze, pe care i le-ați făcut domnului ministru. 
Emilia Șercan: Nu stau de vorbă cu voi. V-am dat în judecată, urmează să vă depun plângere la CNA. La revedere! 
Reporter: Da, dar avocatul Adrian cu Culisă a depus la Parchetul General o plângere penală față de dumneavoastră. Cum comentați acest lucru? Vă temeți de anchetă? Veți sta la dispoziția procurorilor? Teza de doctorat a domnului Coldea o veți verifica sau, ați luat-o în considerare să o verificați? 
Emilia Șercan: Dacă ați fi competenți, v-ați duce pe site-ul Pressone și ați vedea că am scris eu despre teza lui Coldea. Aia dispărută, da?
Reporter: O vom verifica. 
Emilia Șercan: Competenți, dar nu sunteți. 
Reporter: Vrem doar să vă luăm un punct de vedere. Avocatul Adrian Cuculis a s-a depus o plângere la Parchet. În acest moment vă vizează o anchetă. Cum comentați acest lucru și dacă veți sta la dispoziția anchetatorilor? Ne puteți spune ce ați descoperit în legătură cu teza de doctorat a domnului Coldea?
Emilia Șercan: Știi să citești? Citește, dacă știi să citești!
Reporter: Ați menționat cumva și de afirmațiile domnului Gabriel Oprea, care a declarat faptul că l-a surprins pe Florian Coldea stând în genunchi și căutând în bibliotecă? Nu doriți să comentați în niciun fel acuzațiile făcute la adresa ministrului? Păi, de ce vă enervați, că doar vă cerem un punct de vedere?!
Emilia Șercan: Ce faceți voi este șantaj. 
Reporter: Eu doar îmi fac meseria de jurnalist. 
Emilia Șercan: Tu nu faci meseria de jurnalist. 
[bookmark: _Hlk220425870][00:02:29] A fost difuzat un fragment din emisiunea Profesioniștii (sursa: TVR1) în care erau invitați alături de Eugenia Vodă: Emilia Șercan și Cătălin Tolontan. 
[00:03:02] Prezentator: Iar fostul premier al României, Victor Ponta, vă spuneam demască, ultima manevră de capturare a justiției românești. 
Victor Ponta, înregistrare: Această rețea soroșisto-useristă capturează România pas cu pas. Cel mai grav, au pus mâna pe primul-ministru, pe domnul Bolojan. Ce le lipsește? Justiția! Nu au controlul pe Înalta Curte de Casație și Justiție și pe DNA, motiv pentru care a început atacul cu faimosul reportaj Recorder cu, mă rog, protestele alea care s-au fâsâit, că n-au mai reușit să mai păcălească decât câțiva din... erau acolo numai hăndrălăii lor de la ONG-uri. Aceeași Corupția ucide, Declic, Funckycitizen. Atacul asupra ministrului Justiției Este evident că face parte din această bătălie pentru a pune mâna pe justiție. Pentru că ministrul Justiției, săracul de la PSD, săracul, un om echilibrat, normal, care n-a ieșit cu nimic în evidență, a zis un singur lucru: Domnule, nu facem numiri politice la DNA. Metoda Emilia Sercan, cea pe care o folosesc ei pentru toate atacurile și știți bine de ce o folosesc. Pentru că are ea dosar clar de plagiat și atunci o țin cu chestia asta. Au scos-o la lupte. I-a găsit un plagiat ministrului Justiției. Probabil că domnul Bolojan, care când e vorba de useriști spune că nu-l interesează CV-ul și ce au făcut ei înainte. Acum va zice: Domnule, nu pot să lucrez cu unul acuzat de plagiat. Ce contează că și-a ținut teza acum 20 de ani? Ce contează că e ministru din 2024? Când a studiat doamna Șercan? A fost plecată din țară? A fost oarbă, a fost surdă? Nu știa că a fost numit domnul ministru al Justiției în decembrie 2014? Bineînțeles că știa. Acum a primit ordinul. De ce? Pentru că reportajul Recorder s-a fâsâit. Pentru că așa-zisele proteste s-au fâsâit. Pentru că ambasada americană nu-i mai susține acuma că e Trump acolo. Pentru că Bruxelles-ul și ambasadele europene au altă treabă. Și atunci dau nou atac în același fel. Ei fac: ai plagiat. N-are nicio importanță. Că toți cei care am fost acuzați și eliminați în felul ăsta am câștigat procesele, toate s-au dovedit niște minciuni, nu contează. Că și în cazul ministrului Justiției, probabil că după 3 ani, 5 ani pot spune justiția că a fost o înscenare. Șercan merge mai departe, USR merge mai departe. Ei pun mâna și pe justiție și atunci România este capturată cu totul. Capturată de cine? De cei din afară care îi susțin, acești useriști care îi finanțează și care de fapt pun mâna pe România. 
[00:05:51] Prezentator: Bun! Vă salut, domnule Coita. Câte astfel de încercări ale reziștilor de subjugare a justiției să mai vedem, că văd că încearcă tot felul de scheme și manevre? 
Alexandru Coita: Da, aici e o chestiune extrem de, o să încerc să sintetizez. În primul rând toată chestiunea asta cu plagiatul academic este o problemă reală, dar este o problemă reală în zona științifică- universitară, nu în zona politică. Încercarea asta de a transfera probleme de integritate academică în zona politică este o operațiune extrem de toxică și care nu face decât să folosească niște arme care nu sunt normale. Adică nu poți să te folosești de astfel de arme că omul a făcut un doctorat acum 20 de ani, să scoți astăzi la iveală și să îl folosești ca pe pentru a face presiune să fie schimbat sau să fie premierul interimar o perioadă critică pentru Justiție, așa cum s-a vorbit în presă. A doua chestiune legat de relația doamnei Șercan, pe care nu o cunosc și nu am nimic cu dânsa, însă nu mi se pare normal să avem un dialog doar în așa-numite camere de ecou. Adică să vorbim doar cu oameni care sunt de acord cu noi. Până la urmă, ea a fost interpelată de colega dumneavoastră pentru publicul România TV, nu pentru acționariat, nici pentru ziariștii trustului, nici pentru invitații analiști sau care, politicii. Oamenii au dreptul să fie informați, iar dacă, de exemplu, doamna Șercan a scris ceva de rău de Coldea, să spună: am scris de rău de Coldea, nu este adevărat. Să spună. Nu este corect și normal să refuzăm un dialog, așa cum nu este corect și normal ca unii dintre noi să se considere mai buni decât ceilalți, să ne urcăm pe un piedestal moral și de la acea înălțime să judecăm pe toți sau să refuzăm dialogul. Eu sper sincer că, adică, sper, nici nu mai nimic de sperat. Eu nu cred că această chestiune cu plagiatele se va rezolva prea curând, pentru că dacă ar fi să fie rezolvat, ar trebui luate toate la puricat, nu numai a unui fost prim-ministru, a unui fost ministru, pentru că e un moment cheie și se consideră că e un... adică, sincer, toate să fie luate la puricat și vedem atunci. Și Coldea, și domnul ministru Marinescu și alții care și-au făcut doctorate și să ia și doctoratul meu, că și eu mi-am făcut doctoratul prin 2015 și toată lumea care e persoană publică să aibă doctorate la puricat, nu să fie câte unul care este atunci când sunt momente din acestea cheie. Cred că luna este obosită de toată povestea asta cu doctoratele plagiate și n-are nicio legătură cu agenda oamenilor, cu problemele cetățenilor de rând. 


Știrile România Tv, ora 15:00
	Moderatoare: Larisa Popa
	Invitații, în număr de trei, nu au fost prezentați, dar i-am identificat pe unii ca fiind: Marian Cucșa-AUR; Raluca Boboc- analist politic.
	Titluri (afișate în momentul dezbaterii subiectului sesizat): IMPOSTOAREA AUTODECLARATĂ ATACĂ JURNALIȘTII; CE JOCURI FACE ÎN JUSTIȚIE MARIONETA REZIȘTILOR; AGRESIVITATEA APLAUDATĂ DE REZIȘTI CÂND LE CONVINE; CUM JOACĂ IMPOSTOAREA TEATRU CU DOCTORATUL LUI COLDEA
	S2 (rep.23.28-36.02, sel.15)
Moderatoare: Și avem dezvălui în exclusivitate. Doamnelor și domnilor, noi, postul televiziune România TV am încercat să luăm o reacție, un drept la replică Emiliei Sercan, după ce l-a acuzat pe ministrul Justiției de plagiat. Știm cu toții că s-a deschis și un dosar penal în care să fie verificate acuzațiile aduse de doamna Emilia Șercan, dar și de cei din Recorder cu privire la ce susține că se întâmplă în justiția din România. O să vedeți în imaginile următoare cum noi am oferit un drept la replică Emiliei Șercan, ne-am dus s-o întrebăm despre acuzații, s-o întrebăm de ce nu l-a investigat, spre exemplu, și pe Florian Coldea. O să vedeți cum a fugit, cum ne-a acuzat și cum a lovit-o pe colega noastră Cristina Mihăilescu. Asta, fac o paranteză. Ei când bat, aleargă, împing, ei această propagandă, nu se mai întâmplă nimic. Pe de o parte, este important să vedem, în antiteză, cum am încercat să le oferim. Nu în drept la replică, așa cum și materialul Recorder au acuzat poate niște judecători, dar ei, dacă erau adevărați jurnaliști, mergeau la cei acuzați în acel material și luau o reacție. Așa este, corect, jurnalistic. I-am întrebat. Am fost acuzați și ulterior o să vedeți ce face propaganda și nu pățește nimic când aleargă și hăituiesc oamenii pe stradă. Real, nu ca noi. 
	Au fost difuzate două materiale înregistrate: 
I. Reporter: Doamna Șercan.
Emilia Șercan: Da.
Reporter: Dorim să vă luăm un drept la replică în legătură cu acuzațiile. Îmi cer scuze, pe care i le-ați făcut domnului ministru. 
Emilia Șercan: Nu stau de vorbă cu voi. V-am dat în judecată, urmează să vă depun plângere la CNA. La revedere! 
Reporter: Da, dar avocatul Adrian cu Culisă a depus la Parchetul General o plângere penală față de dumneavoastră. Cum comentați acest lucru? Vă temeți de anchetă? Veți sta la dispoziția procurorilor? Teza de doctorat a domnului Coldea o veți verifica sau, ați luat-o în considerare să o verificați? 
Emilia Șercan: Dacă ați fi competenți, v-ați duce pe site-ul Pressone și ați vedea că am scris eu despre teza lui Coldea. Aia dispărută, da?
Reporter: O vom verifica. 
Emilia Șercan: Competenți, dar nu sunteți. 
Reporter: Vrem doar să vă luăm un punct de vedere. Avocatul Adrian Cuculis a s-a depus o plângere la Parchet. În acest moment vă vizează o anchetă. Cum comentați acest lucru și dacă veți sta la dispoziția anchetatorilor? Ne puteți spune ce ați descoperit în legătură cu teza de doctorat a domnului Coldea?
Emilia Șercan: Știi să citești? Citește, dacă știi să citești!
Reporter: Ați menționat cumva și de afirmațiile domnului Gabriel Oprea, care a declarat faptul că l-a surprins pe Florian Coldea stând în genunchi și căutând în bibliotecă? Nu doriți să comentați în niciun fel acuzațiile făcute la adresa ministrului? Păi, de ce vă enervați, că doar vă cerem un punct de vedere?!
Emilia Șercan: Ce faceți voi este șantaj. 
Reporter: Eu doar îmi fac meseria de jurnalist. 
Emilia Șercan: Tu nu faci meseria de jurnalist. 
II. (03.24) Un material în care Marian Ceaușescu își adresează injurii cu Mitică Dragomir. 
Revenind în studio.
[00:04:10] Moderatoare: Da. Ei așa procedează de ani de zile, cu loviri, cu jigniri. Nu se întâmplă absolut nimic. Adevărul este și este normal ca jurnaliștii să ceară drept la replică, să întrebe și cealaltă parte și până la urmă avem și noi dreptul, noi, cei de la România TV, doamna Emilia Șercan, să vă întrebăm de ce vin aceste acuzații împotriva unui ministru. Să ne detaliați mai mult cum vi se pare normal dosarul deschis, care o să vadă procurorii dacă sunt acuzații pe drept sau nu. Am citit ce ați scris dumneavoastră de către Florian Coldea, noi toți, o țară întreagă. Bineînțeles că Florian Coldea, în accepțiunea dumneavoastră, este curat ca lacrima. 
A fost difuzat un material realizat de postul de televiziune, însoțit de imagini cu: Florian Coldea, Codruța Kovesi; capturi dintr-un document/articol; declarație titrată cu titlul: CUM A DISPĂRUT PLAGIATUL LUI COLDEA și sursa: evz.ro. 
[00:04:52] Voce din off: Investigatoarea șefă, spaima lucrărilor de licență și de doctorat, se enervează când este întrebată de Coldea. Crezând care de-a face cu jurnaliști amatori care nu știu cât de bine l-a investigat ea pe Coldea, Șercan își permite să jignească după bunul plac.
Reporter, înregistrare: Teza de doctorat a domnului Coldea o veți verifica sau ați luat-o în considerare să o verificați?
Emilia Șercan, înregistrare: Dacă ați fi competenți, v-ați duce pe site-ul Pressone și ați vedea cât am scris eu despre teza lui Coldea, aia dispărută. Dacă ați fi competenți, dar nu sunteți. 
Voce din off: Marea investigatoare a citit într-adevăr lucrarea teză de doctorat a lui Coldea, numai că de la primele pagini a decretat: nu e plagiat. ”După primele pagini răsfoite, mi-am dat seama că acea teză nu e plagiat. Mi-a fost greu să evaluez dacă lucrarea avea vreo certă valoare științifică, însă sigur nu e plagiat. Textul curgea fluid, citarea era făcută corect. La bibliografie erau indicate multe surse”, scrie Emilia Șercan. Iată, așadar, criteriile prin care Șercan dă verdicte de plagiat, distrugând cariere clădite într-o viață de om. Și dacă nu era plagiat, ce căuta Coldea în genunchi în sufrageria lui Oprea, căutându-și disperat lucrarea. În celebra sufragerie a fostului vicepremier, Gabriel Oprea, unde binomul de atunci, Coldea-Kovesi făceau planul decapărilor din justiție, era ascunsă bine și lucrarea de doctorat a generalului Coldea, care se temea să nu fie găsită de cineva și să fie analizată. Oprea a dezvăluit jurnaliștilor de la evz.ro că l-a surprins pe Coldea cotrobăindu-i prin bibliotecă, pentru că el era printre coordonatorii lucrării lui Coldea, astfel că deținea un exemplar: ”În biblioteca din biroul meu aveam cele 22 de teze de doctorat pe raftul de jos. A venit la mine Coldea și ulterior mi-a atras atenția că, față de cum venea de obicei cu o gentuță mică, acum venise cu o geantă mai mare, probabil cât să încapă o teză de doctorat. Atunci, prima și ultima dată când a venit, m-au dus să-i spun soției să-i facă o cafea și m-am întors mai repede, iar el era în genunchi și căuta teza de doctorat. Chiar l-am luat: Ce faci, mă? Mă uit și eu pe aici, zice el. Bă, tu ai venit să iei teza?” a mai povestit Gabriel Oprea. Oprea a subliniat că el deține singurul exemplar al lucrării lui Coldea, deoarece cel de la Biblioteca Națională a dispărut sau s-a pierdut. 
Voce din off: Când își de seama că nu are de-a face cu un jurnalist habarnist și este întrebată de episodul relatat de Oprea, Șercan tace doct. 
Reporter, înregistrare: Ne puteți spune ce ați descoperit în legătură cu teza de doctorat a domnului Coldea? 
Emilia Șercan, înregistrare: Știi să citești? Citește, dacă știi să citești. 
Reporter, înregistrare: Ați menționat cumva și de afirmațiile domnului Gabriel Oprea, care a declarat faptul că l-a surprins pe Florian Coldea stând în genunchi și căutăm în bibliotecă? De ce vă enervați, că doar vă cerem un punct de vedere?!
Emilia Șercan, înregistrare: Ce faceți voi este șantaj. 
 Reporter, înregistrare: Eu doar îmi fac meseria de jurnalist.
Emilia Șercan, înregistrare: Tu nu-ți faci meseria de jurnalist. 
[00:07:54] A fost difuzat un fragment din emisiunea Profesioniștii (sursa: TVR1) în care erau invitați alături de Eugenia Vodă: Emilia Șercan și Cătălin Tolontan. 
Revenind în studio:
[00:08:12] Moderatoare: Doamna Boboc, vin la dumneavoastră. Povestea Emiliei Șercan pare una foarte tristă. Departe de mine să comentez trăirile pe care le are domnia sa și așa mai departe, dar un jurnalist adevărat tot timpul se duce și la partea acuzată și la partea cealaltă care face. Dacă noi am stat de vorbă cu ministru, cu ceea ce s-a întâmplat, era normal să aflăm mai mult și de la Emilia Șercan, care apar exact în momentele importante. Ministrul Justiției dă drumul la selecția pentru șefia Parchetelor, hap! apare acest plagiat.
Raluca Boboc: Da, cumva, pentru doamna Emilia Sercan am așa o empatie, având în vedere că a trecut prin episodul acela cu Kompromatul, care, mă rog, nici până la momentul respectiv nu, în momentul acesta nu a fost clarificat sau nu.... Cu siguranță nu este o situație plăcută prin care a trecut. Sigur, pentru nimeni, nici pentru dânsa, nici pentru niciun alt jurnalist. A mai făcut într-adevăr investigații sau analize cu privire la plagiate, unele s-au confirmat, altele nu s-au confirmat. Dar cu privire la această speță...
Moderatoare: Dar de ce se fac numai atunci când acești oameni sunt în funcție? Dacă făcea, nu știu, dacă Marinescu de la Justiție era simplu politician sau avocat sau... 
Invitată: Pe domnul Marinescu putea să-l verifice încă de la numire, dacă era, de la numirea în funcția de ministru al Justiției. Părerea mea, am mai spus-o și o repet, cred că documentarul Recorder era programat să apară acum în luna ianuarie-februarie, când se declanșează aceste proceduri și probabil că și acest episod cu plagiatul venea cumva complementar la acest documentar au trebuit, au fost forțați să-l lanseze mult mai devreme, pentru că a fost situația de la CCR, când n-au optimizat doamna Simina Tănăsescu suficient de bine acolo problema cât să respingă sesizarea Înaltei Curți de Casație și Justiția, astfel au fost obligați să-l dea mult mai devreme. Deci, după părerea mea, Recorder și această investigație sau analiza doamnei Șercan erau programate să apară simultan abia acum, la începutul acestui an, dar jocurile de la CCR i-au forțat cumva să le separe și altfel impactul nu mai este același. 
[00:10:24] Moderatoare: Sigur că da. Domnule Cucșa, scurt și la dumneavoastră. Spunea așa, doamna Emilia Șercan despre teza lui Florian Coldea, pentru că a spus să citim, citim și pe post: ”m-am așezat la unul dintre locurile libere și am început să frunzăresc lucrarea. După primele pagini răsfoite, mi-am dat seama că acea teză nu era plagiată”. I-a fost greu să o evalueze lucrarea, bine, aceasta e foarte greu, a generalului Coldea, pentru că avea o certă valoare științifică, însă sigur nu e plagiată. Textul curgea fluid, citarea era făcută corect. La bibliografie erau indicată multe surse. Cea care a dispărut, adică nu mai găsește nimeni s-o citească, dar doamna Șercan spune că era una fluidă. 
[00:10:59] Marian Cucșa: Să știți că îi dau dreptate doamnei Șercan. A scris spre domnul Coldea, despre teza de doctorat a lui Coldea, dar scris să-i albească teza, nu să arate c-a plagiat. 
Moderatoare: Nici nu mai avem s-o vedem.
Marian Cucșa: Și nici nu se mai poate vedea. Eu cred că dincolo de această glumă cu teza lui Coldea, i se acordă și prea multă importanță acestei doamne care nu știu ce calități are să evalueze domnia sa plagiatul sau neplagiatul unei teze de doctor. 
Moderatoare: Sigur, sunt de aceeași părere. Dar nu doamna este importantă, ci momentul și personajul (neinteligibil)
Marian Cucșa: E planul practic de acaparare a justiției. E încă un episod din acest plan de acaparare a justiției. Nu le-a ieșit în integralitate cu povestea cu Recorder și au mai băgat o fisă.
Moderatoare: Știți de ce ține? Pentru că de asta am arătat și noi în paralel cum se face un drept la replică și cum se dă în cap de către ei. Propaganda lor este foarte violent, este pe rețele de socializare, sunt foarte mulți oameni în spate, sunt ONG-urile.
Marian Cucșa: Cine face mai multă gălăgie.
Moderatoare: Aia nu este presă nici în 1000 de ani
Marian Cucșa: Știți ce se întâmplă? Eu cred că planul lor în etapa de astăzi este să aibă un motiv Ilie Bolojan să-l demită pe ministrul Justiție, pe care nu-l cunosc, dar înțeleg că teza de doctorat e scrisă de foarte mult. Putea să fie evaluată teza de doctorat de foarte mult timp.
Moderatoare: Dar a explicat omul public, a intrat aici, a terminat șef de promoție, a fost un academician profesor care a fost coordonator al acelei teze. Avea avizul comisie care se ocupă de plagiate. Adică, e o fâsâială, chiar fâsâială.
Marian Cucșa: Au realizat că nu reușesc să-l intimideze probabil pe ministrul Justiției, încât încât să selecteze dosarele conform negocierilor USR cu Bolojan și au început să îl atace. Eu cred că e un episod în care Ilie Bolojan va fi tentat sau forțat să-l demită pe ministrul Justiției, să preia interimatul Justiției, să facă selecția dosarelor și mai departe (neinteligibil). 

Știrile România Tv, ora 16:00

Titluri: CUM JOACĂ IMPOSTOAREA TEATRU CU DOCTORATUL LUI COLDEA
S7 (rep.16.32-20.00, sel.16) 
Prezentator: Emilia Șercan a jucat teatru privind teza de doctorat a lui Florian Coldea. Cum? Vedeți chiar acum. 
A fost difuzat un material înregistrat: 
Voce din off: Investigatoarea șefă, spaima lucrărilor de licență și de doctorat, se enervează când este întrebată de Coldea. Crezând că are de-a face cu jurnaliști amatori care nu știu cât de bine l-a investigat ea pe Coldea, Șercan își permite să jignească după bunul plac.
Reporter: Teza de doctorat a domnului Coldea o veți verifica sau ați luat în considerare să o verificați?
Emilia Șercan: Dacă ați fi competenți, v-ați duce pe site-ul PressOne și ați vedea cât am scris eu despre teza lui Coldea, aia dispărută, da? Dacă ați fi competenți, dar nu sunteți.
Voce din off: Marea investigatoare a citit într-adevăr lucrarea teză de doctorat a lui Coldea, numai că de la primele pagini a decretat: nu e plagiat. ”După primele pagini răsfoite, mi-am dat seama că acea teză nu e plagiat. Mi-a fost greu să evaluez dacă lucrarea avea vreo certă valoare științifică, însă sigur nu e plagiat. Textul curgea fluid, citarea era făcută corect. La bibliografie erau indicate multe surse”, scrie Emilia Șercan. Iată, așadar, criteriile prin care Șercan dă verdicte de plagiat, distrugând cariere clădite într-o viață de om. Și dacă nu era plagiat, ce căuta Coldea în genunchi în sufrageria lui Oprea, căutându-și disperat lucrarea. În celebra sufragerie a fostului vicepremier, Gabriel Oprea, unde binomul de atunci, Coldea-Kovesi făceau planul decapărilor din justiție, era ascunsă bine și lucrarea de doctorat a generalului Coldea, care se temea să nu fie găsită de cineva și să fie analizată. Oprea a dezvăluit jurnaliștilor de la evz.ro că l-a surprins pe Coldea cotrobăindu-i prin bibliotecă, pentru că el era printre coordonatorii lucrării lui Coldea, astfel că deținea un exemplar: ”În biblioteca din biroul meu aveam cele 22 de teze de doctorat pe raftul de jos. A venit la mine Coldea și ulterior mi-a atras atenția că, față de cum venea de obicei cu o gentuță mică, acum venise cu o geantă mai mare, probabil cât să încapă o teză de doctorat. Atunci, prima și ultima dată când a venit, m-au dus să-i spun soției să-i facă o cafea și m-am întors mai repede, iar el era în genunchi și căuta teza de doctorat. Chiar l-am luat: Ce faci, mă? Mă uit și eu pe aici, zice el. Bă, tu ai venit să iei teza?” a mai povestit Gabriel Oprea. Oprea a subliniat că el deține singurul exemplar al lucrării lui Coldea, deoarece cel de la Biblioteca Națională a dispărut sau s-a pierdut. 
Voce din off: Când își de seama că nu are de-a face cu un jurnalist habarnist și este întrebată de episodul relatat de Oprea, Șercan tace doct. 
Reporter, înregistrare: Ne puteți spune ce ați descoperit în legătură cu teza de doctorat a domnului Coldea? 
Emilia Șercan, înregistrare: Știi să citești? Citește, dacă știi să citești. 
Reporter, înregistrare: Ați menționat cumva și de afirmațiile domnului Gabriel Oprea, care a declarat faptul că l-a surprins pe Florian Coldea stând în genunchi și căutăm în bibliotecă? De ce vă enervați, că doar vă cerem un punct de vedere?!
Emilia Șercan, înregistrare: Ce faceți voi este șantaj. 
 Reporter, înregistrare: Eu doar îmi fac meseria de jurnalist.
Emilia Șercan, înregistrare: Tu nu-ți faci meseria de jurnalist. 
[00:03:27] A fost difuzat un fragment din emisiunea Profesioniștii (sursa: TVR1) în care erau invitați alături de Eugenia Vodă: Emilia Șercan și Cătălin Tolontan. 


România în 60 de minute, ora: 17:00
Moderator: Dragoș Bistriceanu
Invitați: Cosmin Dorobanțu: Alexandru Kocsis; Remus Mihalcea (video-wall)
Titluri (afișate în momentul dezbaterii subiectului sesizat): DOVEZILE CARE O SPULBERĂ: PLAGIATUL IMPOSTOAREI; IMPOSTOAREA SPERIATĂ, CUM A ÎNCERCAT SĂ ÎȘI ASCUNDĂ URMELE; IMPOSTOAREA AUTODECLARATĂ ATACĂ JURNALIȘTII; CE JOCURI FACE ÎN JUSTIȚIE MARIONETA REZIȘTILOR. 
S3 (rep.00.22-14.35, sel.17)
Moderator: Doamnelor, domnilor, avem însă și documente importante. Impostoare autodeclarată Emilia Sercan, agresivitatea aplaudată de reziști când le convine și blamată apoi se victimizează când li se pun întrebări. Stimați telespectatori, veți vedea scandalul, cum a încerca să-și acopere urmele. Avem toate documentele. Șercan, cea care face verificări despre plagiate, cum și-a ascuns urmele și a făcut cerere în instanță tocmai ca să se protejeze pentru că a fost acuzată de plagiat în lucrarea sa de licență. Doamnelor, domnilor, discutăm și despre creșterea vârstei de pensionare, pentru că vine un anunț important pe care îl face chiar premierul. Categoriile vizate le veți afla imediat. Vedeți invitații mei de marcă. Vom discuta cu ei. Însă avem această informație de ultimă oră chiar acum. 
[00:01:06] Imaginile prezentate pe ecran au constat în capturi de ecran ale unor documente (o notificare către Universitatea Lucian Blaga din Sibiu formulată de către Emilia Șercan; prima pagină a unei Lucrări de diplomă cu antetul Universității Lucian Blaga Sibiu, Facultatea de Jurnalistică), în cadrul cărora anumite fragmente erau evidențiate. 
Moderator: Stimați telespectatori, sunt dezvăluirile momentului despre Emilia Șercan, auto-intitulată impostoare. Ar putea avea o mare problemă de integritate. Sunt informații cu privire la lucrarea sa de licență, iar aceasta a cerut expres, veți vedea prima filă a acestui document, a cerut expres secretizarea lucrării sale. Nu știu cât de bine se vede, stimați telespectatori. Este o cerere formulată de Emilia Șercan către Universitatea Lucian Blaga din Sibiu, unde și-a susținut lucrarea de licență, în care spune: ”vă învederez faptul că lucrarea de diplomă, parte componentă a examenului de finalizare a studiilor, trebuie să rămână clasificată, pentru că sunt chestiuni cu caracter personal al acestor date”. Ca să înțelegeți despre cine stăm de vorbă. Cine este această jurnalistă auto-intitulată impostoare, care face așa-zise verificări. Foarte interesant, pe Moșteanu, de exemplu, l-a omis de la verificare, apropo de integritatea domniei sale. Dar, mă rog, acum am văzut această încercare de compromitere a ministrului Justiției. Poate, cum să zic, poate sunt chestiuni reale, poate nu, nu Despre asta e vorba, ci despre integritatea sau lipsa de integritate a doamnei Șercan. Haideți să rămânem pe zona de diplome, stimați telespectatori și de lucrare de licență, pentru că, dincolo de această cerere, veți vedea și multe acțiuni în instanță pe care Șercan le-a făcut ca nu cumva această lucrare de licență să fie vizibilă, să fie publică. Sunt mai multe pasaje pe care, foarte important, inclusiv jurnaliștii de la Turnul Sfatului, o publicație care a încercat să evidențieze că sunt foarte multe pasaje copiate și veți vedea. Aici, pe de o parte, este lucrarea doamnei Șoercan, pe de altă parte, sunt fragmente din mai multe lucrări-ghid pentru jurnaliști, mai multe capitole pe care, practic sau fragmente pe care doamna Șercan le-a preluat din alte lucrări anterioare, stimați telespectatori. Vor rula pe micile ecrane ca să înțelegeți. Sunt preluate copy-paste, cuvânt cu cuvânt, din perspectiva aceasta. Și mi-am notat câteva elemente, pentru că, vedeți, sunt foarte multe chestiuni de explicat, însă pasajele copiate nu sunt puse între ghilimele, foarte important, nici nu le este atribuită vreo sursă, la fel ca în cazul paragrafelor reformulate. Așa arată această lucrare a Emiliei Șercan. Însă, la fel de grav este felul în care a acționat această doamnă, pentru că, deși niște jurnaliști au încercat să își facă meseria și să scoată în evidență aceste nereguli din lucrarea domniei sale, aceste pasaje, fragmente luate cuvânt cu cuvânt, copy-paste, vă spuneam, doamna Șercan, ce a făcut? A spus pe de o parte că va declanșa domnia sa o anchetă proprie, adică își va verifica ea lucrarea. Probabil că a uitat ce a scris în ea. Asta pe de o parte. Pe de altă parte, a început să dea în judecată inclusiv Universitatea din Sibiu, pentru că a pus la dispoziția jurnaliștilor de la Turnul Sfatului această lucrare. Și deja începeți să vedeți doar cât s-a luptat și pe la Tribunalul București, pentru că inițial s-a dus acolo în Sibiu, ea a încercat să tragă la răspundere Universitatea Lucian Blaga din Sibiu, a încercat apoi să mute cazul la Tribunalul București, stimați telespectatori. Continuă să ruleze, pentru că aici veți vedea că instanța nu i-a dat dreptate. Uitați, respinge cererea formulată de reclamanta Șercan Emilia în contradictoriu cu pârâta Universitate Lucian Blaga din Sibiu. Foarte important, pârâta a comunicat mai mult, veți vedea, apropo de aceste informații și vor rula pe micile ecrane felul în care instanța, practic, i-a spus foarte clar că sunt chestiuni cât se poate de legitime de verificat de către jurnaliștii. Universitatea Lucian Blaga nu a comis nicio ilegalitate în momentul în care a prezentat aceste date publicului. Foarte interesant, doamna Șercan, cea care se plângea că multe dintre astfel de informații sau de lucrări sunt secretizate. Sunt fragmente importante. Am să vă rog să rămânem cu un stop cadru, probe cu înscrisuri. ”Nemaifiind alte cereri, reclamanta personal arată că a formulat către pârâta o cerere de informații publice. La momentul primirii răspunsului a constatat că informațiile nu erau cele solicitate.” Foarte important ce reiese. Sunt foarte multe documente, stimați telespectatori,. Ce vreau să înțelegeți, ca să fie lucrurile foarte simple. Doamna Șercan, cea care o veți vedea cum reacționează în fața colegei mele, felul în care, cu agresivitate împinge microfonul, spune că se simte șantajată, o veți vedea în filmări, stimați telespectatori. Ce vreau să înțelegeți din tot ce am prezentat aici? Niște jurnaliști, în urmă cu câțiva ani, au venit și au încercat să verifice ce conține această lucrare susținută de doamna Șercan. Au găsit acolo mai multe fragmente preluate cu copy-paste, care n-au fost citate cum trebuie. Apropo de plagiat. Doamna Șșercan, în loc să lămurească lucrurile, a făcut tot posibilul, ați văzut inclusiv acea cerere negru pe alb scrisă oficial către Universitatea din Sibiu, ca nu cumva lucrarea ei să fie dată publicului. Dar, apropo de cum acționează această doamnă, vreau să vedem filmările cu ea, pentru că a fost surprinsă după ce a ieșit de la cursuri de la facultate. Colega mea Cristina Mihăilescu nu a intrat în facultate, nu a intrat peste domnia sa în sala de curs, s-a dus pentru a obține un drept la replică. Doamna Șercan a creat un mare scandal tocmai în această perioadă în care se fac numirile, selecția pentru Parchete importante. Este un moment critic pentru justiția din România și doamna Șercan a venit cu această acuzație de plagiat la adresa ministrului. Colega mea s-a dus să-i adreseze câteva întrebări, să ne dea un drept la replică. A întrebat despre Coldea, despre ce a scris despre Coldea, pentru că acolo au fost foarte multe controverse. Aș adăuga eu, doamna Șercan poate la un moment dat ne va explica de ce n-a scris nimic despre Moșteanu, că tot a fost în centru unui scandal legat de studiile domniei sale. E, în privința asta, noi ne-am respectat meseria, am respectat deontologia, am mers să-i adresăm întrebări și priviți reacția domniei sale. 
A fost difuzat un material înregistrat: 
[00:07:20] Reporter: Doamna Șercan.
Emilia Șercan: Da.
Reporter: Dorim să vă luăm un drept la replică în legătură cu acuzațiile. Îmi cer scuze, pe care i le-ați făcut domnului ministru. 
Emilia Șercan: Nu stau de vorbă cu voi. V-am dat în judecată, urmează să vă depun plângere la CNA. La revedere! 
Reporter: Da, dar avocatul Adrian cu Culisă a depus la Parchetul General o plângere penală față de dumneavoastră. Cum comentați acest lucru? Vă temeți de anchetă? Veți sta la dispoziția procurorilor? Teza de doctorat a domnului Coldea o veți verifica sau, ați luat-o în considerare să o verificați? 
Emilia Șercan: Dacă ați fi competenți, v-ați duce pe site-ul Pressone și ați vedea că am scris eu despre teza lui Coldea. Aia dispărută, da?
Reporter: O vom verifica. 
Emilia Șercan: Competenți, dar nu sunteți. 
Reporter: Vrem doar să vă luăm un punct de vedere. Avocatul Adrian Cuculis a s-a depus o plângere la Parchet. În acest moment vă vizează o anchetă. Cum comentați acest lucru și dacă veți sta la dispoziția anchetatorilor? Ne puteți spune ce ați descoperit în legătură cu teza de doctorat a domnului Coldea?
Emilia Șercan: Știi să citești? Citește, dacă știi să citești!
Reporter: Ați menționat cumva și de afirmațiile domnului Gabriel Oprea, care a declarat faptul că l-a surprins pe Florian Coldea stând în genunchi și căutând în bibliotecă? Nu doriți să comentați în niciun fel acuzațiile făcute la adresa ministrului? Păi, de ce vă enervați, că doar vă cerem un punct de vedere?!
Emilia Șercan: Ce faceți voi este șantaj. 
Reporter: Eu doar îmi fac meseria de jurnalist.
Emilia Șercan: Tu nu faci meseria de jurnalist. 
Revenind în studio:
(00:09:08) Moderator: ”Dacă știi să citești„. Câtă aroganță, câtă lipsă de înțelegere a unor chestiuni cât se poate de normale. Colega mea s-a dus să-i adreseze civilizat mai multe întrebări. În acest sens vreau să fac o solicitare și în sensul ăsta, doamna Șercan, vă promit și nu o luați ca pe șantaj, ca pe o amenințare, este pur și simplu o realitate, pentru că toți trebuie să ne supunem unor rigori. Cred că e important să fie sesizat Consiliul de etică al facultății, apropo de atitudinea dumneavoastră. Nu știu, poate poate ați omis. Stimați telespectatori, priviți-o pe doamna Șercan în momentul în care i se adresează întrebări legitime. Haideți să mai rulăm doar pasajul acela cum reacționează la final. 
[00:09:46] A fost redat un fragment din materialul difuzat anterior:
Reporter: Nu doriți să comentați în niciun fel acuzațiile făcute la adresa ministrului? Păi, de ce vă enervați, că doar vă cerem un punct de vedere?!
Emilia Șercan: Ce faceți voi este șantaj. 
Reporter: Eu doar îmi fac meseria de jurnalist.
Emilia Șercan: Tu nu faci meseria de jurnalist. 
[00:10:04] Moderator: E ușor rușinos că sunteți profesor, doamna Șercan și n-aveți proprietatea termenilor. Șantaj, pentru că un jurnalist vine să vă întrebe despre acuzațiile pe care dumneavoastră le-ați formulat în spațiul public, acuzații pentru care s-a deschis și un dosar penal pentru care chiar ministrul pe care îl acuzați spune că ar putea să formuleze cerere în instanță. Senzația este că n-aveți proprietatea termenilor, deși totuși vă pretindeți și sunteți profesor, da, la Facultatea de Jurnalism. Incredibil ce se întâmplă în această țară. Dar asta este realitate și important ca telespectatorii să vadă despre ce este vorba. Mă gândesc că nu așa se comportă o persoană care trebuie să fie un model pentru studenți, în primul rând, da și, dimpotrivă, aveați oportunitatea să întăriți aceste informații pe care le-ați aruncat în spațiul public. Alături de mine. Alexandru Kocsis, Cosmin Dorobanțu, Remus Mihalcea, vă mulțumesc foarte mult pentru prezență. Domnule Dorobanțu, încercăm să tragem primele concluzii, pentru că sunt foarte multe controverse și dacă le luăm pas cu pas...
[00:11:04] Cosmin Dorobanțu: Da. Eu mi-am făcut deja o părere despre doamna Șercan, deși acum câțiva ani de zile o susțineam când era așa-zisă victimă prin fața Ministerului de Interne. Acum regret că m-am dus să o susțin. Totuși, am văzut-o îmbrăcată cu o geacă de câteva mii de euro. Atât de bine e plătită doamna Șercan ca profesor, că e îmbrăcată foarte scump și am văzut și atitudinea domniei sale, mai ales că și îi învață pe unii jurnaliști. Am înțeles că este profesor universitar.
Moderator: Poate i-au rămas bani de pe vremea când a angajat-o Vântu, da, pe domnia sa, pentru că a început să plângă în acea emisiune autointitulându-se... Dânsa a spus despre ea că este impostoare.
Cosmin Dorobanțu: Vântu. Asta mă și gândeam acum, că....E, haideți, domnule Bistriceanu, lăsați-mă cu falsitatea asta cu lacrimii de crocodil ”că m-a plătit”. Măi, femeie, ți-a dat câteva zeci de mii, poate peste 100.000 euro, am înțeles, lăsați -mă cu falsitatea asta că m-am dus, am supt bani de la Vântu și acuma sunt o impostoare, că am fost sluga lui Vântul. Lăsați-mă cu de astea.
Moderator: Dar să nu o jignim, totuși, domnul Dorobanțu, important e ca oamenii să știe adevărul.
Cosmin Dorobanțu: Nu, nu pe ea am făcut-o slugă, în general așa, când sugi bani de la șmecheri impostori și după aceea te crezi mare impostoare. Uite, asta se întâmplă, iar noi am văzut acolo o atitudine care este de nedescris. Cum s-o împingi pe o fostă elevă ale tale? Iar trei, domnule Bistriceanu, eu lucrez cu ministrul Justiției, îmi este șef ierarhic, este omul care s-a bătut cu corupția din sistemul penitenciar. Să vină Emilia Șercan acuma să spună că a plagiat acum 20 de ani de zile, mi se rupe. Nu mă interesează. Eu vreau în Guvernul României oameni care să se bată într-adevăr cu corupția în România. Nu mă interesează ce teză de doctorat a avut. 
Moderator: Dânsa e plătită de la bugetul de stat, sunteți de acord, pentru că este cadru didactic? 
Cosmin Dorobanțu: Nu sunt de acord. Sunt și eu la fel de bugetar ca și doamna Șercan. Nu este ok să împingi jurnaliști. Au venit și la mine jurnaliști care m-au acuzat, nu i-am împins, să fie cu iertare, dar este și profesor.
Moderator: Acesta este comportament de cadru didactic, domnul Mihalcea? E comportament de cadru didactic?
Cosmin Dorobanțu: Comportament de spatele blocului, domnule Bistriceanu. 
[00:12:54] Remus Mihalcea: Bun, nu este nicio noutate pentru nimeni comportamentul doamnei Șercan, nu este nicio noutate, cred, pentru nimeni momentul când își alege să scoată niște așa-zise breaking news-uri la televizor. Dacă ne uităm de-a lungul istoriei, sunt momente foarte bine alese, momente când se decid niște structuri ale țării și viitorul țării. Totodată, pe următorii 4 ani, ca și-n alte dăți, doamna Șercan a ieșit acuma subit cu teza de doctorat a domnului ministru. Întrebarea mea este: n-a avut timp într-un an și câteva luni de zile să citească, nu știa?
Cosmin Dorobanțu: Nu era interesul, domnule, acum este interesul că vor să pună mâna pe justiție. Uite, îmi dau și eu cu părerea ca și doamna Șercan, ce?! 
Moderator: E o întrebare legitimă. Poate a durat mai mult cercetarea. Ce mi se pare mie interesant este faptul că avem atâtea personaje controversate, inclusiv din alte partide, pe care doamna Șercan le-a omis. Inclusiv în cazul domnului Moșteanu, care nu e foarte clar cum și-a făcut studiile, că le-a întrerupt, la un moment dat a revenit, și-a pus în CV o facultate, dar de fapt era alta. Despre domnul Moșteanu n-am văzut explicații sau, mă rog...
Cosmin Dorobanțu: Face treabă omul ăla pus în Guvern? Marinescu face treabă la Justiție? Face! Moșteanu a făcut treabă la Apărare? Nu știu, nu prea a făcut. Urmașii lui, Miruță face treabă? Nu face treabă! Pleacă, bă, că nu mă interesează dacă Miruță este deștept sau nu este deștept sau nu. Nu face treabă! ”

· Știrile România TV - 17.01.2026
” Postul de televiziune România TV a difuzat, în data de 17.01.2026, în direct, în intervalul orar 15:00-15:45, emisiunea de dezbatere Știrile România Tv. 
Moderatoare: Marinela Nedelcu
Invitați: Gelu Vișan- analist politic; Iulian Surugiu- Partidul Patrioților; Adrian Cuculis (video-wall)- avocat. 
Titluri (afișate în timpul dezbaterii aspectului sesizat): DEMASCĂM IMPOSTURA MARII INVESTIGATOARE ȘERCAN; CUM A ÎNCERCAT ȘERCAN SĂ-ȘI ASCUNDĂ PLAGIATUL, ANCHETĂ-ȘOC; MARIONETA REZIȘTILOR TRECE ACUM LA ATACURI FIZICE; JUDECĂTORII AU RĂSTURNAT MANEVRELE IMPOSTOAREI; CINE I-A DAT ORDIN IMPOSTOAREI SĂ ÎL APERE PE COLDEA
S1 (rep.21.33-35.28, sel.15)
Moderatoare: (...) Vreau însă să vorbim acum, pentru că vreau să o demascăm pe impostoarea Emilia Șercan. Ar putea avea o problemă mare, mare de integritate, pentru că au rămas în aer acele informații cu privire la lucrarea sa de licență pe care a susținut-o în anul 2002. Ei bine, Emilia Șercan a cerut expres secretizarea acestei lucrări. Colegul meu, Dragoș Bistriceanu, a aflat toate informațiile bombă, te ascultăm, Dragoș. 
Dragoș Bistriceanu: Bun găsit, stimați telespectatori. Avem toate documentele și informațiile demascării autointitulatei impostoare Emilia Șercan. Cea care se pretinde un model de bune practici, dar care a încercat cu o insistență incredibilă să-și acopere urmele după ce a fost acuzată chiar ea de plagiat, ea care împarte dreptatea. Ca să fie limpede, să înțelegeți întreg contextul. Șercan și-a susținut o lucrare de licență la Universitatea Lucian Blaga din Sibiu. Avem fragmente din această lucrare în spatele meu. Jurnaliștii de la Turnul Sfatului au vrut să verifice lucrarea și au constatat pagini întregi copiate integral din alte lucrări. În stânga aveți lucrarea Emiliei Șercan, în dreapta aveți pasajele preluate prin metoda copy-paste. O reformulare ale unor paragrafe preluate din două alte cărți publicate în 2002. Pasajele copiate nu sunt puse așa cum puteți observa nici între ghilimele, nici nu le este atribuită vreo sursă. La fel ca în cazul paragrafelor reformulate. Sunt pasaje amestecate cu altele care par scrise de Emilia Șercan, autointitulata impostoare. Cele două cărți sursă sunt: „Jurisprudența Europeană privind Libertatea de Exprimare”, care-i are ca autori pe Monica Macovei, Mircea Toma, Ana Coculescu, coordonator și Adrian Tudorică și respectiv ”Ghid Juridic pentru Jurnalist„, scrisă de Monica Macovei, Adriană Drăgăliță și Dan Mihai. Aici este acuzația. Aici sunt multele dintre fragmentele, repet, preluate. În loc să lămurească aceste acuzații, Șercan a început procesele. Vedeți această notificare pe care a trimis-o către Universitatea din Sibiu. Procese pe bandă rulantă. Ca să înțelegeți cum acționează această autointitulată impostoare, fostă angajată a lui Vântu, de la care primea flori și șampanie: a trimis o notificare, așa cum vă spuneam. Ce spune această notificare? Să nu cumva, solicită expres respingerea oricărei consultări fără acordul expres al subsemnatei. Fără acordul ei. Incredibil! Ceea care se pretinde a fi corectă, care împarte dreptatea, care decide cine, cum și cât a plagiat, a făcut demersuri ca nu cumva lucrarea pe care ea a scris-o să poată fi verificată. Și nu s-a oprit aici. A declanșat, vor rula imaginile, dincolo de lucrarea ei de diplomă, a declanșat procese împotriva Universității din Sibiu. Evident, stimați telespectatori, instanța i-a dat peste nas și a transmis foarte clar și aici chiar vă citez fragmente importante, că ea trebuie să demonstreze că lucrarea pe care a prezentat-o este originală și nu comportă suspiciuni de plagiarism. Apar în documente, tot pe care le veți vedea pe micile crane, merge mai departe, dincolo de aceste fragmente, apar informații despre felul în care autointitulată impostoare a amenințat Universitatea Lucian Blaga din Sibiu cu procese penale și civile pe persoanele din Universitatea, ba chiar a formulat o serie de plângeri. Cererile lui Șercan, veți vedea, deși s-a adresat, sunt multe- multe pe care le-a formulat în instanță, toate au fost respinse ca fiind neîntemeiate. ”Respinge cererea formulată de reclamata Șercan„, sper că vedeți, „cu domiciliu așa, ca fiind neîntemeiat„. Și nu este singura. Ca să înțelegeți. Acum, aceeași Șercan, care a făcut tot posibilul ca lucrarea să fie ținută la sertar, să nu poată fi consultată, se victimizează. Am văzut cum reacționează cu jurnaliști, împinge microfonul, jignește. Întreba pe colega noastră dacă știe să citească, cam acesta este nivelul. Tot ea este victimă, în ciuda acestui comportament. Amenință din nou cu plângeri, pare a fi un mod de lucru. Această doamnă pare inclusiv că nu are proprietatea termenilor atunci când spune că este șantajată. Ce șantaj, când îi s-a cerut un drept la replică? Nu are capacitatea să înțeleagă cum ar trebui să se comporte un cadru didactic, să aibă o anumită ținută în societate. La fel cum a procedat când a declanșat acest ditamai scandal, a făcut plângeri și și-a permis să adreseze tot felul de remărci [sic]. Cam asta este situația. Vedem cum a procedat în trecut, vedem cum procedează în prezent, în trecut când era vorba de lucrarea sa, în prezent când i se cere un drept la replică, lipsirea de transparență pe care o pretinde. Da, în ciuda regretelor, că plângea, spunea că este o impostoare, banii de la Vîntu n-am văzut să-i fi dat înapoi, să-i fi donat. Poate ne lămurește, dar transparența e complicată pentru doamna Șercan, iar așa-zisele anchete le-a continuat doar într-o direcție, că uitați despre Moșteanu, apropo de studii, apropo de lucrări, apropo de facultăți, n-am văzut să publice vreun cuvânt apropos de controversele legate de studiile ministrului de la USR, ministrul rezist. Asta ca să înțelegem cine este Emilia Șercan, controversele din trecutul domniei sale și felul în care acționează atunci când nu-i convine situația.
Revenind în studio:
(00:05.36) Moderatoare: Mulțumesc, Dragoș! Domnule Surugiu, de ce, dacă te simți așa mare analistă de plagiate și de teze de doctorat, o secretizezi pe-a ta? 
Iulian Surigiu: Doamnă, în țara asta sunt foarte mulți oameni acoperiți.
Moderatoare: Ce înseamnă acoperiți? 
Iulian Surugiu: Adică provin din fosta Securitate, s-au transformat în alte instituții, și-au instruit la rândul lor alți oameni. Dacă doamnei aceasta i-a verificat teza doamna procuror, să nu greșesc, Macovei, da, care a fost ministra Justiției, procuror comunist de altfel.
Moderatoare: Mama rezistilor, inventatoare.
Iulian Surugiu: Copiii lor acum conduc România, copiii și acoliții lor, din păcate. Noi am stat în 89 pe baricade, am făcut o revoluție, alții spun că a fost lovitură de stat.
Moderatoare: Și ei au venit pe banii lui Soros (neinteligibil)
Iulian Surugiu: Primul avion străin care a aterizat a fost Soros, da, și-a început să injecteze bani să-și educe copiii ăștia, da? Și, din păcate, eu o spun cu regret, o spun, că în țara noastră, numai cine n-a vrut n-a făcut o facultate și un doctorat, ca să fiu foarte, foarte clar. 
Moderatoare: Vin și la dumneavoastră, domnule Vișan și la dumneavoastră domnule Cuculis. Vreau de la dumneavoastră, domnule avocat, să-mi precizați un pic despre aceste procese. E o tactică, dumneavoastră sunteți un avocat celebru și ați văzut această manevră pe care o fac reziștii atunci când sunt întrebați- colega mea s-a dus doar să o întrebe pe doamna Șercan de un punct de vedere- devin foarte agresivi, te dau în judecată, îți dau cu mâinile peste microfon și tot ei se victimizează și spun de kompromat și de un atac la persoană. 
Adrian Cuculis: Nu ar fi prima dată când spune această doamnă despre faptul că a trecut printr-un kompromat. Nu, nu-i niciun kompromat, e pur și simplu o întrebare legitimă vis-a-vis de, să folosesc un termen american, de timingul acesta perfect, când ai apucat să scoți la iveală, să spunem așa, un anumit plagiat sau, mă rog... Încă ceva, este incorect ca cineva care face o analiză, chiar și cea mai fină analiză, să spună că este deja un plagiat. O să vă spun și de ce. Toată aseară la dumneavoastră în platou, vorbeam și cu colegul meu, cu Șerban Nicolae, despre faptul că plagiatele nu mai pot fi constatate de CNATDCU, nu îți mai retrage CNATDCU, practic, titlul de doctor. Trebuie să te duci la instanță, trebuie să sesizezi instanța, o instanță să anuleze ceea ce ai uitat în circuitul civil. Poți să vii și să tranșezi problema asta- un presupus plagiat sau ceva mai blând. Din contră, ceea ce am văzut noi în legătură cu ministrul Marinescu, era o certitudine. Știți cine are certitudini, nu vă mai spun eu, că n-are sens să repet, dar lucrurile stau așa. În momentul în care vii cu o asemenea acuzație, practic, e ca și cum ei spune unuia care nu e condamnat: condamnatule penal sau infractorule. Infractor sau condamnat penal. 
Moderatoare: Da, dar e stilul lor, o să o vedeți și pe doamna judecător Moroșanu care tot așa spune și o să mai vorbim la această oră. Vreau însă să vedem, așa cum spuneați și dumneavoastră, ăă pentru unii mumă, pentru alții ciumă, cum a jucat teatru Emilia Șercan legat de doctoratul generalului Negru, Florian Coldea. 
A fost difuzat un material înregistrat realizat de post ce a cuprins fotografii cu jurnalista Emilia Șercan, Florian Coldea, Codruța Kovesi, Gabriel Oprea și capturi de ecran ale unor file din mai multe documente/ articole, declarații (CUM A DISPĂRUT PLAGIATUL LUI COLDEA, SURSA: evz.ro): 
Voce din off: Investigatoarea șefă, spaima lucrărilor de licență și de doctorat, se enervează când este întrebată de Coldea, crezând că are de-a face cu jurnaliști amatori care nu știu cât de bine l-a investigat ea pe Coldea, Șercan își permite să jignească după bunul plac. 
Reporte, înregistrare: Teza de doctorat a domnului Coldea o veți verifica sau ați luat-o în considerare să o verificați? 
Emilia Șercan, înregistrare: Dacă ați fi competenți, v-ați duce pe site-ul PressOne și-ați vedea că am scris eu despre teza lui Coldea, aia dispărută. Dacă ați fi competenți, dar nu sunteți!
Voce din off: Marea investigatoare a citit într-adevăr lucrarea teză de doctorat al lui Coldea, numai că de la primele pagini a decretat: nu e plagiat. ”După primele pagini răsfoite, mi-am dat seama că acea teză nu e plagiat. Mi-a fost greu să evaluez dacă lucrarea avea vreo certă valoare științifică, însă sigur nu e plagiat. Textul curgea fluid, citarea era făcută corect, la bibliografie erau indicate multe surse”, scrie Emilia Șercan. Iată, așadar, criteriile prin care Șercan dă verdicte de plagiat, distrugând cariere clădite într-o viață de om. Și dacă nu era plagiat, ce căuta Coldea în genunchi în sufrageria lui Oprea, căutându-și disperat lucrarea? În celebra sufragerie a fostului vicepremier Gabriel Oprea, unde binomul de atunci Coldea-Kovesi făceau planul decapărilor din justiție, era ascunsă și lucrarea de doctorat a generalului Coldea, care se temea să nu fie găsită de cineva și să fie analizată. Oprea a dezvăluit jurnaliștilor de la evz.ro că l-a surprins pe Coldea cotrobăindu-i prin bibliotecă pentru că el era printre coordonatorii lucrării lui Coldea, astfel că deținea un exemplar. ”În biblioteca din biroul meu aveam cele 22 de teze de doctorat pe raftul de jos. A venit la mine Coldea și ulterior mi-a atras atenția că față de cum venea de obicei, cu o gentuță mică, acum venise cu o geantă mai mare, probabil, cât să încapă o teză de doctorat. Atunci, prima și ultima dată când a venit, m-au dus să-i spun soției să-i facă o cafea și m-am întors mai repede, iar el era în genunchi și căuta teza de doctorat. Chiar l-am luat. Ce faci, mă? Mă uiți și eu pe aici, zice el. Bă, tu ai venit să iei teza?”, a mai povestit Gabriel Oprea. Oprea a subliniat că el deține singurul exemplar al lucrării lui Coldea, deoarece cel de la biblioteca națională a dispărut sau s-a pierdut. Când își dă seama că nu are de-a face cu un jurnalist habarnist și este întrebat de episodul relatat de Oprea, Șercan tace doct.
Reporter, înregistrare: Ne-ați putea spune ce ați descoperit în legătură cu teza de doctorat a domnului Coldea? 
Emilia Șercan, înregistrare: Știi să citești? Citește, dacă știi să citești. 
Reporter, înregistrare: Ați menționat cumva și de afirmațiile domnului Gabriel Oprea care a declarat faptul că l-a surprins pe Florian Coldea stând în genunchi și căutând în bibliotecă? De ce vă enervați? Că doar vă cerem un punct de vedere?!
Emilia Șercan, înregistrare: Ce faceți voi este șantaj. 
Reporter, înregistrare: Eu doar îmi fac meseria de jurnalist. 
Emilia Șercan, înregistrare: Nu faci meseria de jurnalist.
(00.11.52) A fost difuzat un fragment din emisiunea Profesioniștii (sursa: TVR1) în care erau invitați alături de Eugenia Vodă: Emilia Șercan și Cătălin Tolontan.
Revenind în studio: 
Moderatoare: Deci, domnule Vișan, doamna impostoare, cum se cataloghează singură, ne dă noua lecții de jurnalism pentru că ne-am dus să-i punem o întrebare cu microfonul de România TV?
Gelu Vișan: Vedeți dvs. cât de jos s-a ajuns țara asta. De Emilia Șercan nu-i acoperită, e un instrument a lui Coldea și al ăstora, securiștilor, care atunci când îi deranjează cineva și al neomarxiștilor, atunci când îi deranjează cineva din spațiu public, un politician, un ministru și așa mai departe, o scot la înaintare și începe să țipe, să strige, să latre, să facă... 
Moderatoare: Deci, înainte le făceau dosare, acum... 
Gelu Vișan: Nu. Merge și cu... Merge și cu dosarele, dar ea nu cred că este... sau o fi ofițer, poate, acoperit. Dar, ca să fii ofițer îți trebuie și ceva, nu să ai ceea ce face doamna aceasta. Foarte interesant cine o controlează și vedem că de la Vîntu încoace, sigur echipa care a controlat-o este echipa Coldea-Kovesi. Vorbeam mai devreme cu domnul Surgiu că ea e cea care a zis de Kovesi că a plagiat doar 4%. Deci, este un instrument al băieților ăstora, un fel de bâtă, un fel de ciumag (sic), nu bâtă, că bâtă e frumos, un fel de ciumag (sic) pe care îl scot, nu vreau să folosesc termenul hârtie de un anumit tip, un ciumag (sic) pe care îl scot și încep să-l vânture. 
Moderatoare: Să-l folosească.
Gelu Vișan: Felul în care vorbește însă cu jurnaliști, arată ceva despre caracterul doamnei, nu neapărat despre ce știe. 
Moderatoare: Da, exact. Noi am cerut punct de vedere și la Universitatea București și la Facultatea de Jurnalism acolo unde predă doamna Șercan cu privire la această conduită și vă vom informa așa cum facem de obicei aici la România TV atunci când vom avea un punct de vedere. (...) ” 
În acest context, Consiliul a constatat că prin modul de desfășurare a emisiunilor analizate, acestea s-au transformat într-o veritabilă campanie negativă, de denigrare, prezentate într-un mod nefavorabil, tendențios, acuzator, de natură a prejudicia imaginea și demnitatea persoanei vizate, respectiv Dna. Emilia Șercan, fără ca aceasta, având în vedere că i s-au adus acuzații, nu a fost contactată într-un timp rezonabil înainte de emisiune, informată cu privire la tema emisiunii/subiect și invitată să intervină pentru a-și exprima punctul de vedere, pentru ca publicul să poată aprecia în cunoștință de cauză asupra informațiilor prezentate și cu privire la justețea unor asemenea acuzații, iar în situația în care aceasta refuză să prezinte un punct de vedere sau nu a putut fi contactată prin încercări repetate, trebuie precizat acest fapt, iar în cazul în care acuzațiile sunt aduse de furnizorul de servicii media audiovizuale, acesta trebuie să respecte principiul audiatur et altera pars, fiind încălcate astfel dispozițiile art. 43 alin. (1) și (2) din Codul audiovizualului cu modificările și completările ulterioare.
Redăm spre exemplificare fragmente din conținutul emisiunilor:
	”După ce a eșuat lamentabil operațiunea recorder, acum reziști încearcă cu operațiunea plagiatul. Nimeni alta decât Emilia Șercan a intrat astăzi în scenă cu aceasta așa-zisă dezvăluire despre așa-zisul plagiat al ministrului justiției, Radu Marinescu.. ... . La prima oră, ea a postat o așa-intitulată investigație. Și tot ea dă verdictul preferat, și anume plagiat. Iar ca la un semn, toți reziști au început să se revolte pe rețelele sociale... : La prima oră a dimineții, nimeni alta de câte Emilia Șercan publică o așa-zisă investigație, doamnelor și domnilor și spune că Radu Marinescu, ministrul justiției, și-a plagiat lucrarea de doctorat. Scopul este limpede pentru orice om sănătos la cap compromiterea și forțarea demisiei ministrului care a îndrăznit să declanșeze procedura denumire a noilor procurori șefi la DNA și la Parchetul General, pentru că asta este miza, ministrul justiției trimite către președintele României propunerile de șefi ale parchetelor, iar această rețea este disperată ca ministru care face propunerile să fie unul de-al lor... , vedem cum se încearcă acapararea justiției la cel mai înalt nivel. Bomba a venit astăzi din partea jurnalistei Emilia Șercan, ca așa, la un semn, a venit și ne-a anunțat pe toți că ministrul justiției a făcut plagiat în teza de doctorat... Dezvăluirea compromisei Emilia Șercan, cunoscută colportoare de servite, ea însăși acuzată că și-ar fi plagiat lucrarea de licență la o fabrică de diplome din Sibiu și auto-demascată în direct la TVR că a luat bani mulți de la un controversat om de afaceri, Sorin Ovidiu Vântul, ca să nu mai scrie despre el, are o noimă, dar are și multe puncte sensibile. Da, din ce a publicat ea sunt, într-adevăr, pasaje întregi, luate cuvânt cu cuvânt în alte lucrări.”  De asemeni și prin titlurile afișate pe ecran, radiodifuzorul prezintă telespectatorilor informaţiile acuzatoare la adresa Emiliei Șercan, respectiv: RECORDER ȘI ȘERCAN INFRACȚIUNI DE A ACAPARA JUSTIȚIA... IMPOSTOAREA A ÎNCEPUT SĂ LOVEASCĂ DE NERVI; FILMĂRI DE ULTIMĂ ORĂ CU IMPOSTOAREA NERVOASĂ  ... IMPOSTOAREA ȘERCAN REACȚIONEAZĂ VIOLENT; IMPOSTOAREA ȘERCAN SE VICTIMIZEAZĂ ȘI ATACĂ ROMÂNIA TV; IMPOSTOAREA REZIȘTILOR A DEVENIT ȘI AGRESIVĂ; CE JOCURI FACE ÎN JUSTIȚIE IMPOSTOAREA REZIȘTILOR; REZIȘTII, DISPERAȚI DE EȘECUL OPERAȚIUNII !PLAGIATUL”; IMPOSTOAREA AUTODECLARATĂ ATACĂ JURNALIȘTII; CE FACE ÎN JUSTIȚIE MARIONETA REZIȘTILOR; PONTA O DEMASCĂ PE IMPOSTOAREA BĂGATĂ LA ÎNAINTARE; AGRESIVITATEA APLAUDATĂ DE REZIȘTI CÂND LE CONVINE; CUM JOACĂ IMPOSTOAREA TEATRU CU DOCTORATUL LUI COLDEA; DOVEZILE CARE O SPULBERĂ: PLAGIATUL IMPOSTOAREI; IMPOSTOAREA SPERIATĂ, CUM A ÎNCERCAT SĂ ÎȘI ASCUNDĂ URMELE.” 
Prin urmare, această conduită a condus la o lipsă de echilibru și imparțialitate în desfășurarea mai multor ediții ale emisiunii informative, fiind afectate atât dreptul publicului la informare corectă, cât și protecția demnității umane şi a dreptului la propria imagine, nerespectându-se, astfel, cadrul normativ reglementat. În raport de modul de desfășurare a emisiunilor analizate „România în 60 de minute” (12, 14.01.2026), „România la raport” (12.01.2026) și emisiuni informative și de dezbateri din 12, 13, 14 și 17.01.2026 difuzate de postul România TV și de afirmațiile acuzatoare la adresa persoanelor vizate, Consiliul a constatat că radiodifuzorul nu a respectat principiul audiatur et altera pars, care presupune condiții nediscriminatorii de exprimare până la finalul aceluiași program în cadrul căruia au fost făcute acuzațiile, iar dacă persoana acuzată refuză să-și prezinte opinia, trebuie precizat acest fapt, conform art. 43 alin. (1) și (2) din Codul audiovizualului. Or, respectarea dispoziției legale are ca scop protejarea dreptului la imagine a persoanei astfel încât, în condițiile în care i se aduc acuzații, aceasta să aibă posibilitatea de a-și expune poziția în legătură cu faptele incriminatorii, iar în situația în care ar fi refuzat, acest fapt trebuia comunicat pe post, pentru ca publicul să poată aprecia în cunoștință de cauză asupra informațiilor prezentate.
De aceea, în calitate de garant al interesului public, pe de o parte, Consiliul apreciază că libertatea de exprimare are ca scop principal asigurarea posibilității formării opiniei altor persoane prin expunerea propriilor idei și convingeri, iar Curtea Europeană a stabilit că articolul 10 din Convenție nu protejează numai substanța ideilor exprimate, dar și modul în care acestea sunt exprimate, precum și regula potrivit căreia “dacă libertatea de opinie nu poate fi limitată, exprimarea opiniei poate forma obiectul unei limitări, fie și pentru respectarea drepturilor aparținând altor subiecte de drept.
Consiliul mai consideră că informarea corectă a publicului este o condiție esențială în desfășurarea unui program audiovizual, date fiind importanta și impactul major pe care le are televiziunea în rolul său de a informa publicul, iar radiodifuzorii au obligația de a prezenta în mod imparțial și echilibrat faptele și evenimentele aduse în atenția telespectatorilor. Cu privire la etica jurnalistică, în Rezoluția nr. 1003/1993 Adunarea Parlamentară a Consiliului Europei precizează că presa este obligată să se supună unor principii etice, ferme, prin care se garantează libertatea de exprimare și dreptul fundamental al cetățeanului de a primi informații corecte și opinii sincere, iar difuzarea știrilor trebuie să fie bazată pe adevăr, asigurată prin mijloace adecvate de verificare și demonstrare și pe imparțialitate în prezentare, descriere și narare.
Pentru aceste considerente, având în vedere sancțiunile anterioare aplicate în ultimul an pentru fapte și încălcări similare în materie de respectare a dreptului la imagine a persoanei, precum și a dreptului publicului la informare corectă, numărul de ediții ale emisiunii informative care au încălcat dispozițiile legale, ținând cont de criteriile de individualizare a sancțiunii prevăzute de art. 90 alin. (4) din Legea audiovizualului, membrii Consiliului au propus sancționarea radiodifuzorului cu amendă de 50.000 lei.
Supusă la vot, propunerea de sancționare a fost adoptată cu respectarea condițiilor de legalitate prevăzute de art. 15 din Legea audiovizualului.
În temeiul prevederilor art. 91 alin. (1) și (3) din Legea audiovizualului nr. 504/2002, cu modificările și completările ulterioare,
Consiliul Naţional al Audiovizualului adoptă următoarea

DECIZIE:

Art. 1: Radiodifuzorul S.C. RTV HD SRL, licența audiovizuală nr. S-TV 281.7/09.06.2011, eliberată la 12.01.2023, decizia de autorizare nr. 1779.2/26.01.2023, eliberată la 26.01.2023 se sancţionează cu amendă în cuantum de 50.000 lei pentru încălcarea prevederilor art. art. 43 alin. (1) (2) și ale art. 84 alin. (1) din Decizia nr. 573/2025 privind Codul de reglementare a conținutului audiovizual, cu modificările și completările ulterioare (Codul audiovizualului) 
	Art. 2: În conformitate cu prevederile art. 93 alin. (3) din Legea audiovizualului, prezenta decizie poate fi atacată direct la secția de contencios administrativ a curții de apel, fără a fi necesară formularea unei plângeri prealabile, în termen de 15 zile de la comunicare.
Art. 3: Potrivit dispoziţiilor art. 93¹ alin. (1) şi (2) din Legea audiovizualului nr. 504/2002, cu modificările şi completările ulterioare, radiodifuzorul are obligaţia de a transmite pe post, în următoarele 24 de ore de la comunicare, sonor şi vizual, de cel puţin 3 ori, în intervalul orar 18.00-22.00, din care o dată în principala emisiune de știri, următorul text:

„Consiliul Naţional al Audiovizualului a sancționat cu amendă de 50.000 lei postul ROMÂNIA TV, deoarece, în cadrul edițiilor emisiunii „România în 60 de minute” difuzate în zilele de 12 și 14.01.2026, „România la raport” difuzată în data de 12.01.2026 și a emisiunilor informative și de dezbateri din zilele de 12, 13, 14 și 17.01.2026, în contextul prezentării unor subiecte de interes public, au fost aduse acuzații factuale unei persoane publice, fără a se prezenta și punctul acesteia de vedere și nu s-a precizat dacă ar fi refuzat sau nu a putut fi contactată, prin încercări repetate, așa cum dispune art. 43 din Codul audiovizualului.
De asemenea, modalitatea în care au fost tratate aceste subiecte a contravenit și prevederilor art. 84 din același Cod, conform cărora , în programele de știri și dezbateri informarea în probleme de interes public, de natură politică, economică, socială sau culturală, trebuie să asigure imparțialitatea și echilibrul și să favorizeze libera formare a opiniilor, prin prezentarea principalelor puncte de vedere aflate în opoziție, în perioada în care problemele sunt în dezbatere publică.”

Vă atragem atenția că textul nu poate fi difuzat în calupuri de publicitate.


VICEPREȘEDINTE,

VALENTIN ALEXANDRU JUCAN
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