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- pentru postul de televiziune ROMANIA TV

Intrunit in sedinta publicd din 23 septembrie 2021, Consiliul National al
Audiovizualului a analizat raportul intocmit de Directia Monitorizate, in baza sesizarii
nr. 3027/03.04.2021, cu privire la editia emisiunii “Breking News”, difuzate in data
de 03.04.2021, de la ora 21.00, de postul ROMANIA TV.

Postul de televiziune ROMANIA TV apartine radiodifuzorului S.C. RIDZONE
COMPUTERS S.R.L. (licenta audiovizuala nr. S-TV 281.6/09.06.2011 eliberata la
23.11.2017 si decizia de autorizare nr. 1779.1-6/01.11.2011 eliberata la
27.11.2018).

In urma dezbaterilor si a vizionarii inregistrarilor, membrii Consiliului au
constatat ca radiodifuzorul S.C. RIDZONE COMPUTERS S.R.L. a incalcat
prevederile articolelor 40 alin. (4) si (2) si 64 alin. (1) lit. a) si b) din Decizia nr.
220/2011 privind Codul de reglementare a continutului audiovizual, cu modificarile gi
completarile ulterioare (Codul audiovizualului), potrivit carora:

- art. 40 alin. (4) Moderatorii programelor au obligatia sa solicite ferm
interlocutorilor sa probeze afirmatiile acuzatoare, pentru a permite publicului sa
evalueze cat de justificate sunt acestea.

- art. 64 alin. (1) in virtutea dreptului fundamental al publicului la informare,
furnizorii de servicii media audiovizuale trebuie sa respecte urmatoarele principii:

a) asigurarea unei distinctii clare intre fapte si opinii;

b) informarea cu privire la un subiect, fapt sau eveniment sa fie corecta,
verificata si prezentata in mod impartial si cu buna-credinta.

In fapt, in data de 03.04.2021, in intervalul orar 21:00-22:47, postul ROMANIA
TV a difuzat emisiunea de dezbatere “Breking News”, moderata de loan Korpos.

Invitati: Diana Sosoaca- senator, Dumitru Coarna- deputat PSD, Alice Draghici-
avocat, Marilena Barata- jurnalist, Pavel Abraham- avocat, Daniel Savu- fost
senator.

Titluri: SENATOAREA SOSOACA INTERVINE, SCANDALUL SERII; ORDINUL
DAT DE REZISTI PENTRU INTIMIDAREA PROTESTATARILOR; TREI DOVEZI
REVOLTATOARE CE LE-AU FACUT MANIFESTANTILOR.

In cadrul acestei editii, in prima parte, au fost dlfuzate in direct, imagini de la
protestul anti restrictii desfag,urat in Bucuresti, imagini ce au rulat, pe ecran splitat, si
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in a doua parte, iar in aceasta a doua parte a emisiunii, a intervenit telefonic, in
direct, Diana Sosoaca, senator, care referindu-se la aceste manifestatii, a facut
urmatoarele afirmatii:

S1(rep.01:24-09:49, sel.22) Moderatorul: Ordinul dat pentru intimidarea protestatarilor, chiar
acum Breaking News. Doamna Sosoacad vin iata tot mai multe informatii, este ordinul dat de Rezisti
pentru intimidarea protestatarilor. Asa cum v& spuneam amenzile trimise chiar cu trei dovezi
dovedesc clar ca in aceasta searé prima, iatd, vine de la Slobozia de la telespectatori. Si 0 s& vedefi
si pe ecran, Polifia Locald Slobozia spune asa adica printr-un comunicat oficial, pe pagina de
Facebook, a analizat imaginile surprinse de sistemul de supraveghere video cu protestatarii care au
manifestat pe raza orasului fatd de restrictile Covid. In urma activitdtilor de identificare a
persoanelor participante la proteste au fost aplicate mai multe sanctiuni care in conformitate cu
prevederile legale vor fi comunicate contravenientilor. in acelasi timp mentiondm c& procesul de
vizionare a imaginilor surprinse este in continua desfasurare, urmand ca tofi cei care au participat la
aceste manifestari neautorizate sa fie sanctionati pentru nerespectarea masurilor de protectie
individuald. Slobozia, lalomita. Politia Locala Slobozia. laté asta vine de acolo.

Diana Sosoaca: Impotriva acestor procese verbale eu ii sfatuiesc pe toti s& formuleze actiuni in
instanta. Acum lucrez, am facut doué actiuni pentru masca in interior, masca in exterior care au fost
preluate de toti cetéatenii amendati si s-au introdus auctiuni in instanta, deja au castigat si au anulat
toate amenzile. Doi la mana si paralel cu aceste actiuni impotriva proceselor verbale pentru
anularea amenzilor trebuie s& existe plangeri penale pentru abuz in serviciu $i pentru inca céteva
infractiuni. Acum lucrdm la pléngeri penale pe care sa le dém publicitétii si fiecare cetétean al
Romaniei amendat s& formuleze impotriva politistilor si jandarmilor si mai ales al sefilor lor cu privire
la faptul ca si-au permis sd& amendeze in conditiile in care protestele sunt constitutionale, mai ales
cé au fost pasnice. Mai mult decét atat, va rog sa observati, adresa Avocatului Poporului primita
de la Monitorul Oficial cu privire la faptul ca nici un ordin despre instituirea restrictiilor nu a
fost publicat in Monitorul Oficial, drept pentru care la aceasta ora in Roménia si timp de un
an de zile nici o restrictie nu a fost legald. La acest moment nici macar pandemia nu poate fi
considerata, declaratd in conditiile in care nu am declarat epidemie. Asta este ordinea.
Epidemie, in urma anchetelor epidemiologice numai ca DSP-ul nu poate sa faca anchete
epidemiologice stdnd pe scaun la un birou si primind 15.000 de euro salariu, in conditiile in
care anchetele epidemiologice se fac pe teren. Da? Bun, deci nici un ordin cu privire la
restrictii nu este intrat in vigoare. Nu e publicat in Monitorul Oficial, drept pentru care
Romaénia trebuie sa inteleaga cé la acest moment este liberd si nu are nici o restrictie din
punct de vedere legal.

Moderatorul: Urmétoare dovadé vine de la IPJ Brasov. lata ce trimite Politia Brasov tuturor
participantilor la proteste. In conformitate cu prevederile art. 39 si asa mai departe privind circulatia
pe drumurile publice in termeni de cinci zile de la primirea prezentei va rugdm s& ne comunicati
datele de identificare complete ale persoanei care in data de, in intervalul orar, a condus auto,
marca, numarul de inmatriculare pe raza Municipiului Brasov. Si aici se vorbeste despre amenda.
Ce-a de a treia dovada, stimata doamna..

Diana Sosoaca: Stati putin, dacd acolo vad c& este vorba de condus pe drumurile publice, nu
stiu ce a facut acea persoana...

Moderatorul: Protestatarii care au iesit cu maginile.

Diana Sosoaca: Foarte bine, este dreptul lor. E dreptul lor, nu au incalcat nicio lege. Foarte
bine, probabil ca este vorba de claxonare.

Moderatorul: Uitati-va aici. Politistii din Sfantul Gheorghe au amendat mai multe persoane
care au participat la un miting anti restrictii.

Diana Sosoaca: Douéd secunde, Politistii din Sfantul Gheorghe I-au amendat sau Il-au
retinut pe primarul din Sfantul Gheorghe care a permis arborarea steagului ungurilor de ziua
de 15 martie fara sa existe steagul Romaniei incalcdnd legea steagului roménesc. L-a retinut
cineva, sau i-a dat vreo amenda acestui primar care de 1 Decembrie arboreaza steagul de
doliu cénd este ziua Roméniei? Hai daca vreti sa incepe chestia asta eu spun ca Politia
provoaca protestatarii...

Moderatorul: Uitati-va pentru ce au dat doamna amenda! Pe motiv ca au folosit in mod
abuziv mijloacele de avertizare sonora, motivul s-au deplasat si au claxonat.

Diana Sosoaca: Da pentru claxonare. Pentru claxonare mi-au dat si mie pe data de 15 mai
amenda, nu stiu cét..., 450 de lei. Toate se contesta si se anuleaza in instanta. Este dreptul
lor la protest sa faca acest lucru. Apropo domnii politisti se amendeaza pe ei insigi pentru ca



3
in masini nu poarta botnita, pentru ca abuzeaza de functia lor si intra in magazine cénd vor
si dispun ca oamenii sa vina pentru ei si inclusiv la 12:00 noaptea. Politistii la acest moment
primesc amenzi pentru faptul ca intermediaza legaturi de pedofilie si de prostitutie in
Roménia? Politia Roméana, cei care se stiu vinovati si sunt bagati in traficul de carne vie si
organe este amendata la acest moment? Bun, voi incepe eu curatenia si Politie. Si va spun un
lucru, astazi Raed Arafat sau ieri a declarat la una dintre televiziuni ca toate ordinele din Roménia
au avut la baza toate cercetéarile cu privire la mobilitatea din Franta, mobilitatea de circulatie din
Franta. P& cum adica el ia in Romania, ia decizii si interzice drepturi si libertati pe ceea ce
cerceteaza francezii in Franta. Ce compardm noi la mobilitate de circulatie cu Franta. Pai stati
putin cad dacd ne compardam cu Franta hai sa vedeti ce si-o ia Politia Romé&na de al
protestatari, hai s4& ne comparam cu Franta. Pentru ca in Franta politistii si-au luat o mama
de bataie de la Vestele Galbene de nu s-au vazut, pdna cand Macron a recunoscut ca este
invins si a renuntat la restrictii. Nu spuneti ca toata Europa este in strada...

Dumitru Coarna: Da dar nu Politia a impus restrictiile doamne, doamna senator. Nu Politia a
impus restrictii. Nu Politia este cea care reglementeazd. Doamnd, doamnéa eu am un respect
deosebit pentru dumneavoastra. Uitati-va ca sunteti in strada. SI Jandarmeria si Politia uitati-va cat
de corect se comporta. Sigur c& sunt si cateva contraventii la Ordonanta 195. Nu le-au dat amenzi
¢é nu purtau mascé in masina ci pentru faptul c& au claxonat. Este Ordonanta de Urgenta 195.
Haide s& nu ne ducem in alta parte.

Diana Sosoaca: Domnu Coarna...

Dumitru Coarna: Credeti-ma ca ne ducem in alté parte. Nu Politia si nu Jandarmeria este cauza
fundamentala a acestor miscéri de stradd. Cauza fundamentald este Guvernul si aceste masuri
extrem de nerationale. Asta este discutia de fond. De ce vreti s& duceti lucrurile in alta parte?

Diana Sosoaca: Domnu Coarnd...sé va spun ceva.

Dumitru Coarna: Sunt de acord cu dumneavoastra cé trebuie contestate in instantd, sunt de
acord ca sunt niste vicii de procedurd, sunt de acord pe exceptii de neconstitutionalitate dar nu
duceti discutia spre Politie si spre Jandarmerie ca nu sunteti corect de fapt cu situatia din tara asta.
Oamenii nu au iesit in strada impotriva Politiei sau a Jandarmeriei.

Moderatorul: Breaking News chiar acum...

In continuare, a fost prezentata o alta informatie.

Analizand raportul de monitorizare si vizionand imagini din emisiunea “Breaking
News” din 03.04.2021, din al carei continut este redat anterior, membrii Consiliului
au constatat ca radiodifuzorul a incalcat prevederile art. 40 alin. (4) si ale art. 64 alin.
(1) lit. a) si b) din Codul audiovizualului, potrivit carora moderatorii programelor au
obligatia sa solicite ferm interlocutorilor sa probeze afirmatiile acuzatoare, pentru a
permite publicului sa evalueze cat de justificate sunt acestea, iar, in virtutea
dreptului fundamental al publicului la informare, radiodifuzorii trebuie sa asigure o
distinctie clara intre fapte si opinii, iar informarea cu privire la un subiect, fapt sau
eveniment sa fie corecta, verificata si prezentata in mod impartial si cu buna-
credinta.

In cadrul acestei editii, in prima parte, au fost difuzate, in direct, imagini de la
protestul anti restrictii desfasurat in Bucuresti, imagini ce au rulat, pe ecran splitat, si
in a doua parte, iar in aceasta a doua parte a emisiunii, a intervenit telefonic, in
direct, Diana Sosoaca, senator, care referindu-se la aceste manifestatii, a facut mai
multe afirmatii acuzatoare ce au vizat Politia Roména, in general.

Astfel, in legatura cu subiectul prezentat sub titlurile: SENATOAREA SOSOACA
INTERVINE, SCANDALUL SERII; ORDINUL DAT DE REZISTI PENTRU
INTIMIDAREA PROTESTATARILOR; TREI DOVEZI REVOLTATOARE, CE LE-AU
FACUT MANIFESTANTILOR, in cadrul interventiei telefonice a doamnei Diana
Sosoaca, ponind de la desfasurarea unor mitinguri impotriva restrictiilor impuse de
pandemia de COVID-19 si a modului in care au intervenit fortele de ordine publica,
aceasta a formulat acuzatii grave la adresa Politiei Romane, in general, acuzand ca:
‘provoaca protestatarii, abuzeaza de functia lor, intermediaza legaturi de
pedofilie si de prostitutie, sunt bagati in traficul de carne vie si organe”. Fata
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de asemenea afirmatii acuzatoare, de natura penala, susceptibile de a fi probate,
membrii Consiliului au constatat ca moderatorul nu si-a indeplinit obligatia legala
prevazuta de art. 40 alineatul 4, in sensul careia ar fi trebuit sa solicite cu fermitate
interlocutoarei sa probeze asemenea acuzatii, pentru a permite publicului sa
aprecieze justetea lor, astfel incat lipsa de atitudine a acestuia a condus la
desfasurarea emisiunii in afara cadrului legal. Or, respectarea normelor legale au ca
scop atat protejarea imaginii persoanei vizate de continutul afirmatiilor acuzatoare
nedovedite, in speta, Politia Roméana, de natura a-i stirbi reputatia si autoritatea ca
institutie importanta a statului, menita sa apere interesele si sa asigure siguranta
cetatenilor, cat si asigurarea dreptului publicului la informare corecta, intemeiata pe
probe concrete, pertinente si concludente, dovezi care, in cazul in care ar fi fost
prezentate, ar fi putut clarifica aspectele incriminate si ar fi permis telespectatorilor
formarea propriei convingeri. Astfel, libertatea de exprimare are ca scop principal
asigurarea posibilitatii formarii opiniei altor persoane prin expunerea propriilor idei gi
convingeri, iar in conditiile in care moderatorul este cel care fixeaza limitele
discutiilor in abordarea subiectelor emisiunii, si constituie un reper, un lider de
opinie si comportament pentru participantii la emisiune, acesta este obligat sa aiba o
atitudine neutra, impartiala, conforma dispozitiilor legale.

Mai mult decét atat, avand in vedere ca astfel de sustineri acuzatoare au fost
exprimate de o maniera care a indus publicului mesajul ca acestea ar reprezenta o
situatie de fapt reald, ce s-ar petrece in randul Politei Roméne, constand in fapte de
coruptie, ce atrag raspunderea penala, si nu s-a facut distinctia clara ca ar fi doar
opiniile celei care a formulat discursul acuzator, Consiliul a retinut ca modalitatea in
care a fost prezentat acest subiect a contravenit si principiilor de informare
prevazute expres la art. 64 lit. a) si b) din Codul audiovizualului, care reglementeaza
ca informatile sa fie prezentate cu impartialitate si buna-credinta. Or, potrivit
dispozitiilor legale invocate, radiodifuzorii trebuie sa asigurare o distinctie clara intre
fapte si opinii, iar informarea cu privire la un subiect, fapt sau eveniment sa fie
corecta, verificata si prezentata in mod impartial si cu buna-credinta. De aceea, in
temeiul legii, Consiliul considera ca informarea corecta a publicului este o conditie
esentiala in desfasurarea unui program audiovizual, date fiind importanta si impactul
major pe care le are televiziunea in rolul sdu de a informa publicul, obligatie ce fii
incumba radiodifuzorului in virtutea prevederilor legale incidente.

In acest sens, Adunarea Parlamentard a Consiliului Europei, in Rezolutia
nr. 1003/1993 cu privire la etica jurnalistica, precizeaza ca presa este obligata sa se
supuna unor principii etice, ferme, prin care se garanteaza libertatea de exprimare si
dreptul fundamental al cetateanului de a primi informatii corecte si opinii sincere.

Pentru aceste considerente, avand in vedere sanctiunile anterioare aplicate
pentru fapte si incalcari similare in materie de informare corecta si demnitate, t{inand
cont de criteriile de individualizare a sanctiunii prevazute la art. 90 alin. (4) din Legea
audiovizualului, membrii Consiliului au propus sanctionarea radiodifuzorului cu
amenda de 5.000 lei.

Supusa la vot, sanctiunea a fost adoptata cu respectarea conditiilor de legalitate
prevazute de art. 15 din Legea audiovizualului.

In temeiul art. 91 alin. (1) si alin. (3) din Legea audiovizualului nr. 504/2002, cu
modificarile si completarile ulterioare,

Consiliul National al Audiovizualului adopta urmatoarea

DECIZIE:
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Art. 1: Radiodifuzorul S.C. RIDZONE COMPUTERS S.R.L. (licenta
audiovizuala nr. S-TV 281.6/09.06.2011 eliberata la 23.11.2017 si decizia de
autorizare nr. 1779.1-6/01.11.2011 eliberat& la 27.11.2018 pentru postul ROMANIA
TV) se sanctioneaza cu amenda de 5.000 lei pentru incalcarea prevederilor
articolelor 40 alin. (4) si 64 alin. (1) lit. a) si b) din Decizia nr. 220/2011 privind Codul
de reglementare a continutului audiovizual, cu modificarile si completarile ulterioare.

Art. 2: in conformitate cu prevederile art. 93 alin. (3) din Legea audiovizualului,
prezenta decizie poate fi atacata direct la sectia de contencios administrativ a curtii
de apel, fara a fi necesara formularea unei plangeri prealabile, in termen de 15 zile
de la comunicare.

Art. 3: Potrivit dispozitiilor art. 93" alin. (1) si (2) din Legea audiovizualului nr.
504/2002, cu modificarile si completarile ulterioare, radiodifuzorul S.C. RIDZONE
COMPUTERS S.R.L. are obligatia de a transmite in urmatoarele 24 de ore de la
comunicare, sonor si vizual, de cel putin 3 ori, in intervalul orar 18.00-22.00, din care
o data in principala emisiune de stiri, urmatorul text:

“Consiliul National al Audiovizualului a sanctionat cu amenda de 5.000 lei postul
ROMANIA TV, deoarece, in cadrul emisiunii .Breaking News ” din 3 aprilie 2021,
pornind de la desfasurarea unor mitinguri impotriva restrictiilor impuse de pandemia
de COVID-19 si a modului in care au intervenit fortele de ordine publica, in cadrul
unei interventii telefonice au fost aduse acuzatii grave Politiei Romane, fara ca
moderatorul sa solicite cu fermitate interlocutoarei sa probeze acuzatiile, pentru a
permite publicului s& aprecieze justetea lor, asa cum dispune art. 40 din Codul
audiovizualului.

De asemenea, modalitatea in care a fost prezentat acest subiect a contravenit
si principiilor de informare prevazute expres la art. 64 din Codul audiovizualului,
potrivit carora trebuie asigurata o distinctie clara intre fapte si opinii, iar informarea
cu privire la un subiect, fapt sau eveniment sa fie corecta, verificata si prezentata in
mod impartial si cu buna-credinta. ”

Va atragem atentia ca textul nu poate fi difuzat in calupuri de publicitate.

VICEPRESEDINTE,

NICOLAIE BALASA-SORESCU

Intocmit, Serviciul Juridic,
Reglementari si Relatii Europene
Sef serviciu Ciobanu Dumitru



