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Decizia nr. 308 din 04.05.2023
privind sanctionarea cu somatie a S.C. RTV HD S.R.L.
cu sediul in Ploiesti, Str. Democratiei nr. 28A, Constructia C1, etaj 2, ap. 8
jud. Prahova CUI: 47245597
e-mail: office@rtv.net; fax: 0378.603.160

- pentru postul de televiziune ROMANIA TV
Bucuresti, Bd. Dimitrie Pompeiu nr. 6A, parter, sector 2

Intrunit in sedinta publicd din 4 mai 2023, Consiliul National al Audiovizualului a
analizat raportul intocmit de Directia Monitorizare, in baza sesizarii nr. 2267/03.03.2023 cu
privire la emisiunea Roménia Te Vede, difuzatad de postul ROMANIA TV in data de 26
februarie 2023, in intervalul orar 20:59 — 22:47, dupd ce, in sedinta publica din
20 aprilie 2023, membrii Consiliului au vizionat selectii din inregistrarea acestei editii.

Postul de televiziune ROMANIA TV apartine radiodifuzorului S.C. RTV HD S.R.L.
(licenta audiovizuala nr. S-TV 281.7/09.06.2011, eliberata la 12.01.2023 si decizia de
autorizare nr. 1779.2/26.01.2023, eliberata la 26.01.2023).

In urma dezbaterilor ce au avut loc dup&d analizarea raportului de monitorizare si
vizionarea unor selectii din inregistrarea emisiunii mentionate, membrii Consiliului au
constatat ca S.C. RTV HD S.R.L. a incalcat prevederile art. 64 alin. (1) lit. @) din Decizia
nr. 220/2011 privind Codul de reglementare a continutului audiovizual, cu modificarile si
completarile ulterioare (Codul audiovizualului).

Potrivit dispozitiilor invocate: In virtutea dreptului fundamental al publicului la informare,
furnizorii de servicii media audiovizuale trebuie sa respecte urmatoarele principii:

a) asigurarea unei distinctii clare intre fapte si opinii;

In fapt, potrivit raportului de monitorizare, postul de televiziune Romania TV a difuzat,
in data de 26 februarie 2023, in intervalul orar 20:59 — 22:47, o editie a emisiunii Romania
Te Vede, moderata de loan Korpos.

Invitati: in prima parte a editiei - in studio: Varujan Vosganian (fost ministru); Gelu
Visan (analist politic). Prin legatura video directda a intervenit Sorin Rosca Stanescu
(jurnalist).

in a doua parte a editiei: George Simion (presedinte AUR).

Titluri afisate pe ecran, de exemplu: (..) GRUPAREA CARE FORTEAZA
ELIMINAREA SUVERANITATII ROMANIEI; PROGRESISTII SOROSISTI STRANG
RANDURILE, CANDIDATUL ALES; CLOTILDA AGRESEAZA OAMENII PENTRU
CONTRACTE, CRIZE DE NERVI, (...)

in a doua parte a editiei, George Simion a intervenit prin legatura video direct si a
discutat despre urmatoarele subiecte: lucrarile de dragare pe canalul Bistroe; declaratiile
Elenei Udrea referitoare la existenta statului paralel si la persoanele care ar fi implicate in
aceasta grupare care ataca suveranitatea Romaniei, posibila candidatura a Maiei Sandu la
alegerile prezidentiale din Romania, in anul 2024; presupusele agresiuni si amenintari pe
care Clotilde Armand (primar Sector 1 Bucuresti) le-ar fi facut la adresa anumitor functionari
publici din cadrul Primariei Sectorului 1; eliminarea vacantei de Paste din calendarul anului
scolar 2023-2024; raportul elaborat de Banca Mondiala privind reforma pensiilor speciale
din Romania; cutremurele produse in Romania in ultima perioada; declaratiile lui Raed
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Arafat privind exercitiul de alarmare ,Miercurea sirenelor”; nivelul de trai al romanilor din
Diaspora.

Redam din raportul de monitorizare aspectele retinute de membrii Consiliului:

Moderatorul a prezentat succint subiectele ce urmeaza a fi discutate, si anume:

(...) S2-rep. 01.32 - 05.14, sel. 22

loan Korpos: V& intreb direct, domnule George Simion. Pentru ca sunteti omul politic care
v-ati dus acolo, care afi vazut situatia, care ati vorbit cu oamenii locului, spuneti, un act ilegal
facut de Ucraina. (...) Ce putem sa facem, ce se intampla? Ce ati gasit acolo, domnule Simion?

(rep. 00.30, S2) George Simion: Nu doar un act ilegal, o samavolnicie. Faptul ca ei
stiau, pentru ca datele noastre spun ca domnul Ciolacu si domnul Ciuca stiau din luna
aprilie sau domnul lohannis le-a aprobat acest plan de a adanci canalul Bistroe, inca din
aprilie 2022. Au tot sperat ca aceasta stire sa nu apara in spatiul public, uite ca a aparut
si incearca prin toti agentii de influenta, prin toti jurnalistii acoperiti sa ingroape
subiectul. L-au atacat inclusiv pe colegul dumneavoastra, Victor Ciutacu, si pe toti cei
care au facut dezvaluiri legate de adéncirea canalului Bistroe, care presupune disparitia
in urmatorii ani a Deltei Dunarii, asa cum o cunoastem, Delta unica in lume. Faptul ca
stiau, faptul ca s-au inteles cu partea ucraineana care a fost foarte nonsalanta in a
anunta public despre acest plan. A fost ministrul Infrastructurii al Ucrainei care a scris
primul. A fost consilierul domnului Zelenski, domnul Podolyak. Asta inseamna ca a fost
totul premeditat. De ce incearca presedintele, de ce incearca primul ministru sa spuna ca
inca nu au dovezi, atata timp cét toate institutiile din Roménia, de la Apele Roméane péna
la Garda de Coasta, au trimis informari mai sus. Cu siguranta, au ajuns la presedinte, la
premier, dar ei erau intelesi cu Comisia Europeana si cu Ucraina. (...)

S3-rep. 08.14 - 15.56, sel. 22

George Simion: (...) Va spuneam mai devreme ca Romania in perioada interbelica a fost
mult mai mare si de-a lungul istoriei. Si am avut multe localitati, Reni, Ismail, Cetatea Alba, de
acolo din sudul Basarabiei. Acum apartin aceste teritorii de Ucraina. O tara care are multe
teritorii care nu ar fi fost justificat sa ii apartina. (rep. 01.07, S3) Noi am fost prietenosi, noi
am sanctionat, am alertat despre pericolul rusesc, dar o spun inca o data cu toata taria:
in acest caz, Ucraina se comporta precum Rusia. Si nu prea vad diferenta intre ele,
pentru ca afecteaza teritoriul Romaniei, tara care i-a fost alaturi, tara care i-a trimis
ajutoare si nu cred ca meritam lucrul asta.

(...) loan Korpos: (...) Vine acum si da detalii despre gruparea care forteaza eliminarea
suveranitéti Romaniei. Domnule Simion, si ca s& nu gresesc, as vrea séd citez exact, deci:
LStatul paralel continua sa existe, precum si exponentii lui principali” si spune aici: ,alaturi de
numele doamnei Laura Codruta Kovesi, ca reprezentant a gruparii progresiste antiromanesti,
pe care o conduce de la Bruxelles, gruparea care ataca suveranitatea Romaniei si incearcé
slabirea, ingenuncherea statului national prin tot felul de manevre”. Existé o astfel de grupare?
Exista un real pericol?

George Simion: Cu siguranta, exista o astfel de grupare si statul paralel sub diferite
forme, sub diferite servicii, a existat dintotdeauna. De fapt, doamna Udrea cu domnul
Basescu au inventat actualul stat paralel la care face referire, cel al toxicului Florian
Coldea. Florian Coldea impreuna cu Laura Codruta Kovesi au mugscat ména care i-a
hranit si care i-a creat, Traian Basescu. Ei au fost o bata politica. Doamna Elena Udrea
mentioneaza de omul lui George Soros, doamna Monica Macovei, dar nu spune ca Traian
Basescu a pus-o pe aceasta doamna ca ministru al Justitiei. (rep. 03.20, S3) Exista un
plan al acestor organizatii pentru, spun ei, o societate deschisa a acestor forte
globaliste, una dintre figurile proeminente ale acestui curent este George Soros, de a
ataca justitia, de a pune ména in toate tarile care se pregatesc a fi sub controlul lor pe
justitie. Si asta au facut prin Monica Macovei, prin Laura Codruta Kovesi, prin Florian
Coldea, prin oamenii care i-au servit intr-un fel sau altul si au servit altor state. Dar, si
Traian Basescu punandu-gi pe acesti oameni a servit intereselor altor state, la fel ca si
apropiata lui intima, doamna Elena Udrea. Asa ca, au rost aceste dezvaluiri ca sa
inteleaga roménii ca ce auzim despre George Soros, despre fondurile norvegiene sau
care vin de la ambasade sunt informatii cat se poate de justificate, insa cred ca ar trebui
sa-l intrebati pe domnul Traian Basescu care a fost relatia cu Monica Macovei si daca toti
acesti oameni care au primit finantari in mod deschis de la George Soros si diferite
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grupari, de la Monaco, de la Cluj si asa mai departe, care este influenta si ce informatii
primea Traian Basescu, in calitate de conducator al statului si de om care coordona
activitatea Serviciilor Secrete.

(...) in cadrul editiei, nu s-a prezentat un punct de vedere al persoanelor la care s-a
facut referire si nu s-a mentionat daca s-a incercat contactarea acestora. De asemenea,
informatiile prezentate nu au fost sustinute cu dovezi.

Analizadnd raportul de monitorizare si vizionand selectii din inregistrarea emisiunii
Romania Te Vede, editia din 26 februarie 2023, difuzata in intervalul orar 20:59 — 22:47,
membrii Consiliului au constatat ca radiodifuzorul a nesocotit prevederile art. 64 alin. (1) lit.
a) din Codul audiovizualului potrivit carora in virtutea dreptului fundamental al publicului la
informare, furnizorii de servicii media audiovizuale trebuie sa respecte principiul asigurarii
unei distinctii clare intre fapte si opinii.

Astfel, in contextul dezbaterii subiectului despre lucrarile de dragare pe canalul Bistroe
si persoanele care ar fi implicate in gruparea care ataca suveranitatea Romaniei, membrii
Consiliului au constatat ca radiodifuzorul nu a facut o distinctie clara intre fapte si opiniile
prezentate, astfel cum prevede norma invocata.

De exemplu, invitatul emisiunii, dl. George Simion, a facut afirmatii acuzatoare la
adresa domnilor Ciolacu, Ciuca si lohannis potrivit carora acestia cunosteau din luna aprilie
2022 planul de adancire a canalului Bistroe, ca ”s-au inteles cu partea ucraineana ...”, ca
Laura Codruta Koveti ar face parte dintr-o grupare progresista antiromaneasca care ataca
suveranitatea Roméniei si "forfeaza eliminarea suveranitdti Romaniei.”, sau ca unele
localitati din sudul Basarabiei care apartin Ucrainei nu ar fi fost justificat sa ii apartina,
afirmatii care reprezinta acuzatii ce necesitau demonstrare si probare, nefiind considerate
opinii (judecati de valoare).

Or, sub acest aspect, membrii Consiliului considera ca faptele si opiniile sunt
confundate pe tot parcursul conversatiei din timpul emisiunii, ceea ce afecteaza dreptul la
informare corecta a publicului, astfel incat, s-a indus ideea ca o judecata de valoare fara
baza factuala este o proba cu privire la savarsirea unei fapte.

Din acest punct de vedere, membrii Consiliului considera ca radiodifuzorul nu a facut o
distinctie clara intre fapte si opinii, avand in vedere ca afirmatiile acuzatoare sustinute in
timpul emisiunii analizate nu pot fi catalogate ca fiind simple “opinii”, “judecati de valoare”
sau “convingeri’, in conditiile in care din continutul acestora rezulta ca au constituit acuzatii
factuale la adresa persoanelor nominalizate anterior, susceptibile de a fi demonstrate si
probate, fapt ce constituie o incalcare a prevederilor art. 64 alin. (1) lit. a) din Codul
audiovizualului, potrivit carora in virtutea dreptului fundamental al publicului la informare,
furnizorii de servicii media audiovizuale trebuie sa asigure o distinctie clara intre fapte si
opinii.

in scopul respectarii cerintei prevazute la art. 64 alin. (1) lit. a) din Codul
audiovizualului, Consiliul considera ca, pentru informarea corecta a publicului,
radiodifuzorul trebuia sa faca o distinctie intre modalitatea de abordare a faptelor si
modalitatea de abordare a opiniilor exprimate in cadrul emisiunii, distinctie ce trebuia sa se
manifeste atat cu privire la comentariile invitatului dar, mai ales, in cazul exprimarii
propriului punct de vedere al moderatorului.

In calitate de garant al interesului public, in baza competentelor si obligatiilor stabilite
prin lege, Consiliul National al Audiovizualului apreciaza ca libertatea de exprimare, ca
principiu fundamental al statului de drept, este temelia principiilor morale si presupune
respectarea normelor de drept interne si internationale care garanteaza tuturor persoanelor
dreptul de a se manifesta potrivit propriilor optiuni in relatile cu ceilalti membri ai
colectivitatii, cu conditia ca alti membri ai societatii sa nu fie lezati. Curtea Europeana a
stabilit, de asemenea, ca articolul 10 din Conventie nu protejeaza numai substanta ideilor
exprimate, dar si modul in care acestea sunt exprimate, precum si regula potrivit careia
“daca libertatea de opinie nu poate fi limitata, exprimarea opiniei poate forma obiectul unei
limitari, fie si pentru respectarea drepturilor apartinand altor subiecte de drept.”

In acest sens, Adunarea Parlamentard a Consiliului Europei, in Rezolutia nr.
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1003/1993 cu privire la etica jurnalistica, precizeaza ca presa este obligata sa se supuna
unor principii etice, ferme, prin care se garanteaza libertatea de exprimare si dreptul
fundamental al cetateanului de a primi informatii corecte si opinii sincere, bazate pe adevar,
asigurate prin mijloace adecvate de verificare si demonstrare si pe impartialitate n
prezentare, descriere gi narare.

Pentru aceste considerente, tindnd cont de criteriile de individualizare a sanctiunii
prevazute la art. 90 alin. (4) din Legea audiovizualului si a faptului ca radiodifuzorul a mai
fost sanctionat in ultimul an cu 15 somatii si 16 amenzi pentru incalcarea acelorasi
prevederi legale privind nerespectarea asigurarii informarii corecte, membrii Consiliului au
propus sanctionarea acestuia cu somatie publica.

Supusa la vot, sanctiunea a fost adoptatd cu respectarea conditiilor de legalitate
prevazute de art. 15 din Legea audiovizualului.

In temeiul art. 91 alin. (1) si alin. (2) din Legea audiovizualului nr. 504/2002, cu
modificarile si completarile ulterioare,

Consiliul National al Audiovizualului adopta urmatoarea

DECIZIE:

Art. 1: Radiodifuzorul S.C. RTV HD S.R.L. avand licenta audiovizuala nr. S-TV
281.7/09.06.2011, eliberata la 12.01.2023 si decizia de autorizare nr. 1779.2/26.01.2023,
eliberata la 26.01.2023, pentru postul ROMANIA TV se sanctioneaza cu somatie publica
de intrare in legalitate pentru incalcarea prevederilor art. 64 alin. (1) lit. a) din Decizia nr.
220/2011 privind Codul de reglementare a continutului audiovizual, cu modificarile si
completarile ulterioare.

Art. 2: In conformitate cu prevederile art. 93 alin. (3) din Legea audiovizualului,
prezenta decizie poate fi atacata direct la sectia de contencios administrativ a curtii de apel,
fara a fi necesara formularea unei plangeri prealabile, in termen de 15 zile de la
comunicare.

Art. 3: Potrivit dispozitiilor art. 93" alin. (1) si (2) din Legea audiovizualului nr. 504/2002,
cu modificarile si completarile ulterioare, radiodifuzorul S.C. RTV HD S.R.L. are obligatia de
a transmite in urmatoarele 24 de ore de la comunicare, sonor si vizual, de cel putin 3 ori, in
intervalul orar 18.00-22.00, din care o data in principala emisiune de stiri, urmatorul text:

“Consiliul National al Audiovizualului a sanctionat cu somatie publica postul ROMANIA
TV, deoarece, in cadrul emisiunii Romania Te Vede din 26 februarie 2023 de la ora 21.00,
in contextul dezbaterii unui subiect despre lucrarile de dragare pe canalul Bistroe din anul
2022 si despre persoanele implicate intr-o grupare ce ataca suveranitatea Romaniei, nu a
fost asigurata o distinctie clara intre fapte si opinii, astfel cum prevad dispozitiile art. 64 din
Codul audiovizualului.”

Va atragem atentia ca textul nu poate fi difuzat in calupuri de publicitate.

PRESEDINTE,
MARIA MONICA GUBERNAT

Serviciul Juridic, Reglementari
si Relatii Europene,

Sef serviciu Dumitru Ciobanu



