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Decizia nr. 308 din 30.09.2021 privind
sanctionarea cu amenda in cuantum de 10.000 lei a S.C. ANTENA TV GROUP S.A.
BUCURESTI, Bd. Ficusului nr. 44A, et. 4A, zona 2, sector 1
CUI RO 1599030
E-mail: office@antenagroup.ro;
Fax: 021/ 203.02.45; 203.03.57; 208.74.97

- pentru postul de televiziune ANTENA 1
Bucuresti, Bd. Dimitrie Pompeiu nr. 9-9A, Cladirea 16, sector 2;
Bd. Marasti nr. 65-67 Complex Exp. Romexpo, sector 1;
Bd. lon Mihalache nr. 174, Excelsior, sector 1

Intrunit in sedintd publicd in ziua 30 septembrie 2021, Consiliul National al
Audiovizualului a analizat rapoartele intocmit de Directia Monitorizare in baza sesizarilor
inregistrate sub nr. 4221/12.05.2021 si 4966/28.05.2021 cu privire la editile din 12 si 27
mai 2021 ale emisiunii Acces direct, difuzate de postul de televiziune ANTENA 1.

Postul de televiziune ANTENA 1 apartine radiodifuzorului S.C. ANTENA TV
GROUP S.A. (licenta audiovizuala nr. S-TV 03.13/19.12.1995 si decizia de autorizare
audiovizuala nr. 169.4-6/22.11.2016).

In urma analizarii rapoartelor de monitorizare si a vizionarii unor secvente din
inregistrari, membirii Consiliului au constatat ca radiodifuzorul a incalcat prevederile art.
39 alin. (2) din Legea audiovizualului nr. 504/2002, cu modificarile si completarile
ulterioare, precum si dispozitiile art. 17 alin. (1) din Decizia nr. 220/2011 privind Codul
de reglementare a continutului audiovizual, cu modificarile si completéarile ulterioare
(Codul audiovizualului).

Potrivit dispozitiilor din Legea audiovizualului:

Art. 39 (2) Difuzarea in serviciile de televiziune si de radiodifuziune a programelor
care pot afecta dezvoltarea fizica, mentala sau morala a minorilor se poate face numai
daca, prin alegerea intervalului orar de difuzare, prin codare sau ca efect al altor
sisteme de acces conditionat, se asigura faptul ca minorii din zona de transmisie, in
situatii normale, nu pot auzi sau vedea emisiunile respective.

Conform art. 17 din Codul audiovizualului: (1) In intervalul orar 6,00-23,00 nu pot fi
difuzate programe, altele decat productile audiovizuale de fictiune si filmele
documentare, care contin descrieri, reconstituiri sau reprezentari ale unor
omucideri/sinucideri, mutilari/automutilari sau tehnici criminale sau ale actelor de
violenta domestica ori ale violurilor sau promovarea practicilor oculte.

In fapt, postul de televiziune Antena 1 a difuzat in direct, in data de 12.05.2021, in
intervalul orar 17:00-19:00, o editie a emisiunii Acces direct, moderata de Mirela
Vaida. Genul programului: news magazine, cu semn de avertizare AP: Urmatorul
program poate fi vizionat de copiii in varsta de padna la 12 ani numai cu acordul sau
impreuna cu parintii ori familia. Programul poate contine: scene cu un puternic
impact emotional.

Invitati:
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- in ultima parte a editiei: in studio: Sorin Ovidiu Balan; Adrian Cuculis (avocat).
Prin interventie video directa au intervenit: Mariana Lupu (femeia acuzata ca si-ar fi ucis
sotul); Marian Chiscan (fostul sot al Marianei Lupu); Stefana Cristea (mama Marianei
Lupu). Prin legatura telefonica directa a intervenit Alexandru (nepotul lui Meluta,
barbatul ucis).

Subiectele editiei: presupusa infidelitate a Alexandrei, aceasta fiind acuzata de
iubitul sau Robert ca ar fi avut o relatie intima cu Rafaelo; (....); crima ce a avut loc in
urma cu cinci ani de zile in judetul Braila, Mariana Lupu fiind acuzata ca si-ar fi ucis
soful, Meluta.

Titluri afisate pe ecran pe parcursul editiei, de exemplu: RAZBOI IN CULISE
INTRE RAFAELO SI ROBERT;: (...) URMEAZA: NOI PROBE GASITE! DOSARUL
LMELUTA” SE REDESCHIDE?; PROBE ZDROBITOARE! CE A GASIT ECHIPA
ACCES DIRECT?; NOI PROBE AU FOST GASITE LA 5 ANI DE LA CRIMA!; ECHIPA
ACCES DIRECT A GASIT NOI PROBE IN CURTE!: DOSARUL ,MELUTA” NASTE NOI
CONTROVERSE!; ANCHETATORII NU AU LUAT TOATE PROBELE?;
DESCOPERIRE SOCANTA iN CURTEA GROAZEI: ECHIPA ACCES DIRECT A
INTRAT IN CURTEA LUI MELUTA!; IMAGINI APOCALIPTICE DIN CURTEA LUI
MELUTA!: CINE L-A OMORAT SI TRANSAT PE MELUTA?; VECINIl MORTULUI O
SUSPECTEAZA PE MARIANA DE CRIMA; VECINII O ACUZA PE MARIANA DE
OMOR! CE DOVEZI AU?; FOSTUL SOT AL MARIANEI, DEZVALUIRI TERIFIANTE!

Redam, spre exemplificare, fragmente din raportule de monitorizare intocmit in
baza sesizarii primite cu privire la continutul emisiunii:

(...)

In ultima parte a editiei, s-a discutat despre crima ce a avut loc in urmé cu cinci ani de zile
in judetul Braila, Mariana Lupu fiind acuzata ca si-ar fi ucis sotul, Meluta.

La inceputul dezbaterii subiectului, s-a difuzat urmatorul material video Tnregistrat cu:
imagini din curtea unde au fost gasite parii din trupul barbatului ucis, Meluta; fotografii cu
acesta; imagini video cu Mariana Lupu. Tn timpul prezentarii materialului, in partea dreapta-jos a
ecranului, a fost titrata avertizarea: IMAGINI SI INFORMATII CARE POT AFECTA
EMOTIONAL TELESPECTATORII. Imaginile nu au fost insotite de avertizarea verbala.

Sel. 13, rep. 01.08.58- 01.10.04, sel. 17-18

Voce din off: Ancheta in dosarul Meluta se adanceste, echipa ,,Acces direct” a
patruns in curtea unde au fost gasite ramasitele barbatului omorat cu sdnge rece.

Barbat: Acolo a fost toaleta unde rudele lui Meluta au géasit hainele, au gasit telefonul lui,
au gasit buletinul intr-o jacheta. Parti din corpul lui Meluta au fost gasite de catre rude si
ulterior, de catre anchetatori in acest grajd.

Voce din off: Echipa ,Acces direct” a gasit in curtea groazei probe zdrobitoare pe care
anchetatorii inca nu le-au ridicat. Lucrurile suspecte vor face lumina in dosarul celei mai
odioase crime din ultimii ani. Femeia acuzata de moartea sotului rabufneste si face dezvaluiri
cutremuratoare inainte sa fie saltata de politisti. Declaratia Marianei, imediat, la ,Acces direct”.

In cadrul editiei, a fost difuzat un alt material video inregistrat (din data de 22 octombrie
2018, data mentionata pe ecran) ce a continut declaratiile vecinilor despre uciderea Ilui Meluta.
Materialul a fost insoiit de avertizarea verbala: va avertizez ca urmeaza informatii care va
pot afecta emotional si avertizarea scrisa, titrata pe ecran: IMAGINI $I INFORMATII CARE
POT AFECTA EMOTIONAL TELESPECTATORII. De asemenea, s-au prezentat fotografii cu
Meluta (sursa: arhiva personala) singur si/sau alaturi de Mariana Lupu; imagini video din curtea
unde au fost gasite parfi din trupul lui Meluta; imagini video, usor blurate, cu mentiunea
RECONSTITUIRE, in care un barbat a fost doborat la pamant de catre o alta persoana,
urmatorul cadru surprinzand o persoana care a tarat un sac negru de unica folosinta. Ulterior,
se poate observa un barbat care sapa in pamant.

Sel. 14, rep. 01.22.52- 01.25.03, sel. 17-18
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Mirela Vaida: (...) Hai sa vedem ce spun vecinii, nu, ce spuneau vecinii, in urma cu
doi ani, despre crima care a avut loc in localitatea lor, insa va avertizez ca urmeaza
informatii care va pot afecta emotional.

Femeie 1. Marti, cand a venit fata, a anuntat Politia si a descoperit in WC, in WC a
descoperit imbracamintea lui, ce a declarat ea: ca a fost imbracat cu geaca, ca a fost imbracat
cu camasad, cu ce a fost imbracat si le-a descoperit in WC. I-a gasit buletinul, i-a gasit telefonul
in geaca, in WC-ul asta aici unde e sapat. Aici, in cosarele astea aicea, acolo i-a gasit
picioarele. Picioarele, infasurate intr-un cearsaf si intr-o patura.

(subtitrat pe ecran): In pod, i-au gdsit capul, intr-un sac de unica folosinta si infasurat
intr-un pulover de-al lui.

(...)

Reporter: Nu ati banuit nicio clipa ca el e mort si ingropat acolo?

Femeie 3: Nu mi-am dat seama, eu ma uitam tot timpul aici, zic, s& vedem dacé a venit pe
acasa.

Reporter: Dar ea a mai trecut pe aici dupa ce s-a intdémplat?

Femeie 3: Nu.

Dupa difuzarea materialului, moderatoarea a afirmat in platou:

Mirela Vaida: Lumea satului de acolo crede ca Mariana este vinovata pentru moartea
acestui barbat si spune ca nu ar fi actionat singura, ci ca cu inca un complice, un barbat
probabil, care sa-I fi putut cara pe Meluta si toate celelalte detalii, nu vi le mai dau acum.
(...)

Sel. 15, rep. 01.43.44- 01.46.08, sel. 17-18

Mirela Vaida: (...) Inainte de a vedea ce a declarat primul sot al Marianei, vreau s& fac o
precizare gi sigur cd multd lume n-a prea infeles, poate nici noi n-am inteles foarte bine, dar e
bine sa stim. Nici astazi, dupa cinci ani de la moartea lui Meluta, nu a fost gasit trupul lui
si nici mdinile lui. Deci, au fost gasite doar picioarele, in zona grajdului si capul in pod,
atat. Mai... din ce am inteles de la colegii care au citit rechizitoriul si din toate cercetarile
care s-au facut, picioarele au fost gasite la suprafata, adica nu foarte adanc ingropate in
pamant, in zona grajdului. lar in atatia ani, pana I-au descoperit, daca era sa fie mort de
atunci, il putea gasi un céine, il manca careva. Nu mai spun ca mirosul, la temperaturi
inalte, stiti si dumneavoastra cum se simte. Trece omul pe strada, ca ati vazut unde e
ulita si unde-i casa. N-ai cum sa nu simti miros, n-ai cum sa nu vina un céaine, o cioara,
o... corb, ziceti ceva, ca sa dea tarcoale pe acolo. Si atunci, ne intrebam, unde sa fie
restul de trup? Unde sa fie trupul, unde sa fie mainile? Nici pana astazi nu s-au gasit,
dupa cinci ani de zile. De ce pléangi, Mariana?

In timp ce moderatoarea a ficut aceste precizari, s-au prezentat imagini cu urmatoarele 4
obiecte asezate pe jos, in platou: o cutie din plastic in care erau asezate haine, iar deasupra
era o foaie de hartie pe care scria: PROBA 1; picioarele unui manechin, acoperite de material
textil, iar deasupra era o foaie de hartie pe care scria: PROBA 2; un sac de unica folosinta al
carui continut nu este vizibil complet, iar deasupra era o foaie de hartie pe care scria: PROBA
3; trunchiul (imbracat intr-o camasa) si mainile unui manechin, iar deasupra era o foaie de
hartie pe care scria: RESTUL TRUPULUI? Tn partea dreapta-jos a ecranului a fost titrat (nu in
mod permanent) textul: ATENTIE! INFORMATII CARE POT AFECTA EMOTIONAL
TELESPECTATORII.

Mariana Lupu: De ce aud si eu, de... Credeli ca mi-e usor, doamna Mirela, ca toata lumea
spune, ca cica: vai, ca nu stiu ce. Dar, credeti ca mie mi-e usor sa aflu ca omul cu care am
trait a fost casapit in halul asta, ca pe un gandac, i-a luat un picior colo, unul colo sau
cum Dumnezeu i s-au gasit. Unde e corpul? Nu s-a nascut aga, s-a nascut intreg, cum ne
nastem toti, doua maini, doua picioare si-un cap. Unde ii sunt restul? De ce si-au batut
joc? Mai, daca ai avut ceva cu el...

Sorin Ovidiu Balan: Doamna Mariana, pot sa va intreb si eu ceva?

Mariana Lupu: Da, domnul Sorin.
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Sorin Ovidiu Balan: Doamna Mariana, eu va infeleg durerea si va infeleg cat sunteti de
tulburata. Am si discutat pe pauza, le-am explicat colegilor mei, eu fiind din Bréila de acolo,
unele atitudini ale dumneavoastra care par anormale. Nu, la Bréila, la Lanurile, sunt foarte
normale. Eu cred foarte tare in nevinovatia dumneavoastra si va promit cd ma si bat pentru
asta pana cand...

Mariana Lupu: Sarut-ména!

Sorin Ovidiu Balan: Nu trebuie sa-mi sarutati nicio mana ca nu sunt popa.

Mirela Vaida: Hai s& vedem... (...)

Sel. 16, rep. 01.47.30- 01.50.08, sel. 17-18

Sorin Ovidiu Balan: (...) Domnul avocat, daca il omoara pe 16 sau pe 17, cum zice
legista, de ce mai raméane o luna de zile in casa, cu capul lui in pod?

Adrian Cuculis: O secunda, ca nu... Asta-i o teza falsa. Nu, o secunda, Sorin.

Sorin Ovidiu Balan: Ba da.

Adrian Cuculis: Pai, dar nu e asa.

Sorin Ovidiu Balan: Dar raspundeti-mi la intrebare.

Adrian Cuculis: Pai, raspund imediat, dar ca e o teza falsd asa cum pui tu problema si iti
spun imediat si de ce. Uite si aici in platou sunt probele, da, pe care s-au bazat si
anchetatorii. Capul lui a fost ingropat, inclusiv cu picioarele...

Pe ecran, au fost difuzate din nou imagini cu cele 4 obiecte asezate pe jos, in platou,
mentionate anterior in cadrul raportului. In partea dreapta-jos a ecranului a fost titrat textul:
ATENTIE! INFORMATII CARE POT AFECTA EMOTIONAL TELESPECTATORII.

Sorin Ovidiu Balan: Dupa aia cineva I-a pus in pod.

Adrian Cuculis: Si ulterior a fost dezgropat si urcat in pod.

Sorin Ovidiu Balan: Nu, stai, stai, ne legam de cap. Nu, intrebarea era alta.

Adrian Cuculis: Pai, ai intrebat de cap.

Sorin Ovidiu Balan: Nu, bine nu mai intreb de cap. De restul...

Adrian Cuculis: De ce a ramas. Deci, intrebarea e de ce a rdmas in casa, nu?

Sorin Ovidiu Balan: De ce femeia asta, care a trait... deci, gi-a parasit copiii si a trait cu
acest Meluta si martorii spun ca se iubeau, se mai pupau, se mai certau, cum fac iubitii. De ce
mai ramane ea o luna de zile in aceasta casa a groazei si abia dupa aceea pleaca la
parinti si nu pleaca din prima dupa ce I-a omoréat?

Adrian Cuculis: Sunt mai multe ipoteze aici. Tu gtii foarte bine ca ai vazut rechizitoriul ce s-
a retinut acolo.

Sorin Ovidiu Balan: Rechizitoriul dla e o mizerie.

Adrian Cuculis: Ok, bun. Sa se asigure ca, de fapt, nu vine nimeni acolo si nu
descopera cadavrul. Asta-i teza oficiala. Teza neoficiald poate fi impartitd in mai multe
variante.

(-..)

Sel. 17, rep. 01.56.12- 01.57.24, sel. 17-18

Mirela Vaida: (...) Dumneavoastrd, ca sa va intreb mai direct, o vedeti in stare pe Mariana
sa-l fi omorét pe Meluta?

Alexandru: Din greseala, da, intentionat, poate.

Mirela Vaida: Cum?

Alexandru: Din gresealda, probabil...

Mirela Vaida: Pai, cum din greseala sa omori un om, ca el e si transat?!

Mariana Lupu: Ce de minc....

Alexandru: Asta a fost ajutata.... Nu o vad in stare sa trangeze, a fost ajutata, a apelat
la cineva.

Mirela Vaida: Dar cu ce scop, adica care sa fie scopul? De ce sa-I fi omorat pe Meluta?

Alexandru: Razbunare.
Mirela Vaida: Razbunare, de ce?

Alexandru: Pentru discutiile care erau in casa, simtindu-se neputincioasa, a actionat
banuiesc in timp ce dormea.
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Mirela Vaida: Si credeti ca ea a mai locuit dupa aceea cu cadavrul inca vreo luna,
doua, pdna a parasit acea casa?

Alexandru: Doamna, dupa ce s-a intdmplat sa dispara, doamna Mariana a venit si a dormit
la noi, ne-a privit in ochi si ne-a mintit pe fiecare, rand pe rand, cu tarie de caracter si a sustinut
povestile pe care le uita. Eu o cred in stare de aga ceva.

Mariana Lupu: Cate minciuni spune, mama mea (neinteligibil).

Mirela Vaida: Am inteles, vd multumesc. Imediat. Mai avem foarte putin timp. lartd-ma,
Sorin. lata, la cadru s-a alaturat i mama Marianei, Stefana Cristea. (...)

Pe parcursul discutarii subiectului, pe ecran intreg sau splitat, s-au difuzat pe ecran imagini
video din curtea unde au fost gasite parti din trupul lui Meluta, cu avertizarea scrisa: ATENTIE!
INFORMATII CARE POT AFECTA EMOTIONAL TELESPECTATORII.

(..)

Potrivit raportului de monitorizare referitor la editia din 27.05.2021 a emisiunii Acces direct,
transmisa in direct, in intervalul orar 17:00 — 19:00, cu incadrarea AP si precizarea: Urmatorul
program poate fi vizionat de copiii in varsta de pana la 12 ani numai cu acordul sau impreuna
cu pdrintii ori familia. Programul poate contine scene cu un puternic impact emotional.

,(...) Titlurile editiei: Artista, resedintd de peste un milion de euro! Un mare politician i-a
batut tatal?/Crimé sau accident? Declaratia sotului e suspecta!

(...)

Participanti la emisiune, pe durata discutarii cazului mortii mezzosopranei Maria Macsim
Nicoara: Mirela Vaida, moderator; Adrian Velea, jurnalist; Elena Heres- sora mezzosopranei;
Mihaela Brooks- profiler FBI, Dragos Savin, jurnalist Buna ziua, lasi.

Titluri afisate pe ecran: Apelul medic-politist, sub semnul intrebarii!/Criméa sau accident?
Declaratia sotului e suspecta!/Declaratii diferite! Ce ascunde sotul artistei?/Politia réspunde! Au
fost sau nu la casa sotilor?/Sotul s-a schimbat total la aparitia procurorilor?/Sotul crede ca
soprana a cdzut pe covor?/Marturia sotului in fata jurnalistilor, bomba!/Mihaela Brooks, ipoteza
socanta in ancheta!/Mihaela Brooks analizeaza problemele din casa!

(sel.1, 00:05) Mirela Vaida: Cazul mortii mezzosopranei inca ne da fiori, zi de zi, pentru ca
apar noi si noi declaratii. Colegii mei au descoperit declaratia pe care sotul pianist le-a dat-
o jurnaligtilor, dupa ce artista a ajuns la spital. Va spun doar ca aceasta marturie da totul
peste cap. Inainte sa difuzadm maérturia absolut cutremurétoare a sotului, redam céteva pasaje
cu explicatii ale apelului cadrului medical la politie, apoi ne intoarcem. Atentie, insa,
urmeazéa informatii care va pot afecta emotional. Avertismentul a fost postat si pe durata
difuzarii materialului.

Titlu: Apel medic - politist, sub semnul intrebéri!

(sel.1, 00:40) Voce din off: O noua inregistrare a pus ieri opinia publica pe jar. Este vorba
despre un cadru medical care a sunat la politie sa le atraga atentia oamenilor legii despre
situatia in care a fost gasita artista.

Precizare: Pe durata difuzarii acestei convorbiri, nu sunt mentionati textual participantii la
discutie, astfel incat nu se distinge totdeauna cine este autorul afirmatiilor, cadrul medical sau
politistul. Vocile celor doua persoane sunt modificate si nu se comunica numele lor.

Cadru medical: Bunéa dimineata. Politia?

Politist: Da, spuneti, va rog!

Cadru medical: In legéturd cu cazul acesta, de la Aroneanu, am inteles c& ati vorbit si
dumneavoastra. A cazut de pe scéri, pacienta a fost gasita inconstienta. Au intubat-o, au dus-o
la spitalul Neuro. Cica e de aseara asa. Prin casa, peste tot, era vomat. Si pe scéri, si pe ... Am
inteles c& ea lucra ... locuia cu sotul, dar n-a sunat de aseard, deloc. E cam ciudat cumva si de
asta ... Mi-au transmis ei s& va sunam, s& véa explicam situatia, ca totugi ... de ce nu a sunat de
aseard? Ea de aseard sta asa, incongstienta.

Politist: Am inteles.

(Sel.1, 01:30) Voce din off: Colegii ambulantieri care au ajuns la fata locului in
dimineata fatidica, au avut cateva suspiciuni. Nu au pierdut timpul si si-au anuntat sefii.
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Politistul care era la celalalt capat al firului a scos la iveala o informatie despre care
nimeni nu stia nimic.

Cadru medical: De ce nu a sunat el (n.r. sotul mezzosopranei) de aseara? Cine stie ce o fi
fost acolo.

Politist: O sa informez si colegii. Stiam despre asta de la cealalta patrula care a fost
(n.r. acasd la mezzosoprana).

Cadru medical: Am inteles.

Politist: Pe la ora 11 noaptea, 23.54, ceva de genul acesta?

Cadru medical: A, au mai fost o data?

Politist: A fost preluat ... Da, colegii cunosc speta, dar o sa-i informez din nou.

Voce din off: Politistul a spus ca stia de caz de la cealalta patrula care ar fi fost acolo
la ora 23:54, o ora spusa cu precizie, semn ca undeva a fost consemnata ora respectiva.
Mai mult decét atét, politistul a specificat clar ca nu era vorba de un echipaj trimis in ziua
apelului la 112, ci de o patrula.

Se reia afirmatia politistului: Stiam de asta de la cealalta patrula ...

Voce din off: Revenind cu analiza si ne oprim din nou la un detaliu important.

Politist: Pe la ora 11 noaptea, 23:54, ceva de genul acesta?

Cadru medical: A, au mai fost o data?

Voce din off: Cadrul medical a r&mas uimit si a intrebat "A, au mai fost o data?”, semn cé si
el a inteles la fel. Foarte interesantd este ora, iar aici difuzam o parte din marturia sotului.

(Sel.1, 02:50) Se difuzeaza o inregistrare, fara sa se mentioneze sursa materialului, data la
care s-au facut declaratiile) cu sotul mezzosopranei, in care acesta are vocea modificata, cu
spatele la camera de filmat si declara: Am dormit si, cred c& in jurul orei 23:00, m-am trezit din
cauza unui zgomot ce provenea din hol. Am iesit din camera, iar pe hol am vézut-o pe sotia
mea cazuta pe partea stanga, pe covor, cu capul spre usa de la baie si picioarele spre scérile
interioare.

Voce din off: Daca in jurul orei 23:00 sotul a sustinut ca a auzit zgomotul, ce a facut
patrula de politie la ora 23:54? Daca sotul a spus adevarul legat de ora, inseamna ca la
momentul acela, Maria Macsim Nicoara agoniza la baza scarilor. Nelinistea cadrului
medical care suna la politie, continua.

Cadru medical: S& se intereseze c& nu se stie ce si cum, c& e cam ciudat, totusi ... Cu
sotul (n.r. in casd) si nu suna. Da, Nicoard Maria Maxim. Da, da, da.

Politist: /i informez pe colegi si s& mai facé niste verificéri la fata locului.

Voce din off: Azi, difuzdm declaratia pianistului data in fata jurnaligtilor de la publicatia
Buna ziua, lagi.

(Sel.1, 03:48) Sot, fara a i se arata infatisarea si cu vocea modificata: Banuiala mea este
cd, daca cadea pe scari, farfuria se spargea automat.

Voce din off: Culmea, marturia sotului, datd in aceeasi zi, dar inaintea vizitei
procurorilor la fata locului este diferita de cea oferita anchetatorilor ulterior. Este un
mister pe care incercam sa-I deslusim azi, cdnd vom difuza intreaga marturie socanta.

(sel.1. 04:35) Mirela Vaida: A fost o discutie ieri si iatd ca tot nu am reusit s& ajungem la
final cu toate ipotezele care se pot crea in urma acelei declaratii telefonice intre cadrul medical
de pe ambulanta si politist. A fost sau nu a fost patrula la miezul noptii? Si daca da,
doamna Mihalea Brooks, ca nu am mai apucat ieri, de ce nu s-a consemnat nimic? Si
daca nu, n-a fost, de ce a spus politistul ca stiau colegii despre aceasta situatie.

Mihaela Brooks: Pentru mine, la fel ca si pentru toata lumea, ora 23:54, o ora exacta,
inseamna ca ceva a fost consemnat undeva. Nu cunosc programul patrulelor in acea zona,
dar, din cate am inteles, fiind perioada aceea de COVID se faceau patrule ca lumea sé fie in
interior si, mai mult ca sigur, a auzit ceva. Opinia mea personala, nu profesionala pentru ca
nu am alte dovezi, este ca o echipa de patrula a fost acolo sau a fost informata si nu a
luat masuri. Nu stim ce le-a spus sotul, dar banuiesc ca, in orice caz, i-a asigurat ca totul
este in regula. Ce este forate interesant, este faptul ca, pe langd nota aceea pe care politia a
prezentat-o procuraturii, ca el este cunoscut ca fiind un om violent, mai exista un referat din
partea Politiei Judiciare lasi, in care la fel, se precizeazéd acest lucru si ca Maria a fost abuzata
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fizic si verbal de sotul ei. Deci, se stia ca are un astfel de comportament si a intrunit astfel
toate criteriile ca sé& inceapé o investigatie pentru tentativa de omor.

(Sel.1. 06:40) Mirela Vaida: Totusi, de unde stia politia ca acest barbat este cunoscut ca
fiind un barbat violent, dacé nu apar in rapoartele politiei de pana acum, nici mécar o plangere
sau o consemnare, cé o fi fost la fata locului sau cé ea o fi depus o pléangere penalé impotriva
lui sau ca dupé aia si-o fi retras-o ca s-au impacat, adicd, cum poate politia s& spuna de un om
ca e violent, daca n-au fost o succesiune de episoade inainte prin care politia sa inteleaga cé
au fost: agresiune verbald, fizicd si s& aiba date certe pentru treaba asta.

Mihaela Brooks: Referatul politiei mentioneazé efectiv prietenii lui Mary si vecinii. Deci,
péna pe 12 mai, politistii au stat de vorba si cu vecinii si cu prietenii lui Mary si toti le-au
confirmat acest lucru.

Mirela Vaida: Bun, as vrea acum s& ascultati ce a avut de spus purtatorul de cuvant al
Politiei lasi, despre acest eveniment. A fost sau nu patruld in acea noapte, in noaptea
nefericitului eveniment, de la care i s-a Si tras moartea mezzosopranei.

(Sel.1 07:48) Voce din off: Echipa Acces direct a solicitat un punct de vedere oficial
Inspectoratului de Politie lagi.

intrebarile adresate au fost: Ce patruld a fost in seara de 09.05.2020, ora 23:54 la
casa familiei Nicoara sau daca a fost pe strada cu domiciliul sotilor Nicoara; Ce s-a
constatat, daca a existat vreo agresiune, cearta sau vreo victima si de ce au mers
politistii acolo.

Este prezentat si raspunsul politiei: in data de 09.05.2021, Inspectoratul de Politie
lasi nu a fost sesizat cu privire la nici un eveniment produs la adresa mentionata. Pe data
zilei de 10 mai 2020, in jurul orei 07:15, Sectia nr. 1 Politie Rurala lasi a fost sesizata prin
112 cu privire la faptul ca o persoana s-a autoaccidentat la domiciliul sau din comuna
Aroneanu. Politia mai precizeaza ca a fost intocmit un dosar penal in acest caz.

(-..)

Mirela Vaida: ... Deci, neexistdand vreo sesizare si probabil nu ca s-a deplasat nici o
patrula, nici agsa, de bunavoie. Nu s-a deplasat ... ce sa intelegem? In lipsa unei ... nu a
fost nicio sesizare si nu s-a deplasat nici altfel.

Adrian Velea: E un raspuns ambiguu, totusi ...

(Sel.1, 13:30) Dragos Savin, jurnalist Buna ziua, lasi, afirma ca el personal nu a vorbit
cu sotul Mariei Nicoara, dar au vorbit colegii lui si considera ca declaratiile sotului pot fi
considerate halucinante. Jurnalistul reda o declaratie a sotului Nicoara cum ca el a auzit
direct cand a cazut sotia lui, dar nu a vazut, ca dormea.

Dragos Savin: Eu nu vreau s& acuz pe nimeni, dar o persoand care doarme, cum poate
auzi? E o intrebare oarecum retorica la care ar trebui sa raspunda dumnealui.

(Sel.1, 14:25) Adrian Velea: Eu as vrea sé te intreb Dragos, daca imi permiti, ... cdnd a
fost luata aceasta declaratie a sotului.

Dragos Savin: Dacd nu ma insel, declaratia a fost luaté pe data de 12 mai ...

Adrian Velea: Si stii cumva, inainte de vizita procurorilor la adreséa sau dupa?

Dragos Savin: E o intdmplare s&a zis asa tragi-comica, in timp ce colegul meu vorbea cu
domnul Nicoard la telefon, discutia s-a terminat brusc dupa céteva minute bune de convorbire
si domnul Nicoaré a precizat cd nu mai poate vorbi pentru ca politistii au ajuns la el la poarta ...

Adrian Velea: Deci, asta inseamna cé& colegul tau care a stat de vorba cu el si i-a luat acele
declaratii pe care voi ulterior le-ati publicat a doua zi, colegul tdu a vorbit cu el inainte de vizita
procurorilor la adresa.

Dragos Savin: Inainte cu céateva minute. Discutia s-a terminat in momentul in care
anchetatorii au ajuns la poarta.

(Sel.1, 15:30) Adrian Velea: Si repetam cumva inca o data telespectatorilor ca
procurorii au ajuns la 2 zile distanta de la tragicul eveniment, 2 zile in care hainele
mezzosopranei au ajuns la masina de spalat, in care probe de pe pereti au fost sterse,
dar, cel mai important, asta voiam, sa specifici tu, pentru ca voi ati publicat acest articol si
aceste declaratii, cand a avut loc aceasta discutie si o s& vedem si de ce, imediat.

(Sel.1, 16:00) Mirela Vaida anunta ca se va difuza declaratia sotului, datd pe 12 mai 2020
pentru o publicatie din lasi, cu privire la ce i s-ar fi intdmplat mezzosopranei si precizeaza Va



8
avertizez ca urmeazd informatii care va pot afecta emotional. Textul cu avertismentul a fost
titrat si pe ecran pe durata difuzarii materialului. inregistrarea cu declaratiile sotului Nicoara
precizeaza textual si sursa: BZI, 12 mai 2020.

(...)

(Sel.1, 19:35) Mirela Vaida: ”Eram acolo, dar nu am vazut, ca dormeam, nu a cazut pe
scari” ...

Adrian Velea: Ce spunea Dragos mai devreme, “am auzit in mod direct”, adicd nu a auzit,
dar a auzit.

Mirela Vaida: "Am auzit in mod direct, dar nu eram acolo cad dormeam”. Bun, pe de alta
parte, farfuria pe care ea o tinea in ména nu era sparta, era intacta. ... Asta inseamna ca ea nu
a cazut pe scari. Dar daca nu a cazut pe scari, cum a auzit el in somn acea bubuitura, ca cadea
pe covor din picioare, nu e ca atunci cand iti cade un corp de 1 metru 70, rostogolindu-se pe
fiecare treapta de la etajul 1. Nici macar farfuria nu s-a spart, adica ...

Adrian Velea: Dacé e s& credem ceea ce spune el si pdna la urma trebuie sa ludm in
considerare ceea ce spune si sotul pentru ca este un dosar clasat de omor, ei bine, soful spune
treaba asta, ca a auzit un zgomot. Daca a auzit acel zgomot, este posibil pentru céa, langa
treptele respective sunt cumva la 2, 3 metri de camera lui, de dormitorul lui. Ce mi-a atras mie
atentia este cd, la inceputul acestor declaratii le spune jurnaligtilor ca el nu este gelos, c& nu
este nimic intre ei, ca ei nu au fost violenti unul cu celélalt, adica se creioneaza un portret asa
de frumos de familie, dupa care ajungem la momentul in care isi pune doamna mezzosoprana,
isi pune méancarea la cuptorul cu microunde si si-a incélzit domnule, chestia aia, s& se ducéa in
camera ei, sus si s& manance singura si eu s& manénc singur in dormitorul meu s& dorm. Deci,
te tablou frumos de familie ...

Mirela Vaida: Bun, asta stim ca nu mai era, adica au spus-o toti cei care-i cunosteau.

Adrian Velea: Si atunci, de ce au vrut s& pozeze? Asta e intrebarea. Intr-o familie fericita,
intr-o familie in care nu existau conflicte.

Mirela Vaida: Pentru cd multi fac asta, pentru ca foarte multi fac asta, pentru ca au de
apdrat imagine, onoare, dar ce spune lumea. ...

(Sel.1, 21:45) Adrian Velea: Eu cred altceva, legat de tabloul idealic al familiei. ...
Familiei nu li s-au dat date certe, in momentul in care ea a fost dusa la spital, familiei li s-
a spus, se fac niste investigatii. Deci, trebuia sa treaca timp, trebuia sa treaca timp ca
politia sa fie alertata cat mai tarziu, ca politia omoruri sa fie alertata cat mai tarziu si uite
cd a fost alertata tarziu,,, la doua zile distanta.

Mirela Vaida: Noi facem presupuneri aici.

Adrian Velea: Sunt presupuneri, evident.

Sunt analizate declaratiile sotului Nicoara cu privire la accidentul sotiei sale.

(Sel.2, 00:40) Mirela Vaida: Deci, dacé ai farfuria intacta si nu ai cazut, cum te-ai ales cu
atatea echimoze, cu atatea fracturi, cu atatea hemoragii, cu atétea si atétea probleme care fi-au
cauzat imediat starea de coma&? ... Dragos, care e parerea ta?

Dragos Savin: Ce as vrea sa precizez este faptul c& in declaratia pe care domnul Nicoaré
ne-a dat-o nouéa ziarigtilor, a fost oarecum daté din pripd, omul avea emotii, era oarecum
constrans, el nu mai daduse nicio declaratie pana atunci, nici macar in fata
anchetatorilor ... Parerea mea este ca Nicoara avea sufletul plin, era emotionat, cauta
cumva solutii si explicatii, dar nu avea temele bine facute. Declaratia pe care el a dat-o,
daca o urmariti de la cap péna la coadd, cu sigurantd are derapaje. Nu existd o
cursivitate in ea, nu exista informatii care s-ar putea lega cu usurinta, totul este cumva
destul de copildaresc as spune, isi da cu pdarerea, spune ca in familia lui nu a existat
probleme, ca nu este gelos, ca nu s-au certat. Si, pe urma, declaratiile pe care el le da la
politie sunt cu totul altele. Acum stim cu totii ca declaratiile se schimba chiar si in fata
unui procuror, cu siguranta le-ar schimba si in fata noastra a jurnaligtilor, nu asta este
problema, problema, din punctul meu de vedere este ca, cum ati spus si voi la inceput,
cu siguranta, aceste aspecte, punctate de noi la vremea aceea, ar putea intoarce toata
ancheta pe dos si nemultumirea mea, sa spun asa, ar fi ca anchetatorii, ma refer aici
poate la procurori, nu s-au uitat si in presa, sa vada. Adica, orice om ar fi citit articolul
redactat de noi si ar fi analizat declaratiile date de Nicoara dupa céteva luni poate, si-ar fi
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dat seama ca acum declaratiile pe care le-a dat el sunt mult mai bine puse la punct si
mult mai detaliate fata de ce ne-a spus noua si mai ales chestiunea asta in care el spune
ca nu crede ca a cazut pe scari si stim cu totii ca au fost gasite urme de sédnge prin casa.
Cum a ajuns sangele acolo? Eu nu vreau sd acuz pe nimeni, nu asta este meseria mea, nu
vreau sa lansez nici un fel de acuzatii doar ca la aceste intrebari chiar ar trebui sa
raspunda cineva. Adica vezi sdnge pe intrerupator, pe perete, peste tot si tu zici ca nu
crezi ca a cazut pe scari, atunci, ce a patit?

Mirela Vaida: Aceste neconcordante intre declaratii, date una in dimineata acelei zile
si dupd aceea alta data politistilor, sigur ca ne duc la tot felul de intrebari.

(Sel.2, 04:15) Mirela Vaida: Doamna Brooks, care credeti ca a fost cea mai aproape
de adevar, cea mai sincera si mai nepregatita declaratie, cea pe care a dat-o in dimineata
acelei zile presei, sotul pianist, sau cea pe care a dat-o ulterior in fata politistilor.

Adrian Velea: Cand era avocatul Iangéa el, trebuie s& mentionam.

Mihaela Brooks: Ambele declaratii sunt declaratii la cum si-a imaginat el c& ea a cézut pe
scéri. Pentru c& una este cénd tu esti martor la ceva sau stii anumite lucruri si una cand tu iti
imaginezi ca s-a intamplat asa sau vrei s& induci in eroare cd s-a intamplat asa. Si dacé imi
permiteti, apropo de declaratiile lui, nu numai c& se contrazice de la cea din presa cu cea din
fata procuraturii, data ziarigtilor, mentioneaza si imi permiteti sa citez foarte repede, deci in
dimineata de 10 cand el a fost la spital, s-a intors, a venit politia la el acasa, “"le-am aréatat unde
a cazut, am gdsit si niste urme de voma pe perete la etajul unu. Inainte de a cddea pe scéri,
cred c& a vomitat.” Deci, va dati seama c& el ne-a declarat nouéd ca politia a fost pe data de 10
acolo ...

Adrian Velea: Politia de la omoruri, politia.

Mihaela Brooks: Politia, nu stim care politie, nu stim ce s-a consemnat, pentru ca el nu
stersese urmele. Deci, la dosar nu existd absolut nimic care s& ne arate ca politia a fost
prezenta pe data de 10 acasd, ce au observat, ce au consemnat si in acelasi timp, cand el
spune ca “am gasit si urme de voma pe perete la etajul unu”, deci vrea sé ne inducé ideea ca i
s-a facut rdu, criminaligtii la fata locului nu au facut absolut nicio fotografie la etajul unu,
nu exista nimic la dosar cu asa ceva. Deci, inca o dovada a neprofesionalismului lor gi
inca un motiv pentru care noi acum facem, ca sa spunem asa o ancheta in mass-media.
Pentru ca la dosar asa ceva nu exista. Si el efectiv, aici banuiesc ca a spus adevarul,
incercédnd sa ne spuna ca de fapt politia a fost la fata locului. Si daca a mintit, aici ne
aratad si mai mult ce fel de persoana este si cum poti sa crezi, indiferent ce a declarat in
declaratiile in fata procurorilor.

(Sel.2, 06:50) Mirela Vaida sta de vorba cu sora mezzosopranei: Elena, cum ti se par cele
2 declaratii, si mai ales, importanta e acea farfurie care in nici un caz nu ar fi ramas, era prima
care se spdrgea daca ar fi fost vorba despre o cazatura chiar si de pe penultima treaptad a
scarii. Nu avea cum, daca tu cazi, farfuria pe gresia aceea pe care am vazut-o, chiar s raméana
intactad. Cum ti se par cele doué declaratii?

Elena Heres: imi este foarte greu s& apreciez. Imi amintesc foarte clar ceea ce mi-a
povestit cumnatul, el mi-a povestit in ziua respectiva, in dimineata respectiva cand a venit s& ne
anunte de internarea surorii mele. Ne-a zis cd& i s-a facut rdu Marinelei, de fapt crede cé& a facut
un puseu de tensiune, ca avea o farfurie cu saltd in mana si chiar a spus asa cu repros cé i-a
spus de atatea ori s& nu mai manéance seara. Nu stiu, sunt si minciuni strecurate in ambele
declaratii, dupa parerea mea.

Adrian Velea: V-a spus cumva acelasi lucru pe care l-a spus si jurnaligtilor, cum cé& e
posibil s& nu fi cazut pe scari?

Elena Heres: Nu, nu, mi-a zis c& a cazut pe scéri. A facut un puseu de tensiune, a vomat si
a cazut pe scéri si cu farfuria, deci cu farfuria in ména.

Adrian Velea: Asta se intdmpla pe data de 10, deci pe data de 10, dumneavoastra ati auzit
din gura sotului surorii dumneavoastrd cé a cézut sora pe scéri. Ei bine, pe data de 12, inainte
de venirea procurorilor acasd, séa cerceteze, el le spune jurnalistilor cd nu crede cé a cazut pe
blestematele alea de scéri, ci crede ca a cazut la baza scérilor, pentru ca nu avea cum sa cada
pe scari, ca se spdargea farfuria.
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Mirela Vaida: Péi si atatea echimoze si atatea vénéatai si atdtea hemoragii si stare de
coma, de la ce sa vind? Urme de sange.

Adrian: Cred ca avem si noi imaginile puse la dispozitie de Mihaela Brooks. Chiar in
primele zile, sdptdmana trecuta, cand am discutat despre acest caz si, Mihaela, ce fracturi
erau, erau multe fracturi, fracturi la coaste.

Mirela Vaida: O rugam pe Mihaela Brooks sa ne raspunda imediat. ...

(Sel.3, 00:00) Mirela Vaida: Doamna Brooks, spuneti-ne pe scurt, fracturile pe care le
avea mezzosoprana si daca ar fi putut sa cada doar la baza scarilor si sa aiba aceste
fracturi.

Mihaela Brooks: Dacé cineva cade la baza scérilor, indiferent care este motivul, va dati
seama ca loviturile sunt unilaterale, pe o singura parte, nu avea cum sa fie stdnga, dreapta,
fracturi craniene, fracturi de coaste, fracturi de bazin, fracturi de coloana in zona cervicala. Deci
este imposibil. Doar dacéa esti titirez, scuzati-mi expresia, dar aceasta este singura explicatie,
daca e sa o ludm asa, cand cazi de pe ultima treapta. Deci, nu, nu a fost nicio cadere pe
scari si nu mai spun de echimoze, de vanataile pe care cineva le are la o astfel de cadere si pe
care aici le putem numi urme lipsa, ca sa& spun, circumstante negative. Deci, total, nu exista o
cadere pe scari. Nici nu a fost impinsa, au fost alte urme de violenta acolo si acestea le
vom dovedi cu experti, in tribunal.

(Sel.3, 01:15) Mirela Vaida: Haideti s& vedem ce ipoteze ar merita marcate in acest
moment al discutiei noastre.

Sunt postate pe ecran si interpretate de catre Mihaela Brooks doua fotografii de la locul
accidentului. O fotografie arata treptele de jos de la scara interioara, avand marcaje de la
ancheta si indicarea unei zone cu precizarea "urme biologice”. Cealaltd fotografie prezintd un
detaliu al zonei de la baza scarii, pe care sunt incercuite cateva urme. Pe fotografii se
mentioneaza sursa: Mihaela Brooks.

Mihaela Brooks: Dacé va uitati, deci, markerul numarul 6 este treapta a treia. Avem urme
pe perete care au fost pana pe treapta unu. Deci, presupunénd ca a cazut de la treapta a doua,
cum iti explici ca tu cazi, indiferent pe ce parte, stdnga, dreapta, fatd, spate, sd ai urme
biologice, le-am marcat si pe covor in doua locuri, pe pragul de la baie, in baie, 1&ngé treapta
unu avem i in stédnga si in dreapta, cum poti tu s& cazi? Si cum a precizat de doué ori, cazi pe
covor, unde ea a sangerat, cum tu poti s& cazi acolo, o singuréd datd, de la o asemenea
inédltime, s& ai asemenea fracturi? Si urmele biologice incé nu le-am marcat pe toate. Deci, cum
va explicati cea de la markerul doi, cea de la markerul trei si e si pe covor?

(Sel.3, 02:18) Mihaela Brooks continua, pe ecran se afiseaza o fotografie cu o bucata de
covor incercuita si cu o pata care iese de sub covor, de asemenea incercuita. O alta urma
biologica am incercuit-o pe marginea covorului care nici macar nu a fost consemnata,
nici nu s-a ridicat covorul. Deci, imi pare rau, cei de la Procuratura nu au facut o ancheta
profesionala, nu s-au fotografiat absolut toate urmele, nu s-au ridicat ,s-au $si compromis
probele care au fost la dosar.

Adrian Velea: Deci acolo pe covor ar fi o pata de sange, iar ce vedem subliniat de tine
Mihaela, este in spatele covorului si se pare ca s-ar fi imbibat si s-ar fi scurs cumva prin spatele
covorului pe parchet.

Mihaela Brooks: ... neinteligibil ...

Adrian Velea: In cét timp, cat timp a stat artista cdzutd sau cét ar fi putut s& stea ca s se
imbibe acel covor pentru cé el spune ca a auzit zgomotul si a mers imediat acolo. Evident, ne
imagindm cé& a ridicat-o $i a dus-o in pat, adica nu cred ca lasa pe cineva s& zaca acolo, mai
ales ca el a zis ca nu a sunat la 112 ca a crezut cd nu e necesar. Se posteaza alte doua
fotografii, cu sursa Mihaela Brooks. In una din ele se infitiseaza o zona de pe pielea unui corp
uman, cu cateva incercuiri Si marcaje, iar in cealalta, petele de pe materialul unei incaltari.

Mihaela Brooks: A auzit zgomotul, s-a dus imediat ... neinteligibil ... (...)"

In urma analizarii rapoartelor de monitorizare si a vizionarii unor secvente din
inregistrarile emisiunilor "Acces direct” din zilele de 12 si 27 mai 2021, ce au facut
obiectul sesizarilor, membrii Consiliului au constatat ca radiodifuzorul a Tincalcat
prevederile legale privind asigurarea protectiei minorului in cadrul serviciilor de
programe audiovizuale.
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Astfel, membrii Consiliului au constatat ca, in cadrul unui program difuzat in
intervalul orar 17.00-19.00 ca unul de tip "newsmagazin”, un "program ce poate fi
vizionat de copiii in varsta de pana la 12 ani numai cu acordul sau impreuna cu parintii
ori familia. Programul poate contine: scene cu un puternic impact emotional.”,
radiodifuzorul a inteles sa prezinte subiecte referitoare la moartea violenta a unor
persoane, (CINE L-A OMORAT SI TRANSAT PE MELUTA?; crima odioasd; Crima
sau accident? Declaratia sotului e suspecta!) cu acreditarea ipotezei ca membri ai
familiei sunt autori ai actelor de violentd prezentate in descrieri, reconstituiri si detalii
sau efecte ale violentei, un astfel de continut fiind de natura sa afecteze psihic si moral
minorii care, data fiind ora de difuzare a programului si incadrarea productiei
audiovizuale facute de radiodifuzor au avut acces la vizionarea acestui program.

Raportat la continutul prezentat, situatia in care radiodifuzorul a adus la cunostinta
publicului ca "Programul poate contine scene cu un puternic impact emotional”
sau ca a afisat pe ecran, pe parcursul emisiunii avertizarea "ATENTIE! INFORMATII
CARE POT AFECTA EMOTIONAL TELESPECTATORIL” nu este de natura sa
asigure protectia minorilor fata de continutul socant, violent la care a fost expus si nici
nu constituie o corecta informare a telespectatorilor adulti referitor la continutul a carei
vizionare o permit minorilor.

Or, prevederile art. 17 din Codul audiovizualului, regasite in capitolul Il Clasificarea
programelor audiovizuale in vederea protectiei minorilor, interzic difuzarea, in intervalul
orar 6,00-23,00, a programelor care contin descrieri, reconstituiri sau reprezentari ale
unor omucideri/sinucideri, mutilari/automutilari sau tehnici criminale sau ale actelor de
violenta domestica, exceptie facand productiile audiovizuale de fictiune si filmele
documentare.

De asemenea, Legea audiovizualului, prevede la art. 39 alin. (2) ca difuzarea in
serviciile de televiziune a programelor care pot afecta dezvoltarea fizica, mentala sau
morala a minorilor se poate face numai daca, prin alegerea intervalului orar de difuzare,
prin codare sau ca efect al altor sisteme de acces conditionat, se asigura faptul ca
minorii din zona de transmisie, in situatii normale, nu pot auzi sau vedea emisiunile
respective.

Pentru considerentele expuse, avand in vedere incalcarea dispozitilor legale
privind protectia minorilor, {indnd cont de criteriile legale de individualizare a sanctiunii
prevazute la art. 90 alin. (4) din Legea audiovizualului, membrii Consiliului au propus
sanctionarea radiodifuzorului cu amenda ih cuantum de 10.000 lei.

Supusa la vot, propunerea de sanctionare a fost adoptata cu respectarea conditiilor
de legalitate prevazute de art. 15 din Legea audiovizualului.

In temeiul dispozitiilor art. 90 alin. (1) lit. g) si (2) si 91 alin. (1) si (3) din Legea
audiovizualului nr.504/2002, cu modificarile si completarile ulterioare,

Consiliul National al Audiovizualului adopta urmatoarea

DECIZIE:

Art. 1: Radiodifuzorul S.C. ANTENA TV GROUP S.A. (licenta audiovizuala nr. S-TV
03.13/19.12.1995 si decizia de autorizare audiovizuala nr. 169.4-6/22.11.2016 pentru
postul de televiziune ANTENA 1) se sanctioneaza cu amenda in cuantum de 10.000 lei,
pentru incalcarea prevederilor art. 39 alin. (2) din Legea audiovizualului nr. 504/2002, cu
modificarile si completarile ulterioare, precum si a dispozitiillor art. 17 din Decizia nr.
220/2011 privind Codul de reglementare a continutului audiovizual, cu modificarile si
completarile ulterioare.
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Art. 2. In conformitate cu prevederile art. 93 alin. (3) din Legea audiovizualului,
prezenta decizie poate fi atacata direct la sectia de contencios administrativ a curtii de
apel, fara a fi necesara formularea unei plangeri prealabile, in termen de 15 zile de la
comunicare.

Art. 3. Potrivit dispozitiilor art. 93" alin. (1) si (2) din Legea nr. 504/2002, cu
modificarile si completarile ulterioare, radiodifuzorul are obligatia de a transmite pe
postul ANTENA 1, in urmatoarele 24 de ore de la comunicare, sonor si vizual, de cel
putin 3 ori, in intervalul orar 18.00-22.00, din care o data in principala emisiune de stiri,
urmatorul text:

»Consiliul National al Audiovizualului a sanctionat cu amenda in cuantum de 10.000
lei postul ANTENA 1 deoarece, in cadrul editiilor din 12 si 27 mai 2021 ale emisiunii
"Acces direct”, au fost prezentate detalii, descrieri si reconstituiri ale unor fapte violente,
de natura sa prejudicieze dezvoltarea psihica si morala a minorilor, care raportat la
intervalul orar de difuzare a editiilor emisiunii, respectiv 17.00-19,00, au avut acces la
vizionarea acestora, fiind incalcate prevederile art. 39 din Legea audiovizualului si art.
17 din Codul audiovizualului .

Conform prevederilor legale, difuzarea in serviciile de televiziune a programelor
care pot afecta dezvoltarea fizica, mentala sau morala a minorilor se poate face numai
daca, prin alegerea intervalului orar de difuzare, prin codare sau ca efect al altor
sisteme de acces conditionat, se asigura faptul ca minorii din zona de transmisie, in
situatii normale, nu pot auzi sau vedea emisiunile respective.

Potrivit dispozitiilor din Codul audiovizualului, in intervalul orar 6,00-23,00 nu pot fi
difuzate programe, altele decat productile audiovizuale de fictiune si filmele
documentare, care contin descrieri, reconstituiri sau reprezentari ale unor
omucideri/sinucideri, mutilari/automutilari sau tehnici criminale sau ale actelor de
violenta domestica ori ale violurilor sau promovarea practicilor oculte.”

Va atragem atentia ca textul nu poate fi difuzat in calupuri de publicitate.

VICEPRESEDINTE,

NICOLAIE BALASA-SORESCU

Intocmit,
Serviciul Juridic,
Reglementari si Relatii Europene
Sef Serviciu, Dumitru Ciobanu



