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Decizia nr. 327 din 07.10.2021
privind sanctionarea cu amenda de 5.000 lei a S.C. GEOPOL INTERNATIONAL S.R.L.
cu sediul in BUCURESTI, str. G-ral C-tin Budisteanu nr. 11 bis, et.1, cam.10, sector 1
CUI: 29580380

- pentru postul de televiziune REALITATEA PLUS
Bucuresti, Calea Floreasca nr. 111-113 sector 1
Sos. Bucuresti-Ploiesti nr. 172-176, sector 1

Intrunit n sedinta publica din 7 octombrie 2021, Consiliul National al Audiovizualului
a analizat raportul intocmit de Directia Monitorizare, in baza sesizarii nr.
7854/01.09.2021, cu privire la emisiunile de stiri si dezbateri difuzate in perioada
05-11.05.2021 de postul REALITATEA PLUS.

Postul de televiziune REALITATEA PLUS apartine radiodifuzorului S.C. GEOPOL
INTERNATIONAL S.R.L. (licenta audiovizuala nr. S-TV 303.1/17.01.2013 si decizia de
autorizare nr. 1927.1-1/09.06.2015).

In urma dezbaterilor ce au avut loc dupa analizarea raportului de monitorizare si
vizionarea unor selecitii din inregistrarea unor emisiuni din perioada mentionata, membirii
Consiliului au constatat ca radiodifuzorul S.C. GEOPOL INTERNATIONAL S.R.L. a
incalcat prevederile art. 66 din Decizia nr. 220/2011 privind Codul de reglementare a
continutului audiovizual, cu modificarile si completarile ulterioare (Codul audiovizualului).

Potrivit dispozitiilor invocate, in programele de stiri si dezbateri informarea in
probleme de interes public, de natura politica, economica, sociala sau culturala, trebuie
asigurate impartialitatea si echilibrul si sa fie favorizata libera formare a opiniilor, prin
prezentarea principalelor puncte de vedere aflate in opozitie, in perioada in care
problemele sunt in dezbatere publica.

In fapt, postul de televiziune REALITATEA PLUS a difuzat in perioada 05 —
11.05.2021 stiri (42 editii) si dezbateri (9 editii) in legatura cu uciderea ursului "Arthur” de
catre printul Emanuel von und zu Liechtenstein in timpul unei partide de vanatoare
organizata in luna martie a anului curent.

Analizand raportul de monitorizare, membrii Consiliului au retinut ca, in emisiunile
Jocuri de putere din 6 mai 2021, Editie speciala din 6 si 7 mai 2021 si Deschide lumea din
8 mai 2021, radiodifuzorul nu respectat prevederile invocate, astfel:

Redam din raportul de monitorizare:

06.05.2021 — Jocuri de putere, interval orar 22:59 — 00:47, direct, EXCLUSIV (...)

(ora 22:37) Titluri afisate pe ecran cu privire la subiectul semnalat de petent:
REVOLTATOR! A VENIT A IMPUSCAT SI NU COMENTEAZA; ACUZATII GRAVE.
ECOLOGISTII CER AJUTORUL GUVERNULUI; URSUL URIAS ROMANESC, UCIS DE
”"BIZONUL” URIAS AUSTRIAC; URSUL ROMANESC UCIS DE PRINTUL AUSTRIAC,
CAT A PLATIT PRINTUL CA IMPUSTE URSUL-TROFEU; CRIMA ZILEI, SUBIECTUL ZILEI
IN PRESA EUROPEANA

Subiectul a fost dezbatut in intervalul orar 23:00 — 23:29. (...)

S$22-rep. 01.29 — 08.05, sel. 6-23
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Bogdan Muzgoci: Vreau sa incepem discutia din aceasta seara foarte-foarte focusati
pe ceea ce s-a intdmplat, iata!, cu acest urs care a ajuns tocmai in Austria...

lonela Arcanu: Va fi un trofeu... un trofeu in afara tarii noatre multumita... cu
ghilimelele de rigoare... unui print din Liechtenstein care a venit in Roménia avand
anumite documente care, din spusele lui, ar fi in regula... din punct de vedere legal... ce se
intdmpla insa?... Parchetul va fi cel care va stabili daca printul va veni sa dea explicatii,
aici, la noi in tara pentru ca nu are imunitate, poate in orice moment sa fie cercetat de
procurori sa explice in mod concret cum a reusit sa obtina acel aviz, ce documente a avut
si, la fel de interesant, cine I-a ajutat... cine I-a ajutat...

(rep. 01.54 S22) Magdalena Bistriceanu: ... spune ca a declarat ca ursul va raméane in
tara si ca nu va fi un trofeu pentru acest print si nu va pleca in afara. (...)

(rep. 02.57 S22) Magdalena Bistriceanu: ... si spune: Trofeul este in tara, blana si craniul
reprezinta trofeul... nu pleaca niciun trofeu din tara... Nu poate pleca. ...Este fapta penala
daca acest trofeu pleaca din tara. ...

S23-rep. 08.05 — 14.46, sel. 6-23

Bogdan Muzgoci: ... Roménia ce obtine in schimbul acestei vanatori? Vin bogatii lumii, ne
vdneaza noud animalele...

(rep. 00.45 S22) (...)

lonela Arcanu: 7.000 de euro, nu?, atat a fost... atdt a costat vanatoarea, da!

Bogdan Muzgoci: 7.000 de euro... atét a costat...

Magdalena Bistriceanu: P&i asta e ca vorbim de vanéatoare in conditiile in care vanétoarea
de ursi este intezisa prin legislatie europeana, prin Conventia de la Berna, adica noi vorbim acum
de derogaéri in conditiile in care, efectiv, nu ai voie... nu ai voie s& vénezi...

(rep. 01.38 S23) Bogdan Muzgoci: Avem blana ursului... As vrea sa vedem si noi cu
ce-am ramas, daca va ramane in Romania blana ursului... am ramas,... cu blana ursului
din padure, impuscat animalul fiind de printul austriac. ... dupa ce trofeul révnit de printul
Emanuel a fost jupuit, blana a fost prelucrata, totugi, tot in tara noastra si inteleg ca va fi
transportata in Austria, la resedinta vanatorului, ...

Magdalena Bistriceanu: Ministrul spune ca vor raspunde cei care accepta ca blana sa
plece in afara...

(rep. 04.42 S23) Grigore Cartianu: Eu v-am dat ca exista portite si astia sunt smecheri,
au si bani. Proba este cum ne raportam la animale toti... $i cetateni romani, si straini, si
orice... Ca, va spun cinstit, decéat sa mi-l vaneze Adrian Nastase cu doi dolari jumate,
prefer sa-i dau aluia, da nu I-as da cu 7.000 de euro... s& chem marii bogatasi straini... da,
domne, te costa 200.000 de euro sa vanezi un urs, daca avem urgi in surplus, de exemplu,
si trebuie extragi.

lonela Arcanu: Pai avem ursi in surplus?

Grigore Cartianu: Da nu 7.000 de euro... lasati-ma un pic!... da nu 7.000 de euro pentru
cd aici banuiesc ca este o mare... sa spunem... un mare lant de coruptie...(...)

Grigore Cartianu: E un lant de coruptie. Eu va garantez ca pretul ursului n-a fost 7.000
de euro, ci a fost 70.000 de euro sau 150.000 de euro. Da au luat niste baieti banii aia, i-au
bagat in buzunare.

Bogdan Muzgoci: Pai asta e marea problema. (...)

Au fost prezentate fotografii si imagini filmate in care aparea un urs in timpul vietii
sau decedat (imagine blurata; Atentionarea cu privire la impactul emotional al imaginii a
fost afisatd pe ecran in cazul imaginii blurate. Atentionarea nu a fost facuta verbal),
imagini cu printul Emanuel, in diferite ipostaze. Nu s-a precizat sursa imaginilor difuzate.

S25-rep. 20.35 - 29.07, sel. 6-23

lonela Arcanu: Apropo de vinovati, fac trimitere, de fapt, la declaratia recenta facuta de
ministrul Mediului la un alt post de televiziune, cel care spune ca... si citez aici... E cert céa
responsabil este printul. Deci deja...

Bogdan Muzgoci: Deja am gasit vinovatul.(...)

(rep. 02.23 S26) Magdalena Bistriceanu: Da, ia uitati ce zice ministrul... apropo de bani...
cda toata lumea se intreaba care e motivul pentru care primesc acesti vanatori derogari.
intrebat cine se face vinovat de impuscarea animalului gresit, ministrul a evitat sa ofere
un raspuns clar. El a spus, in schimb, ca interzicerea vanatorii in Roménia a afectat
administratorii fondurilor cinegetice care castigau bani din asta, astfel ca se folosesc,
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practic, de derogarile de la minister care se fac an de an pentru a obtine bani de la cei care
platesc mii de euro pentru trofee. (...)

Bogdan Muzgoci: Asta pare a fi o mafie... o mafie!

Rodica Boanca: Da, este! Este o mafie, este o retea internationala...

(...) (rep. 03.36 S26) Bogdan Muzgoci: (...) Cum oprim aceasta mafie? Am descoperit-o
acum... ne-a aratat-o aceasta situatie, da? Ce facem mai departe? Pentru ca deja lucrurile
incep sa capete contur. (...)

(rep. 05.27 S26) Radu Popa: Eu va spun ca pe actele pe care le-am vazut eu... pe
certificatul de evaluare si pe permisul de vdnatoare nu se scrie ca este ursoaica sau ca
este urs sau ca este mic sau ca este mare. Acolo i s-a dat autorizatie sa se impuste un urs.
Actele pe care le-am vazut eu... asa scrie pe ele. (...)

06.05.2021 — Editie speciala, interval orar 20:57 — 22:52, direct, EXCLUSIV

Moderator: Marinela Mititelu

(ora 22:37) Titluri afisate pe ecran cu privire la subiectul semnalat de petent: OFICIAL:
DOSAR PENAL PENTRU PRINTUL-VANATOR; PRINTUL CARE L-A UCIS PE ARTHUR,
CRITICAT DUR; ROMANII, VAL DE POSTARI NEGATIVE PE INTERNET; CAZUL UCIDERII
URSULUI-TROFEU AJUNGE LA BRUXELLES; BASESCU:; (...)

Subiectul a fost dezbatut in intervalul orar 22:43 — 22:48.

S20-rep. 43.17 — 48.44, sel. 6-21

Marinela Mititelu: (...) Domnule presedinte, spuneati c-ati auzit... ati vazut ce s-a intdmplat cu
Arthur, ursul brun impuscat de un print austriac. (...)

(rep. 00.48 S20) Traian Basescu: Doamna, statul roman... ar fi bine dac-ar deschide o
ancheta, prin Parchet, si sa-i aduca, in calitate de invinuiti, si pe cel care-a braconat... cel
care a impugcat animalul... stiind ca are hartiile in neregula, dar si ursuletii de plus care
i-au dat autorizatia asta sa impuste el nu stiu ce urs. (...)

(rep. 02.08 S20) Traian Basescu: Deci este clar o fapta penala... Ne-a zugravit in Europa
ca fiind tribali, pur si simplu... exact ca triburile de prin Congo sau de prin Zambia unde
vanezi elefanti cu aprobarea sefului de trib, daca ai suficienti bani... asa ne-am comportat
si noi. Ne-a dat si 7.000 de euro... deci o tara europeana dintr-o Europa in care se vorbeste
de verde, de natura, de biodiversitate... intr-o astfel de tara, noi permitem vanatoarea la
urs in zona protejata. Si insusi ursul este un animal protejat, nu numai zona in care s-a
facut vanatoarea. O ticalosie care ne-a umplut de dispret, sa stiti, ca ne dispretuiesc cei
care stiu ca autoritatile roméne au aprobat aceasta barbarie. lar Citu a fost nemaipomenit.
Ca Arthur n-a fost cel mai mare urs... probabil, mai stie Citu unu mai mare. (razand) Deci
aratam jalnic. (...)

Au fost prezentate fotografii si imagini filmate in care aparea un urs in timpul vietii
sau decedat (imagine blurata; Atentionarea cu privire la impactul emotional al imaginii a
fost afisata pe ecran in cazul imaginii blurate. Atentionarea nu a fost facuti verbal),
imagini cu printul Emanuel, in diferite ipostaze. intr-o imagine au fost alaturate doua
fotografii: a printului si a unui urs brun. Nu s-a precizat sursa imaginilor difuzate.

07.05.2021 — Editie speciala, interval orar 20:57 — 22:51, direct

Moderator: lonela Arcanu

(...) (ora 21:08) Titluri afisate pe ecran cu privire la subiectul semnalat de petent: PRINTUL
NEAGA CRIMA DIN PADURILE CARPATILOR; EMANUEL DE LIECHTENSTEIN: NU EU
L-AM UCIS PE ARTHUR; (... EMANUEL DE LIECHTENSTEIN: AM AVUT AUTORIZATIE
LEGALA; PRINTUL-VANATOR VORBESTE DUPA ZILE DE TACERE; (...)

Subiectul a fost dezbétut in intervalul orar 22:08 — 22:50. (-..)

S34-rep. 08.01 — 14.21, sel. 7-22

lonela Arcanu: Vreau sa trecem la un alt subiect fierbinte in aceste zile... Astazi a aparut
prima declaratie a printului acuzat de uciderea ilegala a ursului-trofeu. Dupa ce zile la rdand
a sustinut ca nu vrea sa comenteze, Emanuel de Liechtenstein le-a spus jurnalistilor din
Austria ca nu el I-a omorét pe Arthur si ca are fotografii care pot proba acest lucru. Citez
acum... "Am dobéndit legal si am folosit autorizatia de vénatoare de la autoritatle
responsabile.”, a specificat el intr-o declaratie scrisa. (...)
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(rep. 02.26 S34) (...) Marius Marinescu: Doamna, aici vorbim de o afacere criminala in
care este implicat si acest print... vorbim de o grupare de crima organizata si-o sa va
explic de ce... punctual... vorbim de ... atentie!... si avem niste specialisti in platou... de
abuz in serviciu, vorbim de coruptie, vorbim de complicitate la crima... (...)

(rep. 03.35 S34) Marius Marinesvu: Vorbim de braconaj, de ucidere cu intentie...
vedeti... numai astea... domnul ministru al Mediului a promis de ieri ca astazi va face
public tot dosarul privind derogarea de la lege pentru impugcarea acestui urs. Nu a facut
public acest dosar... vedeti dumneavoastra, acea persoanad... acel taran care a cerut, pana
la urma, recoltarea acestui urs, se referea la o ursoaica care coboara din padure in
gospodaria lui si, pdna la urma, am vazut ca a fost impuscat un trofeu... Deci in Romania,
sunt de ani de zile... de 30 de ani... ghizi care pun ochii pe un trofeu, ii anunta pe milionarii
din strainatate si vin... fabrica niste acte in Romania, aparent egale, dar daca te uiti la ele
foarte clar, nu sunt legale si se ajunge la impugcarea acestor trofee. Mai departe...
atentiel... (...)

S35-rep. 14.20 — 20.13, sel. 7-22

lonela Arcanu: Doamna Lapis, cum s-ar fi putut face aceasta confuzie intre ursi? (...)

(rep. 00.12 S35) Cristina Lapis: Da, daca e vorba despre vreo derogare pentru o
ursoaica cu pui, trebuie sa va spun ca de 15 ani de cdnd am infiintat Sanctuarul ursisor nu
a existat miciodata o derogare pentru o ursoaica cu pui, adica nu s-a impuscat ursoaica
cu pui... este interzis prin lege... ori a ajuns in rezervatia de la Zarnesti... si avem mai multe
ursoaice aduse cu pui... ori a fost relocata in alt loc. Deci este o diversiune. Derogarea
care s-a dat, s-a dat pentru un urs... simplu!... care a fost impuscat...(...) Deci derogare
pentru impuscarea unui urs nu se da pentru femele cu pui. (...)

(rep. 03.25 S35) lonela Arcanu: Grigore Cartianu, ... Putem s& vorbim despre o mafie si in
acest domeniu sau e mult spus?

Grigore Cartianu: Eu chiar despre asta voiam sa va vorbesc, pe scurt, despre faptul ca
aici chiar e nevoie de o ancheta profunda, total si cinstita pana la capat pentru ca...
pdrerea mea... ca sunt macar vreo 5— 6, daca nu 10 oameni pe filiera... poate de la minister
de cum s-a dat acea derogare... aga, pentru o ursoaica cu pui... si pdna la... nu stiu... seful
de ocol sau cine e imputernicit acolo... sa urmareasca... sa fie alaturi de vanatorul asta din
Liechtenstein... ca nu e austriac... cetatean... aga... care vine si impusca... sa vada ce urs
impusca, sa se asigure ca impusca ursul care era destinat pentru impuscare, care era
periculos pentru comunitate. Nu vorbim de faptul ca, intr-adevar, nu s-a facut nimic
pentru ca un urs care putea fi periculos sa aiba alta soarta inainte de a fi impuscat. Deci
eu cred ca aici e nevoie de o ancheta... daca, oficial, s-au dat 7.000 de euro pentru acest
trofeu... Parerea mea ca banii dati de printul din Liechtenstein sunt de ordinul zecilor de
mii, daca nu suta de mii de euro pentru acest urs. E un trofeu mare... e un trofeu mare
pentru un print cu multi bani si cu castel, acolo, pe varful multelui in Austria... probabil, sa
dea... nu stiu... 50 — 70.000, 100.000 de euro nu-i atat de mult. (...)

(rep. 04.56 S35) (...) Grigore Cartianu: ...Probabil ca in Roménia sunt, in momentul de
fata... saptamana asta, daca o luam ca reper... avem poate sute de vanatori ilegale,
braconaje, complicitati... mai baga cateva mii de euro si un sef de ocol sau un padurar,
mai baga si aia de pe la Mediu bani in buzunar... asta e o mafie...

S36-rep. 20.13 — 24.51, sel. 7-22

(...) (rep. 00.46 S36) lonela Arcanu: Reactia printului de Liechtenstein schimba cu ceva
situatia? Spune domnia-sa ca nu I-a impuscat pe ursul Arthur...

Constantin Durgheu: Pai, stati asa ca s-a contrazis, doamna Arcanu... printul a spus
”nu eu I-am omorét, am filmulet, nu eu I-am omoréat”, da tot el spune in continuare... “am
obtinut autorizatia legala... in mod legal de la autoritatile competente”. Pai daca eu am
obtinut autorizatia legala de la autoritatile competente, inseamna ca eu sunt cel care a
tras asupra ursului. Nu altcineva.

(rep. 01.15 S36) Marius Marinescu: Mai sunt doua aspecte si ag completa... foarte bine
au spus si colegii de platou... atentie!... Conform legii vanatorii 406/2007, valoarea unui
urs... atentiel... il gasiti la Anexa nr. 2 este de 40.000 de euro. Domnul Cartianu avea
dreptate spunand... domne, a mult mai mult de 7.000. intrebarea este unde s-au dus banii
astia de la 7.000 céat se pare ca a platit acest print pana la 40.000? Uitati-va ca e simplu...
uitati-va cét este valoarea unui urs...
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Mircea Negulescu: Daca imi permiteti sa va corectez... Valoarea de 40.000 de euro, pe
un urs... din Anexa 2 din legea pe care o spuneti dumneavoastra... este vorba cand fapta a
fost savarsita in mod ilicit.

Marius Marinescu: Da, pai despre asta e vorba! Pai eu de ce spun? Stati putin! Instanta
va stabili acest lucru fiindca avem... vorbim de braconaj, de o ucidere cu intentie si nu
numai... de folosirea fara drept a armelor si munitiilor... o sa ajunga instanta la... cred eu
cd va ajunge la acest verdict si atunci va fi pus si printul sa plateasca aceasta suma. Dar...
atentie!... de cand s-a dat derogarea asta de la lege privind impuscarea animalelor
protejate... va spuneam, Ordonanta... Ordinul 203/2009 care e desfiintat in momentul de
fata... s-au dat... atentie!... pana in momentul de fata, vreo 2.300 de derogari, deci 2.300 de
ursi au fost impuscati, aparent legal...

S37-rep. 24.51 — 33.05, sel. 7-22

(...) Mircea Negulescu: Pedeapsa pentru braconaj era, la momentul cand legea a fost
initiatd, de la 3 la 7 ani si putea s& ajungéd de la 3 la 10 ani, iar in actuala modificare, se
pedepseste cu inchisoare de la 6 luni la 3 ani sau cu amenda.

(...) (rep. 01.04 S37) Andrei Badin: Dar stiti ca a iesit o ipoteza astazi... o spune o
doamna care a fost consilier prezidential in vremea lui Traian Basescu... se cheama
Raluca Boboc... a scris un articol pe site-ul domnului Cristoiu... care doamna Boboc avea
urmatoarea teorie... spune asa... domne, a fost un razboi intre servicii... ca tot vorbeam de
servicii... primul semnal a fost cdnd domnul Cristian Tudor Popescu a aratat cutia cu
cadourile primite de la seful SIE... un semn, spune doamna Boboc... ca i se dadea un
mesaj domnului Vlase sa demisioneze, iar domnul Vlase a scos acest scandal pentru ca
printul respectiv... spune doamna Boboc si asta trebuie sa cercetam daca e real sau nu...
conform rangului sau, a avut paza de la Serviciul de Protectie (neinteligibil) au fost la
vanatoare impreuna cu acesti domni. (...)

(rep. 04.13 S37) Cristina Lapis: Ceea ce am inteles din ceea ce a spus domnul ministru a
fost ca se va interzice de astazi vanatoarea de trofee la speciile de animale...

lonela Arcanu: Protejate...

Cristina Lapis: Adica urs, lup, rés... (...)

S38-rep. 39.29 — 50.07 sel. 7-22

(...) (rep. 00.57 S38) Marius Marinescu: Elan Schwartzenberg, va aduceti aminte, cad mergea
cu Tiriac la vénétoare... am facut, in sférsit, in fiecare an plangeri penale... erau tinute la
Judecatoria de pe langa Parchetul de la Oradea si, in final, am vazut ca procurorul cu care
discutam eu a fost prins la braconat, in masina, cu 3 tapi. Deci cam asta este... doamna,
sunt foarte multi vanatori... deci oameni politici sunt...

(...) Marius Marinescu: ... Deci eu spun ca domnul ministru Tanczos Barna trebuie sa-si
dea demisia ca incearcd sd& musamalizeze ancheta. A spus ca face public tot dosarul,
dosar abuziv intocmit pentru impuscarea acelei ursoaice... pdna la urma n-a fost ursoaica,
a fost un urs... si uitati-va dumneavoastra la trofeu... daca vreti sa mai aratati blana... sa
vedeti ca ursul a fost impuscat in inima. Ce inseamna chestia asta? Ca special a venit
acest print... i s-a favorizat acest traseu cu acte contrafacute... sa vina sa impuste acest
trofeu... I-a impuscat in inima... deci acelui urs i s-a pus méncare in padure... el s-a intins,
cum se intdmpla, se intinde dupd méancare si a fost impugcat in inima. Punct ochit, punct
lovit... Deci asta este inca o dovada ca a venit acest print sa impuste un trofeu. (...)

Au fost prezentate fotografii si imagini filmate in care aparea un urs in timpul vietii
sau decedat (imagine blurata; Atentionarea cu privire la impactul emotional al imaginii a
fost afisata pe ecran in cazul imaginii blurate. Atentionarea nu a fost facuta verbal),
imagini cu printul Emanuel, in diferite ipostaze. Nu s-a precizat sursa imaginilor difuzate.

08.05.2021 — Deschide lumea, ora 15:00

S41-rep. 15.29 — 20.14, sel. 8-15

Moderator: Saviana Rusu

(...) (ora 15:15) Titluri afisate pe ecran cu privire la subiectul semnalat de petent: ANCHETA
PRIN:I'ULUI-V[\NI\TOR, INFORMATII EXCLUSIVE; CINE A PERMIS UCIDEREA URSULUI,
CE SE ASCUNDE; CUM SE DA DE GOL PRINTUL, ANUNTUL CARE iL INFUNDA

Subiectul a fost dezbatut in intervalul orar 15:13 — 15:20.
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Saviana Rusu: Domnule Cartianu, intrebarea este... de unde stia printul ca nu este vorba
despre cel mai mare urs din Roméania?

Grigore Cartianu: Acuma, mi-a venit si-o idee... daca astia i-au tras teapa printului, I-au
pus sd impuste un urs mai mic... i-au luat si banii... spaga, bineinteles... ca banii sunt mai
multi decét cei 7.000 platiti... asa... se vantura multe spagi pe-acolo... si p-asta l-au
impugcat smecherii locului p-acolo... daca tot au fost pusi pe smecherie, I-au luat pe print
ca paravan si I-au impugcat ei pe domnul Arthur si il au trofeu pentru ei sau, cine stie, il
vénd la un pret foarte mare... trofeul. (...)

Grigore Cartianu: ... printul merita tot dispretul pentru ce-a facut, dar din punct de
vedere penal... si moral, as spune... cei mai vinovati sunt ticalogii nostri care... tot lantul
asta de functionari de la minister care au dat aprobarea si pdna la cei de-acolo, din
Covasna... ca si-acolo legea prevede niste proceduri... oameni care urmaresc, sunt alaturi
de vénator... toti dia care au facut parte din filiera asta oficiala... toti sunt nigte ticalosi ca
au omorat ursul care nu trebuia... deci a fost braconaj in toata regula.

(...) Lautentiu Ciocézanu: ... s@ speram ca vinovatii vor plati, dar primii vinovati... cum
spunea si Grigore... sunt aici, la noi, acolo unde s-a dat autorizatia pentru ca ei au facut
aranjamentele si banii prin ei au circulat.

Analizand raportul de monitorizare si vizionand selectii din inregistrarea emisiunilor
Jocuri de putere din 6 mai 2021, Editie speciala din 6 si 7 mai 2021 si Deschide lumea din
8 mai 2021, membirii Consiliului au constatat ca radiodifuzorul a nesocotit prevederile art.
66 din Codul audiovizualului potrivit carora in programele de stiri si dezbateri informarea
in probleme de interes public, de natura politica, economica, sociala sau culturala, trebuie
asigurate impartialitatea si echilibrul si sa fie favorizata libera formare a opiniilor, prin
prezentarea principalelor puncte de vedere aflate in opozitie, in perioada in care
problemele sunt in dezbatere publica.

Astfel, membrii Consiliului au constatat ca, in emisiunile analizate, in contextul
discutarii subiectului privind uciderea ursului "Arthur” de catre printul Emanuel von und
zu Liechtenstein in timpul unei partide de vanatoare, organizata in luna martie a anului
curent, radiodifuzorul nu a prezentat punctele de vedere contrare celor afirmate de catre
moderatori si invitati, In sensul ca toate opiniile critice cu privire la impuscarea ursului
Arthur s-au indreptat spre aceeasi opinie, fiind facute afirmatii acuzatoare atat la adresa
printulului, cat si la adresa unor functionari din cadrul autoritatii romane care a avizat
derogarea de la prevederile unui act normativ.

Consiliul a constatat ca, in emisiunea Jocuri de putere din 6 mai 2021, nu a fost
prezentata opinia ministrului Mediului Tanczos Barna in legatura cu incidentul legat de
ursul-trofeu vanat de printul Emanuel, fapt de naturd sa afecteze impartialitatea si
echilibrul informatiilor difuzate, iar publicul nu si-a putut forma liber opinia cu privire la
acest subiect.

De asemenea, membrii Consiliului considerad ca, la intrebarea pe care si-a pus-o
insasi jurnalista Realitatea Plus, lonela Arcanu, invitata in emisiune: ... cum a reusgit sa
obtina acel aviz, ce documente a avut gi, la fel de interesant, cine I-a ajutat... cine
I-a ajutat...” ar fi trebuit sa raspunda chiar radiodifuzorul prin prezentarea punctului de
vedere al unui reprezentant al autoritatii publice centrale care asigura administrarea
faunei cinegetice.

in aceeasi emisiune, invitatul Grigore Cartianu a facut afirmatii acuzatoare la adresa
administratorilor fondurilor cinegetice potrivit carora "E un lant de coruptie. Eu va
garantez ca pretul ursului n-a fost 7.000 de euro, ci a fost 70.000 de euro sau
150.000 de euro. Da au luat niste baieti banii aia, i-au bagat in buzunare.”, fara ca
radiodifuzorul sa prezinte punctul de vedere al acestora si nici pe cel al ministrul Mediului,
Tanczos Barna, despre care invitata Magdalena Bistriceanu a afirmat in emisiune ca
acesta ar fi declarat urmatoarele: ”... interzicerea vanatorii in Roméania a afectat
administratorii fondurilor cinegetice care castigau bani din asta, astfel ca se
folosesc, practic, de derogarile de la minister care se fac an de an pentru a obtine
bani de la cei care platesc mii de euro pentru trofee.”
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Sub acest aspect, membrii Consiliului considera ca, radiodifuzorul avea obligatia sa
prezinte si punctul de vedere al ministrului Mediului, intrucat, presupusa declaratie a
ministrului Mediului nu a fost facuta in timpul emisiunii, radiodifuzorul nespecificand in ce
context a fost facutad si daca este veridica, astfel incat informatia adusa la cunostinta
publicului sa fie impartiala si echilibrata, pentru a-si forma propria opinie in acest sens.

De asemenea, Consiliul considerd ca radiodifuzorul avea obligatia sa prezinte si
punctul de vedere al unui reprezentant al Asociatiei Judetene a Vanatorilor si Pescarilor
Sportivi din Covasna (AJVP) care administreaza fondul cinegetic pe care s-a facut
vanatoarea pentru ca publicul sa-si formeze propria opinie cu privire la acuzatiile pe care
moderatorul Bogdan Muzgoci si unul dintre invitati o asociaza unei mafii si unei retele
internationale de vanatoare a trofeelor.

Membrii Consiliului considera ca si emisiunea Editie speciald din 6 mai 2021 a fost
difuzata cu incalcarea acelorasi prevederi legale, avand in vedere ca invitatul Traian
Basescu, in interventia sa, a facut afirmatii acuzatoare la adresa autoritatilor roméane care
”... au aprobat aceasta barbarie.”, fara ca radiodifuzorul sa prezinte punctul de vedere
al reprezentantilor acestora, fapt de naturd sa afecteze echilibrul si impartialitatea
informatiilor prezentate, iar publicul sa-si formeze liber opinia.

Aceleasi abateri de la legislatia audiovizuala au fost constatate si ih emisiunea Editie
speciala din 7 mai 2021, Tn cadrul careia unii dintre invitati au facut afirmatii acuzatoare
de abuz in serviciu, coruptie, braconaj si complicitate la crima, la adresa unor persoane
din cadrul Ministerului Mediului, seful Ocolului Silvic, seful SIE, Serviciul de Paza si
Protectie, a ministrului Mediului Tanczos Barna, a Judecatoriei de pe langa Parchetul de
la Oradea, a unui procuror, a printului care a vanat, fara a le prezenta punctele de
vedere cu privire la aceste acuzatii astfel incat informatiile sa fie obiective si echilibrate,
iar publicul sa-si formeze propria opinie.

De exemplu:

Marius Marinescu: Doamna, aici vorbim de o afacere criminala in care este
implicat si acest print... vorbim de o grupare de crima organizata si-o sa va explic
de ce... punctual... vorbim de ... atentiel... si avem nigte specialisti in platou... de
abuz in serviciu, vorbim de coruptie, vorbim de complicitate la crima... (...)

(rep. 03.35 S34) Marius Marinescu: Vorbim de braconaj, de ucidere cu intentie...
vedeti... numai astea... domnul ministru al Mediului a promis de ieri ca astazi va
face public tot dosarul privind derogarea de la lege pentru impuscarea acestui urs.
Nu a facut public acest dosar... Deci in Romania, sunt de ani de zile... de 30 de ani...
ghizi care pun ochii pe un trofeu, ii anunta pe milionarii din strainatate si vin...
fabrica niste acte in Romania, aparent egale, dar daca te uiti la ele foarte clar, nu
sunt legale si se ajunge la impuscarea acestor trofee. ...

Grigore Cartianu: ...sunt macar vreo 5 — 6, daca nu 10 oameni pe filiera... poate
de la minister de cum s-a dat acea derogare... asa, pentru o ursoaica cu pui... gi
pana la... nu stiu... seful de ocol sau cine e imputernicit acolo... sa urmareasca... sa
fie alaturi de vanatorul asta din Liechtenstein... avem poate sute de vanatori
ilegale, braconaje, complicitati... mai baga cateva mii de euro si un sef de ocol sau
un padurar, mai baga si aia de pe la Mediu bani in buzunar... asta e o mafie...

Andrei Badin: Raluca Boboc... a scris un articol pe site-ul domnului Cristoiu...
care doamna Boboc avea urmatoarea teorie... spune asa... domne, a fost un razboi
intre servicii... ca tot vorbeam de servicii... primul semnal a fost cand domnul
Cristian Tudor Popescu a aratat cutia cu cadourile primite de la seful SIE... un
semn, spune doamna Boboc... ca i se dadea un mesaj domnului Vlase sa
demisioneze, iar domnul Vlase a scos acest scandal pentru ca printul respectiv...
spune doamna Boboc si asta trebuie sa cercetam daca e real sau nu... conform
rangului sau, a avut paza de la Serviciul de Protectie (neinteligibil) au fost la
vanatoare impreuna cu acesti domni. (...)
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Marius Marinescu: ... am facut, in sfargit, in fiecare an plangeri penale... erau
tinute la Judecatoria de pe ldnga Parchetul de la Oradea si, in final, am vazut ca
procurorul cu care discutam eu a fost prins la braconat, in masina, cu 3 tapi. ...
sunt foarte multi vanatori... deci oameni politici sunt...

Marius Marinescu: ... domnul ministru Tanczos Barna trebuie sa-gi dea demisia
cd incearca sa musamalizeze ancheta.”

in acelasi context, Consiliul a constatat c&, si in emisiunea Deschide lumea din 8 mai
2021 a lipsit punctul de vedere al unor persoane, functionari din Ministerul Mediului
acuzate ca ar fi aprobat impuscarea ursului Arthur, precum si a unor persoane
responsabile cu fondul cinegetic din judetul Covasna la adresa carora au fost facute
urmatoarele afirmatii acuzatoare:

Grigore Cartianu: ... asa... se vantura multe spagi pe-acolo... si p-asta I-au
impugcat smecherii locului p-acolo... daca tot au fost pusi pe smecherie, I-au luat
pe print ca paravan si lI-au impugcat ei pe domnul Arthur si il au trofeu pentru ei
sau, cine stie, il vand la un pret foarte mare... trofeul. (...)

... cei mai vinovati sunt ticalosii nogtri care... tot lantul asta de functionari de la
minister care au dat aprobarea si pana la cei de-acolo, din Covasna... ca gi-acolo
legea prevede niste proceduri... oameni care urmaresc, sunt alaturi de vanator...
toti aia care au facut parte din filiera asta oficiala... toti sunt niste ticalosi ca au
omorét ursul care nu trebuia... deci a fost braconaj in toata regula. (...)

Lautentiu Ciocazanu: Da, eu sper ca da si e nevoie sé& asteptdm sa se finalizeze
ancheta... s& speram ca vinovatii vor plati, dar primii vinovati.. cum spunea si
Grigore... sunt aici, la noi, acolo unde s-a dat autorizatia pentru ca ei au facut
aranjamentele si banii prin ei au circulat.

Per ansamblu, membrii Consiliului au constatat ca in toate emisiunile analizate nu a
fost prezentat punctul de vedere al printului Emanuel von und zu Liechtenstein pentru ca
informatiile prezentate de radiodifuzor sa fie impartiale si echilibrate, iar publicul sa-si
formeze liber opinia cu privire la subiectul prezentat.

In calitate de garant al interesului public, in baza competentelor si obligatiilor stabilite
prin lege, Consiliul National al Audiovizualului considera ca radiodifuzorii au obligatia de a
informa publicul in mod corect in legatura cu problemele de interes public, iar acest lucru
trebuie facut fara a se aduce atingere dreptului la informare corecta a publicului
telespectator.

in acest sens, Adunarea Parlamentard a Consiliului Europei, in Rezolutia nr.
1003/1993 cu privire la etica jurnalistica, precizeaza ca presa este obligata sa se supuna
unor principii etice, ferme, prin care se garanteaza libertatea de exprimare si dreptul
fundamental al cetateanului de a primi informatii corecte si opinii sincere, bazate pe
adevar, asigurate prin mijloace adecvate de verificare si demonstrare si pe impartialitate
in prezentare, descriere si narare.

Avand in vedere aceste aspecte, tindnd cont de criterile de individualizare a
sanctiunii prevazute la art. 90 alin. (4) din Legea audiovizualului, precum si de faptul ca
radiodifuzorul a mai fost sanctionat pentru incalcarea acelorasi prevederi privind
asigurarea informarii corecte, membrii Consiliului au propus sanctionarea radiodifuzorului
cu amenda in cuantum de 5.000 lei.

Supusa la vot, sanctiunea a fost adoptata cu respectarea conditiilor de legalitate
prevazute de art. 15 din Legea audiovizualului.

in temeiul art. 91 alin. (1) si alin. (3) din Legea audiovizualului nr. 504/2002, cu
modificarile si completarile ulterioare,

Consiliul National al Audiovizualului adopta urmatoarea

DECIZIE:
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Art. 1: Radiodifuzorul S.C. GEOPOL INTERNATIONAL S.R.L. avand licenta
audiovizuala nr. S-TV 303.1/17.01.2013 si decizia de autorizare nr. 1927.1-1/09.06.2015,
pentru postul REALITATEA PLUS se sanctioneaza cu amenda in cuantum de 5.000 lei
pentru incalcarea prevederilor art. 66 din Decizia nr. 220/2011 privind Codul de reglementare
a continutului audiovizual, cu modificarile si completarile ulterioare.

Art. 2: in conformitate cu prevederile art. 93 alin. (3) din Legea audiovizualului, prezenta
decizie poate fi atacata direct la sectia de contencios administrativ a curtii de apel, fara a fi
necesara formularea unei plangeri prealabile, in termen de 15 zile de la comunicare.

Art. 3: Potrivit dispozitiilor art. 93" alin. (1) si (2) din Legea audiovizualului nr. 504/2002,
cu modificarile si completarile ulterioare, radiodifuzorul S.C. GEOPOL INTERNATIONAL
S.R.L. are obligatia de a transmite in urmatoarele 24 de ore de la comunicare, sonor si vizual,
de cel putin 3 ori, in intervalul orar 18.00-22.00, din care o data in principala emisiune de stiri,
urmatorul text:

“Consiliul National al Audiovizualului a sanctionat cu amenda de 5.000 lei postul
REALITATEA PLUS, deoarece, in unele emisiuni de dezbateri difuzate in perioada 5-11 mai
2021, in contextul discutarii subiectului privind uciderea ursului Arthur, in timpul unei partide
de vanatoare organizata in luna martie a anului curent, nu au fost prezentate punctele de
vedere contrare celor afirmate de catre invitati, in sensul ca toate opiniile critice cu privire la
impuscarea ursului Arthur s-au indreptat spre aceeasi opinie, fapt de naturd sa afecteze
impartialitatea si echilibrul informatiilor, iar publicul sa-si poata forma liber opinia cu privire la
subiectul dezbatut, ceea ce contravine prevederilor art. 66 din Codul audiovizualului.”

Va atragem atentia ca textul nu poate fi difuzat in calupuri de publicitate.

VICEPRESEDINTE,

NICOLAIE BALASA-SORESCU

Serviciul Juridic, Reglementari
si Relatii Europene,

Sef serviciu Dumitru Ciobanu



