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Decizia nr. 489 din 22.08.2023
privind sanctionarea cu somatie a S.C. RTV HD S.R.L.
cu sediul in Ploiesti, Str. Democratiei nr. 28A, Constructia C1, etaj 2, ap. 8
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- pentru postul de televiziune ROMANIA TV
Bucuresti, Bd. Dimitrie Pompeiu nr. 6A, parter, sector 2

Intrunit in sedinta publica din 22 august 2023, Consiliul National al Audiovizualului
a analizat rapoartele intocmite de Directia Monitorizare, in baza sesizarilor
nr. S8110/28.06.2023 cu privire la emisiunea Punctul culminant, editia din 24 mai 2023
si nr. 8089/27.06.2023, 8167/29.06.2023, 8236/01.07.2023, editia din 27 iunie 2023,
difuzate de postul ROMANIA TV, dupd ce, in sedinta publica din 09 august 2023,
membrii Consiliului au vizionat selectii din inregistrarea celor doua editii.

Postul de televiziune ROMANIA TV apartine radiodifuzorului S.C. RTV HD S.R.L.
(licenta audiovizuala nr. S-TV 281.7/09.06.2011, eliberata la 12.01.2023 si decizia de
autorizare nr. 1779.2/26.01.2023, eliberata la 26.01.2023).

In urma dezbaterilor ce au avut loc dupa analizarea rapoartelor de monitorizare si
vizionarea unor selectii din inregistrarea celor doua editii ale emisiunii mentionate,
membrii Consiliului au constatat ca S.C. RTV HD S.R.L. a incalcat prevederile
articolelor 40 alin. (2) si 64 alin. (1) lit. a) si b) din Decizia nr. 220/2011 privind Codul de
reglementare a continutului audiovizual, cu modificarile si completarile ulterioare (Codul
audiovizualului).

Potrivit dispozitiilor invocate:

- art. 40 alin. (2): Tn cazul in care acuzatiile prevazute la alin. (1) sunt aduse de
furnizorul de servicii media audiovizuale, acesta trebuie sa respecte principiul audiatur
et altera pars; respectarea acestui principiu presupune conditii nediscriminatorii de
exprimare pana la finalul aceluiasi program in cadrul caruia s-au ficut acuzatiile. In
situatia In care persoana vizata refuza sa prezinte un punct de vedere, trebuie precizat
acest fapt.

(Dispozitiile alin. (1) prevad: In virtutea dreptului la propria imagine, in cazul in care
in programele audiovizuale se aduc acuzatii unei persoane privind fapte sau
comportamente ilegale ori imorale, acestea trebuie sustinute cu dovezi, iar persoanele
acuzate trebuie contactate si invitate sa intervina pentru a-si exprima punctul de vedere.
In situatia Tn care persoana vizata refuza sa prezinte un punct de vedere sau nu a putut
fi contactata prin Tncercari repetate, trebuie precizat acest fapt.)

- art. 64 n virtutea dreptului fundamental al publicului la informare, furnizorii de
servicii media audiovizuale trebuie sa respecte urmatoarele principii:

a) asigurarea unei distinctii clare intre fapte si opinii;

b) informarea cu privire la un subiect, fapt sau eveniment sa fie corecta, verificata si
prezentata in mod impartial si cu buna-credinta.
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in fapt, in data de 24 mai 2023, in intervalul orar 20.59-22.45, postul de televiziune

Romaénia TV a difuzat o editie a emisiunii Punctul Culminant, moderata de Victor
Ciutacu.

Potrivit raportului de monitorizare, in aceastd editie au fost invitati: Corneliu
Dobritoiu-fost ministru al Apararii, Bogdan Ficeag-jurnalist, Vladimir lonas-sociolog,
Robert Turcescu-jurnalist. 5

Titluri: GRUPUL INFRACTIONAL REZIST: CUM ACTIONEAZA PENTRU
SOROS. CUM OPEREAZA MORALISTII  REZIST CA ULTIMII BORFASI.
PERSONAJELE DUBIOASE IMPUSE PENTRU A DESTABILIZA STATUL ROMAN.
(.) ANCHETA JURNALISTICA DE AMPLOARE, INREGISTRARI-BOMBA.
GRUPAREA PLATITA PENTRU ACAPARAREA PUTERII PREZIDENTIALE. (...)

Redam din raportul de monitorizare aspectele retinute de membrii Consiliului:

(S1, rep.16.03-26.38, sel.21.mp4) 00:00:0 Victor Ciutacu: Si va arat chiar acum,
doamnelor si domnilor, despre intreaga retea maleficé a lui Soros din Romania, care ne dé de
ani de zile lectii de democratie si care este, in realitate, un grup infractional organizat care nu
are niciun fel de scrupule. Avem inregistrari uluitoare cu procurorii penali, ONG-istii sorogisti si
cu jurnalistii propagandisti, care spun ca lupta pentru libertate, dar de fapt, organizeaza, ca
ultimii borfagi, linsajul la adresa unei judecéatoare, spre exemplu. {(...)

*Este difuzat un material inreqgistrat, ce cuprinde fotografii, imagini video si inreqgistrari
audio cu persoanele despre care se face vorbire.

Voce din Off: De ani de zile, reteaua mincinoasa a lui Soros, care ne-a invatat cum si
pe cine sa votam, functioneaza ca un grup infractional organizat pentru acapararea
puterii in Roméania.

00:01:12 (...) lar astazi, va prezentam nu una, ci doua dovezi incontestabile care arata
cd asa stau lucrurile. Prima dovada concludenta este inregistrarea unei discutii
telefonice din 2019 dintre Cristina Guseth, sefa ONG-ului Freedom House, finantat de
George Soros, si procurorul Cristian Ardelean, un fel de Portocala de la DNA Oradea.
Inregistrarea scoate la iveald grupul infractional organizat format din procurori, activisti,
ONG-isti sorosisti si jurnalisti propagandisti care pretindeau ca lupta pentru libertatea de
exprimare, dar in realitate puneau la cale executarea mediatica a unei judecatoare.

(...)**Este difuzata o inreqistrare audio, avand Sursa: luju.ro

Cristian Ardelean: Bun acum, dar puteti invoca mai, CEDO, chestii, libertatea de
exprimare.

Cristina Guseth: Pai putem invoca, dar ajutati-ne si voi s& invocam si s& facem si noi, am
vorbit si cu Liviu Avram ca sé& agit lumea. Am agitat-o si pe Andreea Chis, ca sa vorbeasca cu
expertii, c& cica totul se face din birou si fac ei pipi pe ce au spus experti.

00:02:39 Cristian Ardelean: Bine, bine, hai cd mai intreb si eu pe cineva care ar avea idei
pe chestia asta, dacd am putea ...aaa, vorbesc pe Asociatie. O sun pe Alexandra s& vad daca,
cé gi asta-i...zice cé e foarte, foarte ocupata cu chestia asta.

Cristina Guseth: Toatéd lumea-i ocupaté! Pe asta se bazeaza si Savonea, cé toatd lumea
e ocupata! Hai, ca nu e proasta Savoneal

Cristian Ardelean: Da, pai cand dddea asa termen... Mai, dar tu n-ai vdzut ce termen a
dat, termen de cét asta... termen de cinci zile, dar sunt normali, asa ceva?!

Cristina Guseth: Da, ma, da’ s& scrie lonel, da’ sa scrie lonel si s& spuné cé la asemenea
amploare ea isi bate joc si il trece cum vrea ea. Ea dacé nu este deloc f... in presa, asta face ce
vrea.

Cristian Ardelean: Da, noi trebuie sa reactiondm urgent. Hai c¢& o si sun acuma!

Cristina Guseth: Hai!

Voce din OFF: De remarcat este limbajul de mahala al sexagenarei ong-iste folosit in
conversatia extrem de familiara cu mult mai tinerelul procuror rezist de la Oradea. Vi se pare cé&
ar exista vreo diferenta intre acest grup infractional organizat rezist care a pus la cale linsajul la
adresa unei judecéatoare si clanurile de interlopi care si-au impartit Bucurestiul ca pe un tort?
(urmeaza o inregistrare video, cu reprezentanti ai interlopilor proferand amenintari asupra celor
care se duc peste ,cartierele lor”!)
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00:03:36 Voce din OFF: Jnregistrarea discutiei dintre sefa Freedom House si procuror a
fost facuté intr-un dosar penal deschis de SllJ, pe numele procurorilor Cristian Ardelean si
Ciprian Man de la DNA Oradea, acuzati de grave abuzuri in actul de justitie.

00:04:22 Cei doi, impreunéd cu incé& alfi trei procurori rezist, au pus la cale ‘linistirea”
Jjudecétorilor rai, care nu raspundeau comenzilor sistemului, istericii, urmand sé fie rezolvati prin
fabricarea de dosare penale care mai apoi erau directionate spre solutionare unor aga-zigi
Judecétori buni.

Stenograme Convorbire procurori DNA Oradea avand Sursa: DOSEANU.Ro

(...) 00:05:30 Voce din OFF: /atd deci, impreun&d cu cine se pregatea sefa Freedom
House, s& o ... pe sefa CSM! Pentru asta, Cristina Guseth a agitat-o pe judecéatoarea rezist
Andreea Chis, fostd membru CSM, apropiatd de ministrul usr-ist al Justitiei, Stelian lon,
judecétoare care intre timp, s-a pensionat la numai 50 de ani si a plecat la Cluj, sa& se faca
psiholog. (...) Conform dezvaluirilor facutd de PSNews, Guseth invocd in stenograme si numele
a patru jurnalisti agitati, pe care ii vedem luand lumind de la Freedom House. Liviu Avram,
redactor-sef adjunct al ziarului Adevarul, este cel care, intr-un editorial din 2016, i-a facut
ticadlosi pe judecétorii Curtii Constitutionale, arogandu-si aere de mare specialist in drept
constitutional, desi el este la bazé doar un simplu inginer TCM. Alex Costache, jurnalist TVR,
prin intermediul caruia DNA a livrat presei caseta cu controversatul flagrant al ministrului
Decebal Traian Remes, este in prezent si colaborator al site-ului G4Media, patronat de Dan
Tapalaga, fost consilier al Monicai Macovei.

00:07:07 Ionel Stoica este fost jurnalist la site-ul ziare.com., in prezent fiind angajat al
Priméariei Sectorului 1 si consilier al primaritei usr-iste Clotilde Armand, dupé ce a picat de doua
ori examenul pentru sefia Serviciului Imagine si Culturd. In fine, Virgil Burld, colaborator la
Europa Liberé si autor la PressHub, puiul Freedom House se crede agent sanitar al societéatii.
Jurnalistul Robert Turcescu a descris la modul general mecanismul de tip “releu” prin care
rezigtii din preséa sunt dirijati de sistem gi ataca in haita la comanda.

Robert Turcescu: ,Primesc comanda, s& publice anumite lucruri. (...)

Voce din OFF: Tocmai ati vazut un exemplu despre cum functioneaza atacul in haita
al presei Rezist. 37 de pagini reunite sub umbrela Freedom House, intr-o retea de
publicatii locale si nationale intitulata PressHub, preiau si retransmit automat aceeasi
stire. Jurnalista Sorina Matei a dezvaluit ca a facut o statistica din care a reiegit ca dupa
publicarea convorbirii dintre Guseth si Ardelean au aparut peste 600 de articole negative
la adresa Liei Savonea.

00:09:51 Acesta dezvaluie ca, in 2005, dupd ce a ajuns ministru al Justitiei, Monica
Macovei, ignorand CSM-ul, a atribuit lui Freedom House, ONG-ul amicei sale de plaja, Cristina
Guseth, prin incredintare directa, fara licitatie, un contract de audit al PNA, in valoare de 40.000
euro.

Razvan Savaliuc: Care erau concluziile contractului lui Cristina Guseth?

Raspuns interlocutor: Concluzii erau emise, asa cum am spus, de un specialist in becuri
si un biciclist. Auditul era o caricatura. Acest audit nu a fost decat, in opinia mea, o formé de a
plati nelegal sau legal, nu stiu care au fost concluziile ulterioare... (...)

In aceeasi sedinta publica a fost analizat si raportul de monitorizare cu privire la editia din
27 iunie 2023 a emisiunii Punctul culminant, difuzata in intervalul orar 21.00-22.50 si moderata
de Victor Ciutacu.

Invitati: Ramona loana Bruynseels- AUR; Céatalin Harnagea-fost director SIE; Daniel Savu-
fost senator PSD; ofiter de contraspionaj; Dan Andronic-director Evenimentul Zilei; Tudor
Pacuraru-colonel SRI; Cristian Terhes-europarlamentar .

S-au identificat doua teme sesizate de petenti si regasite in cadrul emisiunii ce face
obiectul prezentului raport de monitorizare:

e posibila influenta a Cristinei Guseth, sefa Freedom House, in sistemul de justitie;

e evenimente prezentate sub forma unui material video si comentarii facute de catre
invitatii emisiunii i de catre moderator despre comunitatea LGBT.

Redam din raportul de monitorizare:

S1(rep.59.11-60.00, sel.20), S2(rep.00.00-01.25, sel.21) Moderatorul: (...) Este un

amestec grosier al miliardarului Soros in institutii-le de forta ale tarii. Veti cunoaste pe
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anchetatorii sponsorizati de ONG-urile sorogiste si veti vedea si tupeul procurorului care
ameninta politistii in strada. Nu demisioneaza, se agata de functie, iar resetarea sexuala
se dezvolta pe zi ce trece in Romania curentul prinde contur. (...)

e material video realizat de post in care se prezinta posibila influenta a Cristinei
Guseth, sefa Freedom House, in sistemul de justitie

Titluri: FARA PRECEDENT PROCURORII INTRA iIN GREVA - CINE I
FINANTEAZA; AMESTECUL MILIONARULUI SOROS IN INSTITUTIILE DE FORTA ALE
TARII; ANCHETATORII SPONSORIZATI DE ONG-URILE SOROSISTE

S3(rep.00.00-12.10, sel.22)

A fost prezentat un material video ce contine:

- imagini cu Cristina Guseth aflata in diferite ipostaze (la plaja, la birou, in spatiul public);

- stenograme afisate pe ecran intre Cristina Guseth si procurorul Ardelean Cristian
Marius;

- declaratia avocatului Razvan Doseanu despre un grup infractional format din cinci
procurori din Oradea,

- interventia lui Robert Turcescu despre Press Hub;

- Adrian Horia Miclescu, fost procuror general adjunct al PNA, despre un contract de audit
al PNA facut de Cristina Guseth.

Voce din off: De ani de zile reteaua mincinoaséa a lui Soros, care ne-a invatat cum si pe
cine s& votam functioneazéd ca un grup infractional organizat pentru acapararea puterii in
Roménia. (...) Prima dovadé concludenta este inregistrarea unei discutii telefonice din 2019
dintre Cristina Guseth, sefa ONG-ului Freedom House, finantat de George Soros, si
procurorul Cristian Ardelean, un fel de portocald de la DNA Oradea. Inregistrarea scoate
la iveala grupul infractional organizat format din procurori, activisti, ONG-igti, sorosigti i
jurnalisti propagandisti care pretindeau ca lupta pentru libertatea de exprimare. Dar in
realitate puneau la cale executarea mediatica a unei judecatoare. Rezistii sorosisti erau
suparati ca presedinta CSM, judecatoarea Lia Savonea, intentiona sa puna stop
festivalului catugelor si justitiei televizate prin adoptarea unui nou ghid de relationare a
magistratilor cu presa. latd cum s-a organizat linsajul impotriva judecatoarei.

Au fost afisate pe ecran stenograme si citite de catre vocea din off. Stenogramele au fost
insotite de mentiunea Sursa: Luju.ro. Deasupra zonei dedicate afisarii stenogramelor a fost
prezentata poza Cristinei Guseth si a procurorului Ardelean Cristian Marius.

Cristina Guseth: Da ma da sa scrie si lonel si sa spuna ca la asemenea amploare ea
isi bate joc si il trece cum vrea ea. lar daca nu este deloc in presa, asta face ce vrea.

Ardelean Cristian Marius: Da, noi trebuie sa reactionam urgent. Hai ca o si sun acum.

Cristina Guseth: Hai.

[00:03:00]

Voce din off: De remarcat este limbajul de mahala al sexagenarei ONG-iste folosit in
conversatia extrem de familiara cu mult mai tinerelul procuror rezist de la Oradea. Vi se
pare ca ar exista vreo diferenta intre acest grup infractional organizat rezist, care a pus
la cale linsajul la adresa unei judecatoare si clanurile de interlopi care si-au impartit
Bucurestiul ca pe-un tort?

Au fost difuzate mai multe interventii ale unor interlopi ce vorbeau in limba romani.

[00:04:10]

Voce din off: inregistrarea discutiei intre sefa Freedom House si procuror a fost
facuta intr-un dosar penal deschis de SIJ pe numele procurorilor Cristian Ardelean gi
Ciprian Man de la DNA Oradea, acuzati de grave abuzuri in actul de justitie. Cei doi,
impreuna cu inca alti trei procurori rezist au pus la cale linistirea judecatorilor rai care nu
raspundeau comenzilor sistemului, istericii urménd sa fie rezolvati prin fabricarea de
dosare penale care mai apoi erau directionate spre solutionare unor asa-zigi judecatori
buni.

(...) Voce din off: lata deci, impreuna cu cine se pregatea sefa Freedom House sa o
(beep) pe sefa CSM. Pentru asta, Cristina Guseth a agitat-o pe judecatoarea rezist
Andreea Chis, fostd membru CSM, apropiatd de ministrul USR-ist al justitiei, Stelian lon,
judecétoare care intre timp s-a pensionat la numai 50 de ani si a plecat la Cluj s& se facd
psiholog. Procurorul Cristian Ardelean urma s& o agite pe Alexandra de la Asociatie, adica
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celebra procuroare a lui Dragnea, Alexandra Lancranjan, alintatd de presé si veverita, care a
fost si a ramas ONG-ista la Asociatia Miscarea pentru Apdrarea Statutului Procurorilor, intre
timp fiind avansata in structura centrald a DNA.

(rep.06.20, S3) Voce din off: Conform dezvaluirilor facute de PS News Guseth invoca
in stenograme si numele a patru, jurnalisti agitati pe care ii vedem ludnd lumina de la
Freedom House. {(...)

[00:07:14]

(...)Voce din off: Tocmai ati vazut un exemplu despre cum functioneaza atacul in haita
al presei rezist. 37 de pagini reunite sub umbrela Freedom House intr-o retea de
publicatii locale si nationale, intitulata Press hub, preiau si retransmit automat aceeagi
stire. Jurnalista Sorina Matei a dezvaluit ca a facut o statistica din care a reiegit ca dupa
publicarea convorbirii dintre Guseth si Ardelean au aparut peste 600 de articole negative
la adresa Liei Savonea. S-a pus in migcare aceeasi retea sorosista care a linsat si
Roménia TV cand a spus adevarul. (...)

[00:09:15]

Voce din off: ... O a doua dovada concludenta privind lupta rezistilor pentru putere a fost
adusa recent in spatiul public de céatre Adrian Horia Miclescu, fost procuror general adjunct al
PNA, precursorul DNA. Acesta dezvaluie c&, in 2005, dupd ce a ajuns ministru al justitiei,
Monica Macovei, ignordand CSM-ul, a atribuit lui Freedom House, ONG-ul amicei sale de
plaja, Cristina Guseth, prin incredintare directa, fara licitatie, un contract de audit al PNA
in valoare de 40.000 euro.

Jurnalist: Care erau concluziile auditului lui Cristina Guseth?

Adrian Horia Miclescu, fost procuror general adjunct al PNA: Concluziile erau emise, asa
cum am spus, de un specialist in becuri si un biciclist. Auditul era o caricatura. Acest
audit nu a fost decét, in opinia mea, o forma de a plati nelegal sau legal, nu stiu ca au
fost concluziile ulterioare ale anchetei, un ONG drag doamnei ministru de a crea un
pretext pentru ca ulterior sa vina in august, pe 09/08/2005 sa ceara demiterea si
decapitarea intregului PNA pe motiv de prost management. Da, cu toate ca in aprilie avea
toata descarcarea de gestiune favorabila noua.

(rep.10.50, S3) Voce din off: ...Electronista Cristina Guseth, apropiata a USR, a fost
propunerea lui Dacian Ciolos pentru functia de ministru al justitiei in 2016, dar dupa ce s-
a facut de rugine la audieri, nu a mai obtinut postul. Are o relatie apropiata cu fostul
ministru al justitiei, Monica Macovei, precum si cu fosta sefa a DNA, Laura Codruta
Kovesi. Guseth este apropiata de liderii ONG-urilor Active Watch, fosta Agentie de
Monitorizare a Presei, infiintatd de Mircea Toma, acum membru al CNA din partea USR si
VeDem Just, ONG infiintat de judecatorul Cristi Danilet. ...

in cadrul emisiunii nu a fost contactati Cristina Guseth, sefa Freedom House, pentru
a prezenta un punct de vedere despre cele afirmate.

Analizand rapoartele de monitorizare si vizionand selectii din inregistrarea celor
doua editii ale emisiunii Punctul culminant, difuzate in 24 mai si 27 iunie 2023, membrii
Consiliului au constatat ca radiodifuzorul a nesocotit prevederile articolelor 40 alin. (2) si
64 alin. (1) lit. a) si b) din Codul audiovizualului potrivit carora in cazul in care
radiodifuzorul aduce acuzatii unei persoane privind fapte sau comportamente ilegale ori
imorale, acesta trebuie sa respecte principiul audiatur et altera pars, care presupune
conditii nediscriminatorii de exprimare pana la finalul aceluiasi program in cadrul caruia
s-au ficut acuzatiile. In situatia in care persoana vizata refuza s& prezinte un punct de
vedere, trebuie precizat acest fapt, iar, in virtutea dreptului fundamental al publicului la
informare, furnizorii de servicii media audiovizuale trebuie sa respecte principiul
asigurarii informarii corecte, verificate si prezentata in mod impartial si cu buna-credinta,
cu respectarea unei distinctii clare intre fapte si opinii.

Astfel, in contextul in care in cele doua editii ale emisiunii Punctul culminant din
24 mai si 27 iunie 2023 a fost discutat un subiect cu privire la un asa-zis "grup
infractional organizat format din procurori, activisti, ONG-isti sorosisti si jurnalisti
propagandisti care pretindeau ca lupta pentru libertatea de exprimare...”, pentru
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acapararea puterii in Romania si despre o posibila "influenta a Cristinei Guseth, sefa
Freedom House, in sistemul de justitie”, prin voce din off, radiodifuzorul a facut
acuzatii factuale la adresa d-nei Cristina Guseth, Director Freedom House, fara sa
respecte principiul audiatur et altera pars, prevazut de dispozitiile art. 40 alin. (2) din
Codul audiovizualului.

Potrivit prevederilor invocate, in cazul in care acuzatiile prevazute la alin. (1) sunt
aduse de furnizorul de servicii media audiovizuale, acesta trebuie sa respecte
principiul audiatur et altera pars; respectarea acestui principiu presupune conditji
nediscriminatorii de exprimare pana la finalul aceluiasi program in cadrul caruia s-au
facut acuzatiile. In situatia in care persoana vizata refuzd sa prezinte un punct de
vedere, trebuie precizat acest fapt.

In acest context, Consiliul considerd ci d-na Guseth trebuia contactatd de
radiodifuzor pentru a-si expune punctul de vedere cu privire la acuzatiile ce i-au fost
aduse, iar in cazul in care aceasta refuza sa-si prezinte opinia, acest fapt trebuia
precizat pe post pentru ca dreptul la imagine sa nu-i fie afectat.

De exemplu, prin voce din off, radiodifuzorul a facut urmatoarele afirmatii
acuzatoare la adresa d-nei Guseth: Prima dovada concludenta este inregistrarea
unei discutii telefonice din 2019 dintre Cristina Guseth, sefa ONG-ului Freedom
House, finantat de George Soros, si procurorul Cristian Ardelean, un fel de
Portocald de la DNA Oradea. inregistrarea scoate la iveald grupul infractional
organizat format din procurori, activisti ONG-igti sorosisti si jurnaligti
propagandisti care pretindeau ca lupta pentru libertatea de exprimare, dar in
realitate puneau la cale executarea mediatica a unei judecatoare.” (editia din 24
mai 2023 a emisiunii Punctul culminant) si,

"Prima dovada concludenta este inregistrarea unei discutii telefonice din 2019
dintre Cristina Guseth, sefa ONG-ului Freedom House, finantat de George Soros,
si procurorul Cristian Ardelean, un fel de portocala de la DNA Oradea.
Inregistrarea scoate la iveala grupul infractional organizat format din procurori,
activisti, ONG-isti, sorosisti si jurnalisti propagandisti care pretindeau ca lupta
pentru libertatea de exprimare. Dar in realitate puneau la cale executarea
mediatica a unei judecatoare. Rezistii sorosisti erau supdarati ca presedinta CSM,
judecatoarea Lia Savonea, intentiona sa puna stop festivalului catuselor gi
Justitiei televizate prin adoptarea unui nou ghid de relationare a magistratilor cu
presa. lata cum s-a organizat lingsajul impotriva judecatoarei.”, ,lata deci,
impreuna cu cine se pregatea sefa Freedom House sa o (beep) pe sefa CSM.
Pentru asta, Cristina Guseth a agitat-o pe judecatoarea rezist Andreea Chis, fosta
membru CSM,...”, ,Conform dezvaluirilor facute de PS News Guseth invoca in
stenograme si numele a patru, jurnalisti agitati pe care ii vedem ludnd lumina de
la Freedom House. (...) "Tocmai ati vazut un exemplu despre cum functioneaza
atacul in haita al presei rezist. 37 de pagini reunite sub umbrela Freedom House
intr-o retea de publicatii locale si nationale, intitulatd Press hub, preiau si
retransmit automat aceeasi stire. Jurnalista Sorina Matei a dezvaluit ca a facut o
statistica din care a reiesit ca dupa publicarea convorbirii dintre Guseth si
Ardelean au aparut peste 600 de articole negative la adresa Liei Savonea. S-a pus
in miscare aceeasi retea sorosista care a linsat si Roméania TV cand a spus
adevarul. ” (editia din 27 iunie 2023).

De asemenea, asa cum rezulta din continutul rapoartelor de monitorizare analizate,
membrii Consiliului au constatat ca informatiile difuzate de radiodifuzor nu au fost
verificate si prezentate cu impartialitate, astfel incat publicul sa-si poatd forma liber
opinia.
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Consiliul considera ca, desi, jurnalistii trebuie sa actioneze cu buna-credinta pentru
a oferi informatii corecte si credibile in conformitate cu etica jurnalistica, acestia au adus
la cunostinta publicului informatii care nu au fost verificate si nu au fost impartiale. Mai
mult, membrii Consiliului au retinut ca radiodifuzorul nu a prezentat punctul de vedere al
d-nei Guseth sau a altor persoane despre care s-a discutat in emisiune, pentru ca
aceste informatii sa fie corecte si impartiale, astfel cum impun prevederile art. 64 alin.
(1) lit. b) din Codul audiovizualului.

Din analizarea rapoartelor de monitorizare si dupa vizionarea unor selectii din
continutul celor doua editi ale emisiunii Punctul culminant, membrii Consiliului au
constatat ca au fost aduse acuzatii factuale atat la adresa d-nei Guseth, cat si la adresa
altor persoane, acuzatii ce necesitau demonstrare si probare, nefiind considerate opinii
(judecati de valoare).

Sub acest aspect, membrii Consiliului considera ca faptele si opiniile sunt
confundate pe tot parcursul conversatiei din timpul emisiunii, ceea ce afecteaza dreptul
la informare corecta a publicului, astfel incat, s-a indus ideea ca o judecata de valoare
fara baza factuala este o proba cu privire la savarsirea unei fapte.

Din acest punct de vedere, Consiliul considera ca radiodifuzorul nu a facut o
distinctie clara intre fapte si opinii, avand in vedere ca afirmatiile acuzatoare sustinute in
timpul emisiunii nu pot fi catalogate ca fiind simple “opinii”, “judecati de valoare” sau
“convingeri”, in conditiile in care din continutul acestora rezulta ca au constituit acuzatii
factuale la adresa d-nei Guseth si a altor persoane, susceptibile de a fi demonstrate si
probate, fapt ce constituie o incalcare a prevederilor art. 64 alin. (1) lit. a) din Codul
audiovizualului, potrivit carora in virtutea dreptului fundamental al publicului la
informare, furnizorii de servicii media audiovizuale trebuie sa asigure o distinctie clara
intre fapte si opinii.

In scopul respectarii cerintei prevazute la art. 64 alin. (1) lit. a) din Codul
audiovizualului, Consiliul considera ca, pentru informarea corectd a publicului,
radiodifuzorul trebuia sa faca o distinctie intre modalitatea de abordare a faptelor si
modalitatea de abordare a opiniilor exprimate in cadrul celor editii ale emisiunii,
distinctie ce trebuia sa se manifeste atat cu privire la comentariile invitatilor dar, mai
ales, in cazul exprimarii de catre radiodifuzor a propriului punct de vedere, prin voce din
off.

in calitate de garant al interesului public, in baza competentelor si obligatiilor
stabilite prin lege, Consiliul National al Audiovizualului apreciaza ca libertatea de
exprimare, ca principiu fundamental al statului de drept, este temelia principiilor morale
si presupune respectarea normelor de drept interne si internationale care garanteaza
tuturor persoanelor dreptul de a se manifesta potrivit propriilor optiuni in relatiile cu
ceilalti membri ai colectivitatii, cu conditia ca alti membri ai societatii sa nu fie lezati.
Curtea Europeana a stabilit, de asemenea, ca articolul 10 din Conventie nu protejeaza
numai substanta ideilor exprimate, dar si modul in care acestea sunt exprimate, precum
si regula potrivit careia “daca libertatea de opinie nu poate fi limitata, exprimarea opiniei
poate forma obiectul unei limitari, fie si pentru respectarea drepturilor apartindnd altor
subiecte de drept.”

in acest sens, Adunarea Parlamentard a Consiliului Europei, in Rezolutia nr.
1003/1993 cu privire la etica jurnalistica, precizeaza ca presa este obligata sa se
supuna unor principii etice, ferme, prin care se garanteaza libertatea de exprimare si
dreptul fundamental al cetateanului de a primi informatii corecte si opinii sincere, bazate
pe adevar, asigurate prin mijloace adecvate de verificare si demonstrare si pe
impartialitate in prezentare, descriere si narare.

Pentru aceste considerente, tinand cont de criteriile de individualizare a sanctiunii
prevazute la art. 90 alin. (4) din Legea audiovizualului si a faptului ca radiodifuzorul a
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mai fost sanctionat in ultimul an cu mai multe somatii si amenzi pentru incalcarea
acelorasi prevederi legale privind nerespectarea asigurarii informarii corecte si a
dreptului la imagine a persoanei, membrii Consiliului au propus sanctionarea acestuia
cu somatie publica.

Supusa la vot, sanctiunea a fost adoptata cu respectarea conditiilor de legalitate
prevazute de art. 15 din Legea audiovizualului.

in temeiul art. 91 alin. (1) si alin. (2) din Legea audiovizualului nr. 504/2002, cu
modificarile si completarile ulterioare,

Consiliul National al Audiovizualului adopta urmatoarea

DECIZIE:

Art. 1: Radiodifuzorul S.C. RTV HD S.R.L. avand licenta audiovizuala nr. S-TV
281.7/09.06.2011, eliberata la 12.01.2023 si decizia de autorizare nr.
1779.2/26.01.2023, eliberatd la 26.01.2023, pentru postul ROMANIA TV se
sanctioneaza cu somatie publica de intrare in legalitate pentru incalcarea
prevederilor articolelor 40 alin. (2) si 64 alin. (1) lit. a) si b) din Decizia nr. 220/2011
privind Codul de reglementare a continutului audiovizual, cu modificarile si completarile
ulterioare.

Art. 2: In conformitate cu prevederile art. 93 alin. (3) din Legea audiovizualului,
prezenta decizie poate fi atacata direct la sectia de contencios administrativ a curtii de
apel, fara a fi necesara formularea unei plangeri prealabile, in termen de 15 zile de la
comunicare.

Art. 3: Potrivit dispozitiilor art. 93" alin. (1) si (2) din Legea audiovizualului nr.
504/2002, cu modificarile si completarile ulterioare, radiodifuzorul S.C. RTV HD S.R.L.
are obligatia de a transmite in urmatoarele 24 de ore de la comunicare, sonor si vizual,
de cel putin 3 ori, in intervalul orar 18.00-22.00, din care o data in principala emisiune
de stiri, urmatorul text:

“Consiliul National al Audiovizualului a sanctionat cu somatie publica postul
ROMANIA TV, deoarece, in cadrul emisiunii Punctul culminant, editiile din 24 mai si
27 iunie 2023 au fost aduse acuzatii factuale la adresa unor persoane carora nu li s-a
solicitat punctul de vedere si nu s-a precizat pe post ca acestea au refuzat sa-si
exprime opinia, fapt ce reprezinta o nerespectare a principiului audiatur et altera pars
prevazut la art. 40 din Codul audiovizualului si nu a fost asigurata o informare corecta,
verificatd si impartiala, pentru ca publicul sa-si poata forma liber opinia cu privire la
informatiile prezentate, incalcandu-se astfel dispozitiile 64 din aceeasi norma.”

Va atragem atentia ca textul nu poate fi difuzat in calupuri de publicitate.

PRESEDINTE,

MARIA MONICA GUBERNAT

Serviciul Juridic, Reglementari
si Relatii Europene,
Sef serviciu Dumitru Ciobanu



