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Decizia nr. 601 din 17.11.2022
privind amendarea cu 10.000 lei a S.C. RIDZONE COMPUTERS S.R.L.
cu sediul in Ploiesti, Str. Democratiei nr. 28A, spatiul de lucru nr. 2,
Constructia C1, parter, jud. Prahova
CUI: 14954665
e-mail: office@rtv.net ; fax: 0378.603.160

- pentru postul de televiziune ROMANIA TV
Bucuresti, Piata Presei Libere nr. 1, corp A, sector 1

intrunit in sedinta publicd din 17 noiembrie 2022, Consiliul National al
Audiovizualului a analizat rapoartele intocmite de Directia Monitorizare, in baza
sesizarilor nr. 9808/20.09.2022 si 9907/25.09.2022 cu privire la emisiunile Punctul
culminant, editia din 20 septembrie 2022 si, respectiv, Breaking News, editia din 25
septebrie 2022, difuzate de postul ROMANIA TV.

Postul de televiziuine ROMANIA TV apartine radiodifuzorului S.C. RIDZONE
COMPUTERS S.R.L. (licenta audiovizuala nr. S-TV 281.6/09.06.2011, eliberata la
23.11.2017 si decizia de autorizare nr. 1779.1-6/01.11.2011, eliberata la 27.11.2018).

In urma dezbaterilor ce au avut loc dupa analizarea rapoartelor de monitorizare si
vizionarea unor selectii din inregistrarea celor doua editii ale emisiunilor mentionate,
membrii Consiliului au constatat ca S.C. RIDZONE COMPUTERS S.R.L. a incalcat
prevederile art. 64 alin. (1) lit. a) si b) din Decizia nr. 220/2011 privind Codul de
reglementare a continutului audiovizual, cu modificarile si completarile ulterioare (Codul
audiovizualului).

Potrivit dispozitiilor invocate: ”in virtutea dreptului fundamental al publicului la
informare, furnizorii de servicii media audiovizuale trebuie sa respecte urmatoarele
principii:

a) asigurarea unei distinctii clare intre fapte si opinii;

b) informarea cu privire la un subiect, fapt sau eveniment sa fie corecta, verificata si
prezentata in mod impartial si cu buna-credinta.

in fapt, potrivit raportului de monitorizare, postul de televiziune ROMANIA TV a
difuzat in ziua de 20 septembrie 2022, in intervalul orar 21:00-23:00, emisiunea de
dezbatere Punctul culminant, moderata de Victor Ciutacu.

Invitati: Eugen Orlando Teodorovici- fost ministru de Finante; Dan Zamfir- PSD; Razvan
Savaliuc- luju.ro; Sorin Rosca Stanescu- jurnalist; Lia Olguta Vasilescu- primar Craiova (prin
telefon); Adrian Cuculis- avocat.

Titluri: DEZVALUIRI DESPRE FEMEIA CARE L-A RUINAT PE DUHOVNIC; CE AU PUS-
O PROCURORII PE ISPITA SA FACA; TEHNICA DOS DIN JURUL BISERICII PARINTELUI
VISARION ALEXA

In cea de-a doua parte a emisiunii a fost dezbatut cazul parintelui Visarion Alexa.
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S1-rep.00.00-08.37,sel.22.mp4 Moderator: Continud, doamnelor si domnilor, editia
dezvaéluirilor Punctului Culminant. ... Avem dezvaluiri spectaculoase despre femeia care I-a
ruinat pe duhovnic. Ce-au pus-o procurorii pe ispita sa faca? (...)

Moderator: Visarion Alexa a fost filat, supravegheat video si audio. Sub ochii politistilor,
preotul a cazut in capcana. A madrturisit p&catul in fata femeii care il acuza de agresiune
sexuald. Pus in fata probelor, duhovnicul a descris cu lux de amanunte ce s-a intdmplat la
spovedanie in zi de mare sarbatoare. Avem in exclusivitate intregul film al retinerii preotului.
Georgiana Murqila vine cu detalii despre controversele acestui caz. Buna seara, Georgiana!

Georgiana Murgila: Sunt foarte multe controverse legate de acest caz avand in vedere
cda gesturile preotului s-ar fi produs in data de 23 aprilie. Ei, bine, femeia a asteptat sa
plece toata lumea din Altarul de vara al bisericii la care slujea Visarion Alexa, dupa care,
iata, s-a dus sa se spovedeasca. Plangea, iar mai apoi ar fi avut loc aceste gesturi
interzise din partea preotului. Ei, bine, in noaptea de 26 spre 27 aprilie, cei doi au purtat
discutii din nou pe Telegram. De asemenea, femeia pdrea cumva sa incerce sa-I
determine ca acesta sa recunoasca gesturile pe care le ficuse impotriva ei la biserica si
au purtat acele conversatii in care, practic, femeia spunea detaliat tot ce se intimplase
acolo, dar pdrintele nu a negat. Ei, bine, au trecut luni de zile pana cand femeia de 37 de
ani a depus pléngere la politie la indemnul unei prietene ale sale. Apoi, politia, pentru ca
nu existase foarte multe dovezi impotriva parintelui Visarion Alexa, iata ca a facut o
actiune in data de 16 septembrie. Vorbim despre interceptari, de asemenea despre
supraveghere video, foto si audio. Ei, bine, cei doi, presupusa victima si preotul, s-au
intalnit in data de 16 si femeia I-a determinat pe preot sa recunoasca tot ceea ce se
intdmplase intre ei si, mai apoi, acesta i-a spus sd nu se razbune pe el, sd nu faca
plangere la politie sau sa povesteasca cuiva despre cele intdmplate. Tocmai de aceea
sunt foarte multe controverse legate de felul in care preotul Visarion a fost retinut,
pentru cd, in aceeasi, zi preotul a fost chemat la politie si pus in fata faptului implinit. A
fost nevoit sa recunoasca in detaliu tot ceea ce s-a intdmplat la spovedanie si mai apoi,
iata ca a fost retinut. De subliniat este ca la audieri preotul nu a fost insotit de avocata.
Ei, bine, se asteapta, evident si ancheta internd a Bisericii, in acest caz, care spune ca
este de neacceptat ca un preot sa faca asa ceva.

(...) Adrian Cuculis: In dimineata asta. Da, probabil, In dimineata asta am si vorbit cu el.

Moderator: Cu pdrintele?

Adrian Cuculis: Da, da. Am vorbit pe telefonul sotiei. A fost o discutie asa: parcéa nici el nu
ar fi vrut sé@ faca un pas inainte, parca nici eu, pentru ca va marturisesc: prima datad cand am
aflat informatia asta eram aici in platou la Roméania TV si aparuse informatia pe breaking news
ca uite ce s-a intdmplat. Si zic: nu se poate asa ceva, era un reper pentru multi din profesia lui,
na, e o facaturd. Ei, uite ca dup-aia au mai apdrut niste informatii, tot aici la Roméania TV si
incepi s&-ti pui problema ca s-ar putea ....

(...) Adrian Cuculis: ... E, ce cred eu realmente, dar acum strict pe procedura, nu pe
vinovatie. Cu vinovatia, asta e o alta treaba, o sa o stabileasca procurorul, judecatorul, in
fine. Eu cred ca proba asta pe care au adunat-o impreuna cu DOS-ul, cu Directia asta de
Operatiuni Speciale, cu tehnica pusa si asa mai departe, femeia a fost instruita de la bun
inceput cum sa-I atéte si ce s-i spuna si ce sa-i faca si este...

Moderator: Asta era urmatoarea intrebare: daca nu cumva intrebarile erau astfel sa
determine obtinerea unor raspunsuri.

Adrian Cuculis: E, ce Dumnezeu, iti dai seama din start, cand le-ai citit.

R&zvan Savaliuc: Si am informatii ca era si imbracata provocator.

Moderator: Ok!

Adrian Cuculis: Doar o secunda, ca atat vreau sa mai spun. Este o proba adunata
neloial la dosarul cauzei.

Moderator: Neloial sau ilegal?

Razvan Savaliuc: llegal!

Adrian Cuculis: Pai, neloial, legal, ilegal.

Moderator: Pai, nu stiu, zice la lege ca n-ai voie sa-i corupi pe fraieri?

Razvan Savaliuc: Victor, numai un pic. Citim din art 101 Codul de Procedura Penala si
dsta e un abuz pe care il fac foarte multi anchetatori.




Moderator: Da!

Razvan Savaliuc: Este interzis organelor judiciare penale, deci politistilor si
procurorilor, sa provoace o persoand sa savarseasca sau sa continue savarsirea unei
fapte penale in scopul obtinerii unei probe.

(...) Moderator: Deci, povestea asta ar putea pica?

Adrian Cuculis: Pe proceduréa!

Moderator: Ar putea pica pe procedura?

Razvan Savaliuc: In fata unui judecator care se respecti si e demn de numele
judecator, probele astea ar trebui sa stea, trebuie anulate. Pentru ca numai citind acel
dialog care I-ati dat si voi, este clar ca femeia a fost invatatda exact cum sa puna
problema. A fost scoala acolo!

Moderator: Domnule, stai un pic! Asta exclude problema ca preotul a vrut sa o
execute?

Adrian Cuculis: fnva“;até nu e o problema, provocarea e o problema.

Rézvan Savaliuc:Eu zic asa. Se stia de un anumit comportament al lui, el avdnd niste
inamici si atunci i-au trimis la probat si I-au facut in stilul asta...

Moderator: Asta nu exclude comportamentul lui nepotrivit.

Rézvan Savaliuc: Aia poate sa raspunda in fata Bisericii. Este cu totul alta poveste.

S2-rep.08.40-13.20, sel.22.mp4 Moderatorul a citit din stenograme, acestea fiind afisate
pe intreg ecranul cu mentiunea surse(probabil) judiciare:

Preot: Ti-a fost rau?

Victima: Cum adica?

Preot: Pai am simtit ca te-ai relaxat un pic. Erai tare stresata cu povestea ta.

Victima: Pai si asta credeti cd am nevoie? Mai ales ca dumneavoastra m-ati atins in zona
intima. Mi-ati atins vaginul. Asta produce detensionare.

Preot: Te deranjeaza ca te-am atins?

Victima: Ca si preot m-ati atins sau ca prieten?

Preot: Ca prieten...

Victima: Dar ca s-a intdmplat intr-un loc sfant?

Preot: Nu te stresa, sfant e tot universul, e facut de Dumnezeu.

Moderatorul a precizat: Hai, ca are si popa o cardeala in el de moare lumea!

Victima: Vreau sa stiu treaba cu dictionarul... Si explicatiile. Corpul meu s-a simtit ca la
inventar. Mainile dumneavoastrd pe pielea feselor mele, pe abdomen, pe sani, in partea
intima...

Preot: E un gest de afectiune, nu inventar.

Victima: E un gest de afectiune din partea dumneavoastra ca v-ati bucurat mai mult de
atingeri mai ales ca eu incercam sa va opresc si repetam ca nu e voie. Corpul meu fiind inert,
mai ales ca sunteti preot si totul a avut loc intr-un lacas sfant. Si m-ati si impartasit.

Preot: Sa nu cazi in ispita dorintei de a te razbuna. Razbunarea raneste si pe altii, dar mai
ales pe tine.

Moderatorul: Domnul Teodorovici, las-o dracului, cand o inghesui pe una intr-un collt,
iti vorbeste in fraze de 6 randuri? (...) Domnule, dar asta, popa ala nu si-a dat seama ca
femeia aia avea niste... Repet, fara sa-l exonerez cu nimic, vorba aia: I-a gasit in Sfantul
Altar, in Sfanta zi de Paste sa rezolve cazul cu doamna, da, ca se terminasera si zilele si
locurile de pierzanie.

(...) Razvan Savaliuc: Dar de ce crezi ca s-a dus si a doua oara? Daca nu i-a placut
prima data, de ce s-a dus si a doua oara sa fie agresata? Cum explicati asta?

(...) Eugen Teodorovici: A doua chestiune. Asta e evident ca tot ce s-a facut dupa
aceea cu mesaje, cu astea, s-a facut la recomandarea cuiva. Este evident si este asa.

Adrian Cuculis: Si mesajele sunt de asa natura, se vede de la distanta.

Eugen Teodorovici: Tot aceasta provocare ca preotul sa faca, sa raspunda, ca sa
inchida ei cercul. (...)

Moderator: Si-a recunoscut-o cumva partial ca a zis ca a fost cumva provocat si el a
cedat.

(...)




4

S3-rep.13.44-20.00 sel.22.mp4 Moderator: Ce a generat? Repet, mobilizarea asta fara
precedent... Domnule, sa obtii tehnica de la DOT, stiu toti avocatii, stie toata lumea.

(...) Moderator: ... Omul meu, va aduceti aminte ca pentru cazul de la Caracal, tragedia
de la Caracal, cu fetele alea, Alexandra si cu Luiza, au fost nevoie sa aduca o masina de
la DOS de la Craiova, de la alt caz, de urgenta si da-i cheama-i pe dia ca nu aveau. Frate,
in Bucuresti, in sectorul 6, de pe o zi pe alta au rezolvat cazul. I-au inconjurat popii
biserica cu microfoane, cu ...

Razvan Savaliuc: Victor, au venit asa: un procuror, 8 politisti, i-au dat un avocat din
oficiu, l-au saltat, 24 de ore l-au tinut cu avocatul ala din oficiu care I-o fi invatat sa
declare sa se inculpe si zi-mi si mie...

Moderator: Pai, nu, stai putin, prima data- l-aveau inregistrat, aveau pe banda,
Razvan.

Razvan Savaliuc: Eu nu vreau sa apar comportamentul, ca nu, nu ...

Moderator: Ar fi culmea sa faci.

Razvan Savaliuc: Stiu, dar eu vorbesc de loialitatea anchetei, de abuz, eu cred ca e un
abuz de cum s-a ficut aceastd ancheta. in primul rand ti-am citit din Codul de procedura
penala, e interzis sa provoci pe cineva ca sa faca o fapta ca sa poti sa-l prinzi.

Moderator: Stai un pic, nu I-a provocat sa savarseasca fapta, ci sa recunoasca fapta
pe care ar fi savarsit-o.

Razvan Savaliuc: Omul a fost executat stiindu-se ca are un comportament deplasat.

Adrian Cuculis: Nu stim ce s-a intdmplat la fata locului, asta e ideea.

Rézvan Savaliuc: Nu stim ce s-a intdmplat la fata locului.

Moderator: Pai, aia nu stim.

Rézvan Savaliuc: Trebuie sa& ascultam si versiunea omului ca sa intelegem ca sa
intelegem realitatea. Ca asa, dupa ce au expus in presa domnii politisti si procurorii, cum
s-au scurs stenogramele pentru un asemenea caz este un alt lucru, care intr-o tarad
civilizata anula toata ancheta. Arata clar ca e o provocare ordinara.

Adrian Cuculis: Mai e un pas...Se intampla in mod uzual treaba asta. Stiti ca la un moment
dat ii spune in ce calitate m-ai intrebat, m-ai pipdit, in calitate de preot sau in calitate de
prieten?

(...) Moderator: Si asa, dacéa e in calitate de prieten?

Adrian Cuculis:... Oricum este o pedeapsa mare de tot si cdnd au disparut
stenogramele nu este niciun fel de mister. In toate situatiile in care vorbim despre
persoane care au aparut macar o data la televizor sau au facut ceva de care s-a auzit,
imediat apare stenograma pentru ca au tot interesul sa faca lucrul asta.

Razvan Savaliuc: Ancheta e aruncata in aer, e compromisa total. Omul e deja
declarat, e declarat de statul roman, e declarat vinovat de statul roman care a scurs
probele, procurorul ala trebuie bagat in ancheta sa se vada si politistii dia, sa se vada de
la cine s-au scurs informatiile.

Adrian Cuculis: 100%.

Moderator: Si mai mult de atét, scos de Bisericé pe tusa.

Adrian Cuculis: Dar are si prin control judiciar interdictia de a profesa si lI-au si suspendat.

Moderator: Dar popii aia, institutia popeasca, sa zic asa, dincolo de faptul ca l-au
suspendat fara somatie, frate, I-au scos, domnul Zamfir, Preotul Visarion Alexa e una
dintre vedetele media, hai s& spunem, ale Bisericii Ortodoxe Roméane tinea conferinte,
dadea si interviuri, ne-a convins si cu vaccinarea. Adica era unul dintre aia impinsi in
fata. Era o generatie de preoti mai tineri care au fost apropiati de Patriarhul Daniel care
au fost promovati intr-un mod aproape obsesiv in ultimii ani de zile. Frate, I-au scos de
pe TRINITAS, de pe site si de pe YouTube de parca zici ca n-a existat, omul asta zici ca
nici n-a trdit. Adica el, si daca il scoate orice ancheta nevinovat, omul asta nu mai are ce
sa caute nici in viata publica nici in cea bisericeasca, nu?

Dan Zamfir a precizat ca ce a vazut in stenograme e din altd lume”, iar moderatorul a
mentionat ca "nu e un popa e la tara, din judetul Vaslui. E un popéa care a fost folosit de statul
roman, inclusiv in campania de vaccinare, care a fost prioritate nationala. Vorbim, totusi, despre
0 persoana publical’
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S4-rep.20.20-24.05,sel.22.mp4 Razvan Savaliuc a mentionat: Victore, dar cineva caruia
nu i-a placut un asemenea tratament, a doua oara nu se mai duce la popa. De ce se mai
duce a doua oara?

Moderator: Aia e intrebarea, ca era intrebarea pentru domnul Cuculis. Te duci
repetitiv in povestea asta, daca ala te-a inghesuit o data, a doua oara?

Dan Zamfir: Pai nu ati stabilit ca e o facatura? Ca eu v-am urmarit pe toti. Pai nu ati
zis ca e facatura ca l-a provocat, ca i-a pus? De asta s-a dus, nu credeti ca i-a placut.

Moderator: Pai, nu, am banuit ca e o facatura, ca nu stim.

Adrian Cuculis: Eu cred ca ei au avut, acuma real, au avut o relatie, au avut ceva
vreme ce dainuia de ceva vreme, nu era de ieri de azi si treaba asta a fost repetata.

Moderator: Nu stai cu unul care iti e neutru pe Telegram noaptea, ma, frate.

Adrian Cuculis: De asta spun. Si, la un moment dat céand i-o fi spus, ca de asta au
scos de pe telefon expertiza informatica, perchezitie informatica, ca de asta trebuie sa o
faca. Ca de vor gasi stenograme acolo, inregistrari unde spunea domnule, te iubesc, ce
bine a fost aseara, uite cat ne-am pupat nu stiu ce, cum sa -i mai spui dup-aia, dupa un
an, ca a fost agresiune sexuala? E nebunie, bine-nteles si atunci, daca vor scoate cum
trebuie...

Moderator: P&i si asta inseamna cd o sa-l ajute pe sfantul pdrinte perchezitia
informatica.

Adrian Cuculis: Bine-nteles, bine-nteles! Daca ei vor face dovada, daca el va face
dovada, ma rog, vor scoate procurorii, expertii de la Parchet in pricipal, conversatiile,
deci daca vor spune ca nu mai sunt, sunt sterse, vor cere la aplicatie, la compania de
...(neinteligibil) si o sa fie bine pentru el.

Moderator: Eu, totusi, nu inteleg de ce un preot, cu sute de enoriagi, care erau in
stare sa isi dea viata pentru el, ca am dat aseara unii de ficeau scut asa si care, repet,
are alura de persoana publica, un comportament si o recunoastere publica, se duce cu
avocat din oficiu la... Ba, dar popa asta nu stia niciun avocat?

Razvan Savaliuc a precizat ca preotul a fost luat cu o armata de oameni si nu a fost invatat
cu "procedurile judiciare: I-au luat, i-au pus filmarile in fata, i-au pus un avocat care ii spunea ce
trebuia sa faca, intre cu ghilimele”.

Avocatul a mentionat ca, pe urmarire penald, odata cu modificarea Codului, daca nu esti
arestat, nu esti inculpat, te duci si dai o declaratie: pe el I-au incéltat, probabil: l-au facut din
suspect, din suspect l-au propus inculpat, din inculpat l-au propus cu masurd si s-a dus pe
tavalug.

Razvan Savaliuc: Era impachetat dinainte.

Adrian Cuculis: Era... Clar!

Moderator: Problema daca era impachetat pe bune sau nu.

Adrian Cuculis: Pai, o sa aflam! Apare perchezitia informatica si ne lamurim cu toate.

(...) Razvan Savaliuc: Ei, ldsati-ma, imagineaza-ti daca o persoana in viata privata vine
si apoi te provoaca si iti face un lucru de genul asta, desi tu, chiar daca erai in biserica,
dar tu ai avut cu ea zeci de discutii de genul asta, poate chiar si mai intime decét alea,
atunci este o fapta penala? Eu nu spun ca e morala ce a facut el.

Moderator: E evident ca nu.

Razvan Savaliuc: Probabil ca Biserica il va exclude, dar vorbesc de fapta penala. Nu
poti sa inculpi un om la maniera asta incat sa-l termini, sa-I provoci printr-o procedura
ilegala si apoi sa-1 bagi jos. Ce sa faca? Asta nu mai e justitie, este ...(...)

in aceeasi sedintd publicd, membrii Consiliului au analizat si raportul de monitorizare cu
privire la o stire prezentatd de Dragos Bistriceanu in cadrul emisiunii Breaking News din 25
septembrie 2022, difuzata in intervalul orar 11.59-12.45 si prezentata .

Redam din raportul de monitorizare stirea cu o durata de aproximativ 7 minute ce cuprinde
un interviu realizat de reporterul Roxana Ciuca la biserica unde a slujit parintele Visarion Alexa.

Titluri: SCANDALUL IA AMPLOARE LA BISERICA PARINTELUI VISARION;
ENORIASELE O SPULBERA PE ISPITA TRIMISA CU TEHNICA DE PARCHET; PARINTELE
VISARION, DUS DIN NOU LA ARESTARE DE CATRE PROCURORI;
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S1(Rep. 08:02-14:27, Sel. 12)Dragos Bistriceanu, prezentator: Mai sunt cateva ore pana
cand parintele Visarion Alexa va ajunge in fata judecatorilor. La inceputul saptamanii,
preotul ar putea fi arestat pentru agresiune sexuald. Intre timp astazi la biserica unde
slujea parintele este scandal. Enoriasele sar in apdrarea preotului. Roxana Ciuca se afla
in continuare acolo, vine cu mai multe informatii. Bine te-am regasit Roxana!

Roxana Ciuca, reporter: Bine te-am regasit si eu pe tine Dragos! Buna ziua din nou
stimati telespectatori! in continuare suntem la biserica unde a slujit parintele Visarion
Alexa. Spun a slujit, pentru ca este suspendat. Este o decizie pe care a luat-o
Arhiepiscopia. In continuare, alituri de noi, este in exclusivitate avocatul Andrei Lazar.
Multumesc foarte frumos domnule avocat pentru prezenta dumneavoastra! Pornim
domnule avocat discutia de aici, méine isi joaca o carte destul de importanta parintele,
cer procurorii arestarea sa, e contestatie pe masura controlului judiciar. Oamenii ati
vazut si dumneavoastra ii sar in cap pur si simplu ispitei, pentru ca ii iau apararea
parintelui, nu le vina sa creada ca ar fi putut face una ca asta. Cum stam din punctul
dumneavoastra de vedere?

Andrei Lazar, avocat: Din moment ce s-a solicitat arestarea preventiva, insemna ca
procurorii au considerat ca fapta este destul de grava. Judecatorul care a apreciat initial,
a considerat suficient controlul judiciar. Parchetul totusi a insistat, iar mdine vom avea
contestatia unde se decide daca rdméne sub control judiciar sau daca se va dispune
arestare preventiva. (...

Roxana Ciuca: Da! Oamenii sunt socati de ceea ce se intdmplat aici la biserica. Nimanui,
va spuneam ca nu ii vine s& creadd, ca aceastd femeie, iatd un an de zile a venit si se pare ca
ea este cea care l-ar fi provocat pe parinte, I-ar fi adus in aceasta situatie. (...) Asadar aici s-ar fi
petrecut presupusul act de agresiune, stimati telespectatori. In aceastéd locatie, in acest ldcas
de varé, in care se fac, in care se spovedesc, se spovedesc oamenii. O s& incercam sa ludm gi
o reactie de la, de la péarinte, de la colegul, de la colegul de slujire al péarintelui Visarion Alexa.
Vedem si in masura in care périntele v-a dori s& ne spuné cateva ganduri vis-a-vis de acest
incident socant care a socat care a zguduit biserica. V& reamintesc de acea ispitd care a
refuzat stimati telespectatori, s& poarte camerd video pe ea, avand acea camerd de
inregistrare. Péarinte, buna ziual

Preot 1: Sunt cu domnul aici in potir si nu as vrea sa vorbesc! Bine! Multumesc!

Roxana Ciuca: ...Aici doamnelor si domnilor se presupune, la inceputul interventiei, aici a
intrat ispita cu tehnicé de inregistrare pe ea si se pare cé l-a provocat iata pe parinte. Pentru ca
spune clar périntele, a incercat cineva s& discrediteze si s& arunce intr-o mocirld biserica
romand. Urmarim ce se intampla. Périnte o scurta reactie de la dumneavoastra!

Preot 2: Cu drag! Ce ati vrea sé stiti?

Roxana Ciuca: Pdrinte e adevérat oare, oare e posibil asa ceva sé fi facut parintele
Visarion Alexa? Sau ispita sa fi fost trimis& in mod intentionat de cineva, care avea interese sa
arunce asa o umbra uréta pe palma bisericii?

Preot 2: Am inteles! Am inteles! Adevérul e unul singur, e Hristos! Si dacé Il-ati cunoscut pe
Hristos o sé& aflati adevarul! Asa cé pe toti cei care sunt atat de curiosi de subiect, ii indemn
asa, sa incerce sa il descopere pe Hristos si atunci or sa stie ce e adevarul. Si atunci, daca vor
sti adevéarul nu vor mai avea nici o curiozitate!

Roxana Ciuca: Ati vorbit cu périntele in ultimele zile?

Preot 2: Nu! Nu!

Roxana Ciuca: S-a retras? Ce stiti despre el?

Preot 2: Nimic! Nu stiu! Nu stiu!

Roxana Ciuca: Va intelegeati bine aici?

Preot 2: Eram colegi! Sigur! Sigur! Cum sé& nu! Dar vedeti, dumneavoastré il cunoasteti mai
bine pe parintele Visarion . Era prezent la dumneavoastra in platouri toata ziua. Asa ca eu ar
trebui s& iau microfonul s& va intreb: Cum era périntele Visarion? Spuneti-mi dumneavoastra,
cé l-ati cunoscut!

Roxana Ciuca: Cred cé& cel mai bine ar fi s& spuna ispita si cel mai bine ar fi s& asteptam
decizia de maine.

Preot 2: De ce plecati de premisa cé e ispita, sau c& e vinovat sau nevinovat?

Roxana Ciuca: Spun procurorii ¢a aici ar fi agresat-o sexual pe acea ispita, parinte!
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Preot 2: Péi aici e problema, daca spun procurorii, atunci vorbiti cu procurorii. De ce ma
intrebati pe mine?
Roxana Ciuca: Pai, stiti cum este, trebuiesc reactii luate din ambele parti, ca noi nu putem
sa ii credem pe cuvant.
Preot 2: Nu! Reactiile conteaza, reactiile conteaza doar pentru presa. (...)"

Analizand rapoartele de monitorizare si vizionand selectii inregistrate din cele doua
emisiuni Punctul culminant din 20 septembrie 2022 si Breaking News din 25 septembrie
2022, membrii Consiliului au constatat ca radiodifuzorul a nesocotit prevederile art. 64
alin. (1) lit. a) si b) din Codul audiovizualului care instituie ca, informarea cu privire la un
subiect, fapt sau eveniment trebuie sa asigure o distinctie clara intre fapte si opinii, sa
fie corecta, verificata si prezentata in mod impartial si cu buna-credinta.

Astfel, in contextul dezbaterii subiectului despre scandalul in care ar fi fost implicat
preotul Visarion Alexa, membrii Consiliului au constatat ca, in cadrul celor doua
emisiuni analizate nu a fost prezentat punctul de vedere al acestuia cu privire la
acuzatiile formulate la adresa sa pentru ca informatiile sa fie corecte si impartiale, iar
publicul s&-si formeze liber opinia, fapt ce contravine prevederilor art. 64 alin. 1 lit. b) din
Codul audiovizualului.

De exemplu, in emisiunea Punctul culminant din 20 septembrie 2022, atat
moderatorul cat si invitatii [-au etichetat pe preotul Visarion Alexa ca avand un
comportament nepotrivit in raport cu una dintre enoriasele sale, astfel incat informatiile
aduse la cunostinta publicului nu au fost corecte si impartiale cum instituie norma
invocata, astfel cum rezultd din urmatoarele fragmente din continutul raportului de
monitorizare: ”... femeia a fost instruitd de la bun inceput cum s&- atate si ce sa-i
spunéd si ce sa-i faca...” (av. Adrian Cuculis), "am informatii cd era si imbracata
provocator”, "Este interzis organelor judiciare penale, deci politistilor si procurorilor, s&
provoace o persoand sa savarseasca sau sa continue savérsirea unei fapte penale in
scopul obtinerii unei probe.”, ”... numai citind acel dialog care I-ati dat si voi, este clar ca
femeia a fost invatatd exact cum s& puné problema. A fost scoald acolo!”, "Se stia de
un anumit comportament al lui, el avand niste inamici si atunci i-au trimis la probat si |-
au facut in stilul asta...”, "Arata clar cd e o provocare ordinard.”, "Era impachetat
dinainte.”, (afirmatii facute de invitatul Razvan Saveliuc), "provocarea e o problema’,
"Asta nu exclude comportamentul lui nepotrivit”, “Si-a recunoscut-o cumva partial ca a
zis cd a fost cumva provocat si el a cedat.”, ”... nu l-a provocat sa savérseasca fapta, ci
s& recunoascé fapta pe care ar fi savarsit-o.”, (comentarii ale moderatorului).

De asemenea, membrii Consiliului au constatat ca informatiile prezentate in titlurile
afisate pe ecran: DEZVALUIRI DESPRE FEMEIA CARE L-A RUINAT PE DUHOVNIC;
CE AU PUS-O PROCURORII PE ISPITA SA FACA (editia din 20 septembrie 2022 a
emisiunii Punctul culminant” si "ZENORIASELE O SPULBERA PE ISPITA TRIMISA CU
TEHNICA DE PARCHET;” (emisiunea Breaking News din 25 septembrie 2022) nu au
fost corecte si impartiale, inducadnd ideea publicului telespectator ca enoriasa
respectiva, prin comportamentul sau (instruitd prin tehnica pusa la dispozitie de Directia
de Operatiuni Speciale), |-ar fi atatat pe parintele Visarion Alexa, sa declare ca este
atras de catre aceasta.

Dupa vizionarea stirii difuzate in timpul emisiunii Breaking News din 25 septembrie
2022, membrii Consiliul a constatat ca, informatiile prezentate de dl. Dragos Bistriceanu
si reporterul Roxana Ciuca potrivit carora “preotul ar putea fi arestat pentru agresiune
sexuald.”, "Oamenii ati vdzut si dumneavoastra ii sar in cap pur si simplu ispitei...”, ”...
se pare cé ea este cea care l-ar fi provocat pe périnte, l-ar fi adus in aceasta situatie.”,
”... aici s-ar fi petrecut presupusul act de agresiune...”, ”... aici a intrat ispita cu tehnica
de inregistrare pe ea si se pare cd l-a provocat iatd pe pdrinte.”, ” Sau ispita sa fi fost
trimisé in mod intentionat de cineva, care avea interese sa arunce asa o umbra uréata
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pe palma bisericii?”, ”... Cred ca cel mai bine ar fi s spuna ispita...”, nu au fost corecte
si impartiale Tntrucat, nu au fost insotite de punctul de vedere al preotului Visarion Alexa
si al respectivei enoriase despre care radiodifuzorul a acuzat-o ca ar fi fost trimisa
intentionat de cineva pentru a “arunca o umbréa uratad pe palma bisericii”’, ca a avut
tehnica de inregistrare a dialogului dintre aceasta si preot si ca l-ar fi provocat prin
comportamentul sau.

Desi radiodifuzorul a prezentat punctul de vedere a doi preoti care slujesc la
aceeasi biserica in care a oficiat slujbele si parintele Visarion Alexa, motivat de faptul ca
“trebuiesc reactii luate din ambele pérti”, membrii Consiliului considera ca radiodifuzorul
nu a respectat norma prevazuta la art. 64 alin. (1) lit. b) din Codul audiovizualului,
intrucat, acesta avea obligatia sa prezinte atat opinia parintelui Alexa, cat si pe cel al
enoriasei in cauza la adresa carora au fost formulate acuzatiile pentru ca informatiile sa
fie corecte si prezentate in mod impartial.

In afard de acest aspect, membrii Consiliului considera c& radiodifuzorul nu a ficut
o distinctie clara intre fapte si opinii, avand in vedere ca afirmatiile facute si informatiile
prezentate in timpul celor doua emisiuni analizate nu pot fi catalogate ca fiind simple
“opinii”, “judecati de valoare” sau “convingeri’, in conditile in care din continutul
acestora rezulta ca au constituit acuzatii factuale la adresa preotului Visarion Alexa si al
respectivei enoriase, susceptibile de a fi demonstrate si probate, fapt ce constituie o
incalcare a prevederilor art. 64 alin. (1) lit. a) din Codul audiovizualului, potrivit carora in
virtutea dreptului fundamental al publicului la informare, furnizorii de servicii media
audiovizuale trebuie sa asigure o distinctie clara intre fapte si opinii.

Astfel, membrii Consiliului considera ca afirmatiile facute in timpul celor doua
emisiuni analizate nu au constituit judecati de valoare care nu trebuie dovedite, intrucat
acestea au fost canalizate spre lansarea unor acuzatii determinate la adresa persoanei
in cauza, fapt ce impunea dovada unei baze factuale rezonabile, data fiind miza
acestora si aptitudinea foarte mare de lezare a reputatiei preotului Visarion Alexa.

In calitate de garant al interesului public, in baza competentelor si obligatiilor
stabilite prin lege, Consiliul National al Audiovizualului apreciaza ca libertatea de
exprimare, ca principiu fundamental al statului de drept, este temelia principiilor morale
si presupune respectarea normelor de drept interne si internationale care garanteaza
tuturor persoanelor dreptul de a se manifesta potrivit propriilor optiuni in relatiile cu
ceilalfi membri ai colectivitatii, cu conditia ca alti membri ai societatii sa nu fie lezati.
Curtea Europeana a stabilit, de asemenea, ca articolul 10 din Conventie nu protejeaza
numai substanta ideilor exprimate, dar si modul in care acestea sunt exprimate, precum
si regula potrivit careia “daca libertatea de opinie nu poate fi limitata, exprimarea opiniei
poate forma obiectul unei limitéri, fie si pentru respectarea drepturilor apartinand altor
Subiecte de drept.”

In acest sens, Adunarea Parlamentard a Consiliului Europei, in Rezolutia nr.
1003/1993 cu privire la etica jurnalistica, precizeaza ca presa este obligata sa se
supuna unor principii etice, ferme, prin care se garanteaza libertatea de exprimare si
dreptul fundamental al cetateanului de a primi informatii corecte si opinii sincere, bazate
pe adevar, asigurate prin mijloace adecvate de verificare si demonstrare si pe
impartialitate in prezentare, descriere si narare.

Pentru aceste considerente, tinand cont de criteriile de individualizare a sanctiunii
prevazute la art. 90 alin. (4) din Legea audiovizualului si a faptului ca radiodifuzorul a
mai fost sanctionat, numai in anul 2022, cu 11 somatii si 11 amenzi in cuantum total de
120.000 lei pentru incalcarea acelorasi prevederi legale privind nerespectarea asigurarii
informarii corecte, membrii Consiliului au propus sanctionarea acestuia cu amenda de
10.000 de lei.
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Supusa la vot, sanctiunea a fost adoptata cu respectarea conditiilor de legalitate
prevazute de art. 15 din Legea audiovizualului.
in temeiul art. 91 alin. (1) si alin. (3) din Legea audiovizualului nr. 504/2002, cu
modificarile si completarile ulterioare,
Consiliul National al Audiovizualului adopta urmatoarea

DECIZIE:

Art. 1: Radiodifuzorul S.C. RIDZONE COMPUTERS S.R.L. avand licenta audiovizuala
nr. S-TV 281.6/09.06.2011, eliberata la 23.11.2017 si decizia de autorizare nr. 1779.1-
6/01.11.2011, eliberatd la 27.11.2018, pentru postul ROMANIA TV se sanctioneaza cu
amenda in cuantum de 10.000 lei pentru incalcarea prevederilor art. 64 alin. (1) lit. a) si b)
din Decizia nr. 220/2011 privind Codul de reglementare a continutului audiovizual, cu
modificarile si completarile ulterioare.

Art. 2: In conformitate cu prevederile art. 93 alin. (3) din Legea audiovizualului,
prezenta decizie poate fi atacata direct la sectia de contencios administrativ a curtii de apel,
fara a fi necesara formularea unei plangeri prealabile, in termen de 15 zile de la
comunicare.

Art. 3: Potrivit dispozitiilor art. 93" alin. (1) si (2) din Legea audiovizualului nr. 504/2002,
cu modificarile si completarile ulterioare, radiodifuzorul S.C. RIDZONE COMPUTERS
S.R.L. are obligatia de a transmite in urmatoarele 24 de ore de la comunicare, sonor i
vizual, de cel putin 3 ori, in intervalul orar 18.00-22.00, din care o data in principala
emisiune de stiri, urmatorul text:

“Consiliul National al Audiovizualului a sanctionat cu amenda de 10.000 lei postul
ROMANIA TV, deoarece, in emisiunile Punctul culminant si Breaking News din 20 si,
respectiv, 25 septembrie 2022, in contextul dezbaterii unui subiect in care un preot a fost
acuzat de agresiune sexuala impotriva unei enoriase nu au fost prezentate punctele de
vedere al acestora pentru ca informatiile difuzate sa fie corecte si impartiale si nu a fost
asigurata o distinctie clara intre fapte si opinii, astfel cum impune norma la art. 64 din Codul
audiovizualului.”

Va atragem atentia ca textul nu poate fi difuzat in calupuri de publicitate.

VICEPRESEDINTE,

NICOLAIE BALASA-SORESCU

Serviciul Juridic, Reglementari
si Relatii Europene,
Sef serviciu Dumitru Ciobanu



