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Decizia nr. 630 din 10.11.2020
privind amendarea cu 25.000 de leia S.C. ANTENA 3 S.A.
Bucuresti, Bd. Dimitrie Pompeiu nr. 9-9A, Iride Bussines Park,
Cladirea 14, parter, sector 2, C.U.l. R15971591
Fax: 021/20.30.245

- pentru postul de televiziune ANTENA 3-NEWS & CURRENT AFFAIRS
Bucuresti, Bd. Dimitrie Pompeiu nr. 9-9A, Cladirea 16, sector 2

Intrunit in sedintd publicd in ziua de 10 noiembrie 2020, Consiliul National al
Audiovizualului a analizat sesizarile nr. 9581/01.10.2020, 9595/01.10.2020, 9599/01.10.2020,
9660/01.10.2020, 9805/06.10.2020, 9593/01.10.2020, 9633/01.10.2020, 9559/30.09.2020,
9600/01.10.2020, 9550/30.09.2020, 9552/30.09.2020, 9553/30.09.2020, 9557/30.09.2020,
9558/30.09.2020, 9562/30.09.2020, 9645/01.10.2020, 9771/05.10.2020, 9556/30.09.2020,
9638/30.09.2020, 10.123/16.10.2020, 10.123-1/16.10.2020, 10.123-2/16.10.2020, precum si
rapoartele intocmite de Directia Monitorizare referitoare la editile din 29 si 30 septembrie 2020
ale emisiunii Sinteza zilei difuzata de postul ANTENA 3.

Postul de televiziune ANTENA 3 - NEWS & CURRENT AFFAIRS apartine
radiodifuzorului S.C. ANTENA 3 S.A. (licenta audiovizuala nr. S-TV 76.7/16.12.2003 si
decizia de autorizare nr. 882.2-2/22.11.2016).

In urma dezbaterilor ce au avut loc dupa analizarea rapoartelor de monitorizare si a
vizionarii Tnregistrarilor, membrii Consiliului au constatat ca radiodifuzorul a incalcat
prevederile art. 3 alin. (2) din Legea audiovizualului nr. 504/2002, cu modificarile si
completarile ulterioare si pe cele ale articolelor 64 alin. (1) lit. a), b), 67 si 40 alin. (1) din
Decizia CNA nr. 220/2011 privind Codul de reglementare a continutului audiovizual, cu
modificarile si completarile ulterioare (Codul audiovizualului), potrivit carora:

- Legea audiovizualului: art. 3 alin. (2): Toti furnizorii de servicii media audiovizuale
au obligatia sa asigure informarea obiectiva a publicului prin prezentarea corecta a faptelor
si evenimentelor si sé favorizeze libera formare a opiniilor.

- Codul audiovizualului:

- art. 40 (1): In virtutea dreptului la propria imagine, in cazul in care in programele
audiovizuale se aduc acuzatii unei persoane privind fapte sau comportamente ilegale ori
imorale, acestea trebuie sustinute cu dovezi, iar persoanele acuzate trebuie contactate si
invitate s& intervind pentru a-si exprima punctul de vedere. In situatia in care persoana
vizata refuza sa prezinte un punct de vedere sau nu a putut fi contactata prin incercari
repetate, trebuie precizat acest fapt.

- art. 64 (1): In virtutea dreptului fundamental al publicului la informare, furnizorii de
servicii media audiovizuale trebuie sé respecte urmatoarele principii:

a) asigurarea unei distinctii clare intre fapte si opinii;

b) informarea cu privire la un subiect, fapt sau eveniment sa fie corecta, verificata si
prezentata in mod impartial si cu buna-credinta.

- art. 67: In exercitarea dreptului lor de a-si exprima opinii sau puncte de vedere in
legétura cu subiecte de interes public, prezentatorii si moderatorii trebuie s& asigure o
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separare clara a opiniilor de fapte si nu trebuie sa profite de aparitia lor constanta in
programe intr-un mod care sa contravina exigentelor de asigurare a impartialitatii.

Redam fragmente din rapoartele de monitorizare analizate de Consiliu la stabilirea
situatiei de fapt retinute:

Sinteza zilei — 29.09.2020

Constatari:

Emisiunea Sinteza Zilei, difuzata pe postul Antena3, intre orele 20.58 si 22-44, in direct,
moderator: Mihai Gadea, invitati: Dan Tudorache, candidat PSD, Cristian Seidler, USR,
Mihai Dragan, avocat, Laura Vicol, avocat, Mugur Ciuvicd, presedintele Grupului de
Investigatii Politice, Marius Pieleanu, sociolog, Bogdan Chirieac, jurnalist, Mircea Badea (
ora 23.30) Gabriela Firea (tel).

Teme: alegerile locale si rezultatul acestora, posibil conflict intre PNL si USR PLUS.

Titluri afisate pe ecran: EXCLUSIV! FIREA SPUNE CINE A TRADAT-O, FIREA NU MAI
ARE NIMIC DE PIERDUT. SPUNE TOT, GABRIELA FIREA ARUNCA BOMBA, FIREA DA
TOTUL IN VILEAG, URMEAZA: CUTREMUR! FIREA SI TUDORACHE FURATI? (sel. 1),
URMEAZA: CUTREMUR! AVEM DOCUMENTELE! (sel. 2), URMEAZA: DOVADA!
FIREA FURATA LA URNE (sel. 2), URMEAZA: CUTREMUR! FIREA SI TUDORACHE
FURATI (sel. 3), AVEM DOCUMENTELE CARE PROBEAZA FRAUDA (sel. 1), FIREA
NU MAI ARE NIMIC DE PIERDUT. SPUNE TOT, SCANDAL PE VOTURI LA SECTORUL
1, PREMIERUL ORBAN: NU TREBUIE RENUMARATE VOTURILE, PSD VERSUS USR,
BATALIA CONTINUA LA SECTORUL 1, AU INCEPUT ATACURILE BARNA SI CIOLOS
VERSUS ORBAN, GABRIELA FIREA CONTESTA REZULTATUL ALEGERILOR,

Sel. 1.Rep. 53:48-56.42, sel. 29-20

Mihai Gédea: Cutremur absolut, doamnelor si domnilor, buna seara, in aceasta
seara va prezentam in premiera nationalda documente care arata fraude si intrebarea
acestui moment este una céat se poate de simpla. E vorba de frauda la sectorul 1, e
vorba de frauda atat in ceea ce-l priveste pe domnul Tudorache, céat si in ceea ce o
priveste pe Gabriela Firea. Asta nu este o poveste. Asta nu este o relatare, asta nu
este o opinie, ceea ce veti vedea in aceasta seara sunt documente in premiera
nationala, iar daca acest cutremur, el e atat de clar in documente, ceea ce se va
intdmpla de aici incolo. Doamnelor si domnilor, repet informatia momentului, avem
documente care arata frauda la sectorul 1 si aceasta frauda ii priveste atat pe
primarul care, iata, in aceste zile se bate pentru a raméane in functie cu doamna
Clotilde Armand si pe doamna Gabriela Firea. Cine face aceste lucruri, care este
motivul pentru care au fost facute aceste lucruri in aceasta seara, vedeti
documentele in premiera este un foarte mare cutremur....

Moderatorul prezinta invitatii.

Sel. 5 Rep. 10:50-rep. 19.45, sel. 29-22 se revine in studio

Mihai Gadea: Doamnelor si domnilor, a venit momentul sa vedem documentele,
documentele care arata nereguli, care arata fraude, documente care sunt in
momentul de fata in posesia noastra si care ne arata niste lucruri pe care le credeam
imposibile. De foarte multe ori se aude ca sunt fraude la vot, ca unul sau altul sunt
furati, ni se pare ca asta se putea intdmpla in anii 90 sau eu stiu, oricum demult. Ei
bine, lucrurile pe care le veti vedea in aceasta seara au implicatii extrem de mari, ii
vizeaza pe primarul Tudorache, pe Gabriela Firea si pur si simplu dispar niste sute, o
sa vedem daca doar sute de voturi, iar in seara asta totul este negru pe alb.
Scandalul de la sectorul 1 aduce de fapt acest subiect mare care vizeaza nu doar
sectorul 1, ci intreaga capitala, e asa de mare cutremurul incét inclusiv la sectorul 2
in momentul de fata se cere renumararea voturilor. Sunteti la curent, daca ati urmarit
postul nostru de televiziune cu scandalul la sectorul 1, doamna Clotilde Armand, cu
domnul Dan Barna si cu foarte multi membri si simpatizanti USR si PLUS spun ca
acolo se intampla o serie intreaga de nereguli. Pe de alta parte, ceea ce este foarte
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interesant in toata aceasta chestiune este la intrebarea explicita care a fost adresata
doamnei Armand cu privire la renumararea voturilor daca este de acord cu
renumararea voturilor domnia sa spune ca nu este de acord. Domnul Daniel
Tudorache vine si spune — Am castigat alegerile, e o diferenta clara intre noi.
Doamna Armand vine si spune — Eu am castigat alegerile, dar nu doreste
renumdrarea voturilor. In seara asta vor fi fata in fatid atat domnul Daniel Tudorache
céat si avocatul domniei sale cu domnul Seidler din partea USR-ului si, desigur, avem
o garnitura impresionanta de jurnalisti, comentatori, oameni de drept. Ei bine eu
vreau in aceasta seara doamnelor si domnilor sa vedem care este adevarul pentru ca
documentele pe care urmeaza sa le vedeti pur si simplu sunt incontestabile. Nu ai ce
sda spui pentru ca lucrurile sunt extrem de clare frauda este extrem de clara, am sa vi
le arat in video-wall in céteva clipe. Priviti intr-un minut ce s-a intdmplat si astazi la
sectorul 1, problema este ca pornind de la sectorul 1 s-ar putea sa ajungem, nu s-ar
putea, e limpede ca toata aceasta situatie de frauda vizeaza intreaga capitala, este
pur si simplu incredibil, iata imaginile zilei de la sectorul 1 si apoi dovada,
documentele

— sunt prezentate imagini inregistrate cu Clotilde Armand, Dan Barna si céateva
grupuri persoane la sectiile de voturi, pe un fond muzical ( pe ecran este precizat, aseara,
ora 23.00).

Laura Vicol: Cu siguranta da, renumarare si dupa aceea sanctionare, dar in primul
rdand renumararea voturilor, clar.

Mihai Gadea:Sunteti om de drept, ce vi se pare ca e aici?

Laura Vicol: Frauda.

Mihai Dragan: Dati-mi voie, la sectorul 5 unde candidatul USR PLUS este pierzator cei
de la USR PLUS solicita renumdararea, la sectorul 1 unde se pare ca doamna Clotilde
Armand este declaratd deomcamdata ca fiind in poll position nu este necesara
renumadararea.

Mihai Gadea: Renumarare sau nu?

Dan Tudorache: Am solicitat la BEC

Mihai Gadea: Domnule Bogdan Chirieac, renumarare?

Bogdan Chirieac: Categoric, deci nu poti sa pui un primar de sector in Bucuresti si
la sectorul 1 incepe mandatul cu o grava suspiciune de frauda, deci stati putin, aici
nu mai e suspiciune, aici sunt dovezi de frauda.

Mihai Gadea: Domnule Marius Pieleanu, renumarare sau nu?

Marius Pieleanu: Renumarare.

Mircea Badea: Mi-aduc aminte si contextul si exact ce am spus, dacé vreti reluam, dar
ne pierdem timpul acuma cé& sunt orele inainte si cred ca e bine s& vorbim despe ce se
intdmplad in zilele noastre. In zilele noastre se intédmpla cé presedintele Roméaniei incalcé
Constitutia intr-un fel ingrozitor, ca atare treaba asta, dar cum e legea, dar cui ii pasd cum
e legea? In mod evident nu presedintelui. Mihai Gadea era inspaiméantat adineauri spunea
de ce comentarii a facut Orban la B1. Mie nu mi se pare nimic suprinzator,
inspaiméntator da, surprinzator nu avand in vedere ca presedintele Roméniei nu da
doi bani pe Constitutie. Ma astept sa nu stiu sa respecte legea, orice alta lege oricine
altcineva, atata vreme céat presedintele Romaniei nu respecta legea fundamentala, nu
ca nu o respecta, o incalca la modul odios, o incalca la modul odios, ca as gasi si
cuvinte mai dure, dar sunt amendabile de catre CNA. in tara asta in primul rand nu
exista Constitutie, ca atare nu exista legi ca atare nu exista nici macar reguli, atunci
in functie de conjunctura care-i mai tare in gura, care face vreun scandal, care are
mai multe oficine de propaganda care se inghiorlaie mai cu tupeu, ala pana la urma
ia fata. Sigur c& dacad doamna Clotilde Armand ar fi avut nu stiu, 5000 de voturi in fata,
atunci bine, asta era cazul, dar nu are in mod evident, eu cred ca nu are deloc in fata.



Sinteza zilei — 30.09.2020

Sinteza Zilei, difuzata intre orele 20.53-00.49, afisat pe ecran DIRECT EXCLUSIV,
moderator Mihai Gadea, invitati: Catalina Porumbel, jurnalist Antena 3, Gheorghe lancu,
fost Avocat al Poporului, fost director general la AEP, Mirel Curea, redactor Evenimentul
Zilei, Bogdan Ficeac, profesor si scriitor, Mugur Ciuvica, presedintele Grupului de
Investigatii, Mihai Dragan, avocatul lui Dan Tudorache, Carmen Dorobat, manager spital
Boli Infectioase din lasi, Voichita Lazureanu, medic, spitalul Victor Babes din Timisoara,
Anca Dunca, membru Birou Electoral (tel), Eugen Valentin Dinu, presedinte Birou Electoral,
(tel), Gabriela Firea, fost primar, PSD, (tel), Marcel Ciolacu, presedinte PSD (tel), Georgian
Dragan, purtator de cuvant Politia Romana, (tel), Viorel Mocanu, avocat (tel), Adrian Ursu,
jurnalist (tel), Mircea Badea, jurnalist ( de la ora 23.30), Adina Anghelescu, jurnalist (tel).

Teme: alegerile din 27 septembrie, fraude electorale la sectorul 1 ( prezentare de imagini
in bucla pe tot parcursul discutiilor referitoare la acest subiect), pandemia de coronavirus si
impactul acesteia in ceea e priveste scoala si alegerile electorale.

Titluri pe ecran: EDITIE INCENDIARA SINTEZA ZILEI, 5 BOMBE CU CEAS SUB
SCAUNUL LUI ORBAN, INTRAM IN SCENARIUL ITALIA DUPA ALEGERI?, SECRETUL
TERIBIL ASCUNS DE GUVERN LA ALEGERI, CINE A COMANDAT FRAUDA DE LA
BUCURESTI, SCANDAL DIN NOU LA BIROUL ELECTORAL SECTORUL 1, SCANDAL
Ccu POLITIE SI JANDARMI LA SECTORUL 1, ACUZATII GRAVE LA SECTORUL 1,
MEMBRU BIROU ELECTORAL S1: E FRAUDA, FARA DUBIU, CREDETI CA S-AU
FRAUDAT ALEGERILE IN BUCURESTI?, SOC! IATA IMAGINILE DE PE CAMERELE DE
SUPRAVEGHERE, EXCLUSIV! MEMBRI USR, LA BIROUL ELECTORAL $S1,
NUCLEARA, AU PLECAT CU SACIl CU VOTURI, SOCANT! IMAGINILE
ANULUIIFRAUDA LA VOT!

Sel. 1. Rep. 53:51-57.58, 30-20

Mihai Gadea: .... Stiu, in egala masura, subiectul fraudarii voturilor la Bucuresti
este foarte important si am sa vorbesc in aceasta seara pe larg despre asta. Am sa
vorbesc pe larg despre ceea ce se intampla acum, la sectorul 1. Niste persoane au
intrat in sediul de la Biroul Electoral de la sectorul 1 si o s& vedem de la ce partid
sunt, ce presiuni fac si ce mize uriase sunt in aceste Zile.

Mihai Dragan: Pdna in acest moment avand in vedere scandalurile si mai ales actele
pe care vi le-am prezentat ieri, care sunt halucinante din punctul meu de vedere, nu
s-a sesizat nimeni. Altadata se sesizau din oficiu, veneau sa ridice documente, tineti
minte heirup-ul acela. Astazi in acea sesizare a USR-ului, referitor la procesele-
verbale care ne apartineau pana la urma au venit sa ridice camerele de luat vederi, sa
ridice inregistrarile. As vrea sa vad si aici ca se vor ridica inregistrarile de la aceasta
ora sa vedem cine a patruns in sediul BEC, ce s-a intdmplat, ce au facut si asa mai
departe. Nu stiu, mie mi se pare ca deja mergem intr-o zona de terorism, sincer.

Bogdan Ficeac: Poate le-au ridicat sa le stearga...

Mihai Gadea: Doamna, spuneti ca de luni incoace sunteti intr-o...ati folosit cuvantul
presiune si mai era ceva, ce fel de presiune, cine exercitd presiune asupra
dumneavoastra?

Anca Dunca: Tot Biroul este sub o presiune fantastica din partea Aliantei USR
PLUS, luni seara au fost chemati presedintii sectiilor de votare de acasa dupa ce noi
ne-am incheiat activitatea, o doamna operator de calculator a venit cu ambulanta, am
inteles ca este cadru medical sau personal auxiliar intr-o unitate spitaliceasca, a fost
adusa de la serviciu cu ambulanta, in Birou s-a prezentat doamna Clotilde Armand,
membru al Aliantei USR PLUS, din Biroul Electoral al Municipiului Bucuresti, au
intervenit in procesul de preluare, de predare a sectiei, au venit cu observatori
independenti, care intdmplator aveau ecusoanele identice cu ale USR-ului, cu
aceleasi elemente de identitate vizuala, cu aceleasi culori, acelasi font al scrisului.



Mihai Gadea: Doamna, sunteti membru in Biroul Electoral de Circumscriptie de la
sectorul 1, am o intrebare directa pentru dumneavoastra, pe datele pe care le aveti,
pe elementele acestea pe care ni le relatati sunt elemente care sa va arate ca acolo a
fost, este o frauda?

Anca: Aaa..da.

Mihai Gadea: Da fara dubiu?

Anca Dunca: AJadd, da, fira dubiu, procesele-verbale privind consemnarea
rezultatului votarii au fost incarcate si pe site, dupa cum se poate vedea sunt publice,
poate sa le vizualizeze oricine, in continuare nu dau corelatiile, in continuare lipsesc
buletine de vot, in continuare lipsesc voturi si daca aveti posibilitatea sa va uitati veti
vedea ca nu sunt voturi chiar putine. Si as vrea sa va mai spun ceva, dar nu o sa
mentionez formatiunea politica intrucdt nu am acordul

Mircea Badea: E 2020, Romania civilizata, nu? Alegeri organizate de Guvernul
Romaniei prea cinstit, cu presedintele reformator, nu? Si iubitor de stat de drept si
civilizatie nemteasca, nu? Ce-i mizeria asta pe care o vedem noi aici? Adica la fel de
bine puteau sa se stearga cu ele la cur, ce-i prostia asta? Ce-i mizeria asta pe care o
vedem noi aici, ce-i mizeria asta?

Mircea Badea: Bun, trebuie sa reamintesc ceva telespectatorilor ceva foarte
important, echipa de productie Sinteza Zilei a incercat sa contacteze foarte multi
membri foarte importanti ai PNL si ai USR, niciunul nu a dorit sa intre in direct.
inteleg cd au mai inceput si posteze USR-istii diverse statusuri cretinoide pe
Facebook, din alea cu coruptii, comunistii, din alea pentru publicul lor. Dar mi se
pare foarte important ca nu au vrut sa intre, si chiar si aia de la PNL mi se pare
important ca nu au vrut sa intre pentru ca...

Mihai Gadea: Ca aseara ai vazut domnul Seidler a stat doua trei ore cu noi.

Mircea Badea: Da, acuma nu a mai putut v-am zis, poate i-o fi venit apa calda si s-a dus s&
se bélaceascé prelungit, Dar ideea e cé& nici PNL-istii nu au vrut s& vorbeasca iar asta cu ce
treabd avem noi — pai cum ce treaba aveti voi, pai cine a organizat alegerile, mama? Nu le-
a organizat Guvernul PNL? Voi nu traiti in tara pe care o conduceti? Cum adicé ce treabd
avem? S-a intdmplat treaba asta in tara pe care o conduceti voi, cu aliatii vogtri.

Adrian Ursu: Organizarea a fost ldudata astézi de cétre presedintele Klaus lohannis.

Mircea Badea: Bun, presedintele, asa-zisul presedinte al Romaniei, care nu e, in mod
evident, pe Constitutie, el nu e pregsedintele Romaniei, el este presedintele unei gagsti
si actioneaza in interesele acelei gasti, el nu actioneaza conform Constitutiei
Romaéniei, nu este pregedintele tuturor romanilor. Eu nu sunt de la PNL, nu sunt nici de
la USR, nu sunt de la niciun partid il platesc ins& gras pe presedintele Romaniei din
impozitele pe care le si anume le plétesc si cu siguranta el nu actioneazé ca un pregedinte
al meu, ci ca un presedinte al unei gasti care s-a instapénit la putere.

Viorel Mocanu: Bun, eu vreau doar s& mai subliniez urméatorul lucru, un candidat care mai
reclamé pe toate televiziunile, pe toate posturile de radio si tot ce tine de online c& acolo se
desfasoara cel mai bine faptul ca alegerile au fost fraudate, faptul ca ar fi fost furat, faptul
orice nenorocire s-a intamplat insa nu doar c& nu vine si nu contesta in mod legal si juridic
aceste alegeri, se opune renumararii acestor voturi, ce om cinstit ar face acest lucru?
Mircea Badea: Bun, ok, deci avem Dan Barna a scris pe Facebook, sunteti pregatiti?
Da. A scris Barna, nu a putut sa intre la televizor ca probabil nu...

Membrii Consiliului au constatat ca cele doua editi ale emsiunii Sinteza zilei
transmise de radiodifuzor in zilele de 29 si 30 septembrie 2020, ce au constituit obiect al
rapoartelor de monitorizare analizate, au fost difuzate cu incalcarea unui drept fundamental
al omului, anume dreptul la informare, garantat de art. 31 din Constitutia Romaniei, precum
si de art. 3 alin. (2) din Legea audiovizualului nr. 504/2002.



Art. 3 alin. (2) prevede ca toti furnizorii de servicii media audiovizuale au obligatia sa
asigure informarea obiectiva a publicului prin prezentarea corecta a faptelor si
evenimentelor si sa favorizeze libera formare a opiniilor.

In calitate de garant al interesului public, Consiliul National al Audiovizualului a
considerat ca prezentarea unui subiect ce a generat interes major in societate, respectiv
cel referitor la alegerile locale, trebuia facuta cu respectarea unei informari obiective a
publicului, printr-o prezentare impartiala si facuta cu buna credinta.

Astfel, n editiile din 29 si, respectiv, 30 septembrie 2020 ale emisiunii Sinteza zilei, au
fost prezentate, in mod repetat, imagini din cladirea Biroului Electoral Sector 1 in care
cateva persoane insotite de reprezentanti ai Jandarmeriei intrau intr-o sala unde erau
depuse buletinele de vot; despre aceste persoane (neidentificate) s-a apreciat in cadrul
dezbaterilor din studio ca sunt membri ai USR-PLUS, fara a se face vreo dovada in acest
sens, si ca prezenta lor acolo este de natura sa conduca la ideea unei fraude electorale. De
asemenea, filmarile indicau data de 29.09.2020 si ora 00:46, dar in emisiuni s-a vorbit, fara
exceptie, ca fiind vorba despre noaptea alegerilor locale, reiterandu-se in acest fel ideea de
fraudare a acestora. Tot in incercarea de a-si sustine acest demers, prezentat ca fiind
cutremur total, radiodifuzorul a afisat pe ecran doua procese verbale, unul pentru alegerea
primarului de sector, iar unul pentru alegerea Primarului General, dar pe care a incercat sa
le prezinte ca fiind unul si acelasi, unul introdus in sistem si unul ca fiind original, iar ele nu
ar fi corespuns; or, cele doud documente nu aveau cum sa corespunda, din moment ce
erau diferite. Cu toate acestea, radiodifuzorul a prezentat situatia ca fiind una de natura sa
dovedeasca frauda electorala.

Pe cale de consecinta, membrii Consiliului au considerat ca informatiile oferite
publicului, precum si comentariile facute in timpul dezbaterilor din studioul postului de
televiziune ANTENA 3 nu au tinut cont de prevederile articolelor 64 si 67 din Codul
audiovizualului, intrucat radiodifuzorul a difuzat informatii lipsite de orice suport real si de
impartialitate.

Art. 64 alin. (1) lit. a) si b) din Codul audiovizualului impun in sarcina radiodifuzorilor
obligatia de a asigura o distinctie clara intre fapte si opinii, pe de o parte, iar pe de alta
parte obligatia ca informarea cu privire la un fapt sau un eveniment sa fie corecta,
prezentata in mod impartial si cu buna credinta.

Avand in vedere modul de desfasurare a emisiunilor, membrii Consiliului au constatat
ca, desi subiectele aduse in discutie erau de actualitate si de interes public, in contextul
campaniei electorale pentru alegerile locale, totusi nu a fost prezentat si punctul de vedere
al reprezentantilor USR-PLUS, ceea ce ar fi asigurat o dezbatere reald si corectd a
problemelor.

De asemenea, potrivit dispozitilor art. 67 din Codul audiovizualului, in exercitarea
dreptului lor de a-gi exprima opinii sau puncte de vedere in legatura cu subiecte de interes
public, prezentatorii si moderatorii trebuie sa asigure o separare clara a opiniilor de fapte si
nu trebuie sa profite de aparitia lor constanta in programe intr-un mod care sa contravina
exigentelor de asigurare a impartialitatii.

Or, asa cum a reiesit din rapoartele de monitorizare, moderatorul emisiunilor,
dl. Gadea, nu a respectat obligatia stabilita in sarcina sa de norma legala mentionata,
anume aceea de a separa opiniile de fapte si de a manifesta o atitudine impartiala,
implicandu-se direct in sustinerea demersului de a demonstra ca alegerile locale in
Bucuresti au fost fraudate de catre reprezentanti ai USR-PLUS, manifestand o atitudine de
discreditare a acestora.

Fata de modul de desfasurare a acestor emisiuni, membrii Consiliului au constatat ca
difuzarea lor s-a facut si cu incalcarea prevederilor art. 40 (1) din Codul audiovizualului.

Potrivit dispozitiilor invocate, in virtutea dreptului la propria imagine, in cazul in care in
programele audiovizuale se aduc acuzatii unei persoane privind fapte sau comportamente
ilegale ori imorale, acestea trebuie sustinute cu dovezi, iar persoanele acuzate trebuie
contactate si invitate s& intervind pentru a-si exprima punctul de vedere. In situatia in care



persoana vizata refuza sa prezinte un punct de vedere sau nu a putut fi contactata prin
incercari repetate, trebuie precizat acest fapt.

Or, din modul de desfasurare a emisiunilor a rezultat ca, desi la adresa unor
persoane au fost formulate acuzatii privind fapte sau comportamente ilegale ori imorale (ca
de exemplu la adresa Jandarmeriei Romanie, care, de altfel, a si dat un Comunicat pe tema
unei posibile fraude electorale), acestea nu au fost sustinute cu dovezi, iar persoanele
acuzate nu au fost contactate si invitate sa intervina pentru exprimarea unui punct de
vedere ori pentru a refuza exprimarea acestuia.

La difuzarea oricarei informatii, indiferent de subiectul acesteia, radiodifuzorul are
obligatia de a le verifica si de a le comunica publicului telespectator in mod impatial si cu
buna credinta.

Tn privinta libertatii de exprimare, atat Curtea Constitutionald a Romaniei, cat si Curtea
Europeana a Drepturilor Omului au statuat ca intre exercitiul dreptului la libera exprimare,
pe de o parte, si protectia intereselor sociale si ale drepturilor individuale ce apartin altor
persoane, pe de alta parte, trebuie sa existe un echilibru, in caz contrar, abuzul in
exercitarea libertatii de exprimare implica necesitatea raspunderii juridice.

S-a stabilit, de asemenea, ca orice drept fundamental, consacrat ca atare de norme
juridice interne sau internationale, are caracter legitim numai Tn masura in care este
exercitat cu buna credinta, in limite rezonabile, cu respectarea drepturilor si intereselor in
egala masura ocrotite ale celorlalte subiecte de drept.

Prin natura comentariilor facute in cadrul emisiunilor difuzate si analizate de Consiliu,
publicului i-a fost indus, cu rea-credinta, mesajul potrivit caruia alegerile locale (cel putin in
privinta sectorului 1 si a Primariei Generale) ar fi fost fraude, fara ca, la baza acestei
acuzatii deosebit de grave sa stea dovezi de neinlaturat.

Pe cale de consecinta, membrii Consiliului au constatat ca informatiile prezentate de
radiodifuzor in legatura fraudarea alegerilor locale (cu precadere la sectorul 1 din Bucuresti)
nu au fost corecte si prezentate cu buna credintd, astfel incat dreptul la informare a
telespectorilor a fost prejudiciat.

In acest sens, Adunarea Parlamentard a Consiliului Europei, in Rezolutia
nr. 1003/1993 cu privire la etica jurnalistica, precizeaza ca presa este obligata sa se
supuna unor principii etice, ferme, prin care se garanteaza libertatea de exprimare si
dreptul fundamental al cetateanului de a primi informatii corecte si opinii sincere.

Consiliul reitereaza faptul ca libertatea de exprimare, ca principiu fundamental al
statului de drept, presupune respectarea normelor de drept intern si internationalcare
garanteaza tuturor persoanelor dreptul de a se manifesta potrivit propriilor optiuni. Aceste
optiuni nu pot leza, insa, drepturile altor membri ai colectivitatii, asa cum este si dreptul la
propria imagine, afectat prin afirmatii nesustinute cu dovezi.

Din aceasta perspectiva, art. 30 alin. (6) din Constitutia Romaéaniei statueaza ca
libertatea de exprimare nu poate prejudicia demnitatea, onoarea, viata particulara a
persoanei si nici dreptul la propria imagine.

Atat timp céat astfel de opinii sunt transmise in spatiul public reprezentat de televiziune
si sunt comunicate telespectatorilor, {indnd cont de impactul televiziunii in general,
exprimarea acestora trebuie sa se supuna dispozitiilor legale ce reglementeaza domeniul
audiovizual.

Avand in vedere aspectele constatate, {inand cont de criteriile legale de individualizare
a sancitiunii prevazute la art. 90 alin. (4) din Legea audiovizualului, membrii Consiliului au votat
propunerea de amendare a radiodifuzorului cu suma de 25.000 de lei, decizia fiind adoptata
cu respectarea conditiilor de legalitate prevazute de art. 15 din Legea audiovizualului, cu
modificarile si completarile ulterioare.

Tn temeiul prevederilor art. 90 alin. (1) lit. h) si (2) si ale art. 91 alin. (1) si (3) din Legea
audiovizualului nr. 504/2002, cu modificarile si completarile ulterioare,

Consiliul National al Audiovizualului adopta urmatoarea

DECIZIE:



Art. 1. Radiodifuzorul S.C. ANTENA 3 S.A. (licenta audiovizuala nr. S-TV
76.7/16.12.2003 si decizia de autorizare nr. 882.2-2/22.11.2016 pentru postul de televiziune
ANTENA 3 - NEWS & CURRENT AFFAIRS) se sanctioneaza cu amenda de 25.000 de lei
pentru incalcarea prevederilor art. 3 alin. (2) din Legea audiovizualului nr. 504/2002, cu
modificarile si completarile ulterioare, precum si ale articolelor 64 alin. (1) lit. a), b), 67 si 40
alin. (1) din Decizia CNA nr. 220/2011 privind Codul de reglementare a continutului
audiovizual, cu modificarile si completarile ulterioare

Art. 2. In conformitate cu prevederile art. 93 alin. (3) din Legea audiovizualului,
prezenta decizie poate fi atacata direct la sectia de contencios administrativ a curtii de apel,
fara a fi necesara formularea unei plangeri prealabile, in termen de 15 zile de la
comunicare.

Art. 3. Potrivit dispozitilor art. 93" alin. (1) si (2) din Legea audiovizualului
nr. 504/2002, cu modificarile si completarile ulterioare, radiodifuzorul S.C. ANTENA 3 S.A.
are obligatia de a transmite pe postul de televiziune ANTENA 3, in urmatoarele 24 de ore
de la comunicare, sonor si vizual, de cel putin 3 ori, in intervalul orar 18.00-22.00, din care
o data in principala emisiune de stiri, urmatorul text:

»consiliul National al Audiovizualului a sanctionat cu amenda de 25.000 de lei postul
ANTENA 3, deoarece, editiile din 29 si 30 septembrie 2020 ale emisiunii ,Sinteza zilei”
publicul nu a fost informat in mod impartial si cu buna-credinta in legatura cu un subiect referitor la
fraudarea alegerile locale, incalcandu-se prin aceasta prevederile art. 3 din Legea audiovizualului
si articolele 64 si 67 din Codul audiovizualului, potrivit carora informarea cu privire la un fapt sau
un eveniment trebuie sa fie corecta si prezentata in mod impartial si cu buna-credinta, iar
prezentatorii si moderatorii trebuie sa asigure o separare clara a opiniilor de fapte si nu
trebuie sa profite de aparitia lor constanta in programe intr-un mod care sa contravina
exigentelor de asigurare a impartialitatii.

De asemenea, in acest context, au fost formulate acuzatii nedovedite la adresa unor
persoane sau institutii publice, fara ca moderatorul sa solicite interlocutorilor sa probeze
acuzatiile, ceea ce contravine dispozitiilor art. 40 din Codul audiovizualului.”

Va atragem atentia ca textul nu poate fi difuzat in calupuri de publicitate.
PRESEDINTE,

MARIA MONICA GUBERNAT

Intocmit, Serviciul juridic,
reglementari si relatii europene
Sef Serviciu, Dumitru Ciobanu



