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Decizia nr. 67 din 06.02.2024
privind sanctionarea cu somatie a S.C. PHG MEDIA-INVEST S.R.L.
cu sediul in BUCURESTI, sector 1, str. Frumoasa nr. 20
CUI 42426878
e-mail:phgmediainvest@gmail.com; dorinelal973@gmail.com

- pentru postul REALITATEA PLUS/REALITATEA PLUS HD
Bucuresti, sector 1, Str. Frumoasa nr.20

Intrunit in sedintd publicd in ziua de 6 februarie 2024, Consiliul National al
Audiovizualului a analizat raportul de monitorizare intocmit de directia de specialitate in
baza adresei inregistrate sub nr. 368/11.01.2024 cu privire la editia din data de
10.01.2024 a emisiunii "Culisele statului Paralel” difuzata de postul REALITATEA
PLUS.

Serviciul de programe de televiziune REALITATEA PLUS/REALITATEA PLUS HD
apartine radiodifuzorului S.C. PHG MEDIA-INVEST S.R.L. (licenta audiovizuala nr. TV-
C 942.3/31.05.2022 eliberata la 03.07.2023 si decizia de autorizare nr. 2316.0-
3/21.06.2022 eliberata la 03.07.2023).

In urma dezbaterilor ce au avut loc dupd vizionarea inregistrarilor emisiunii cu
privire la care a fost sesizat, Consiliul a constatat ca radiodifuzorul S.C. PHG MEDIA-
INVEST S.R.L. a incalcat prevederile art. 40 alin. (2) din Decizia nr. 220/2011 privind
Codul de reglementare a continutului audiovizual, cu modificarile si completarile
ulterioare (Codul audiovizualului).

Potrivit dispozitiilor invocate, in cazul in care acuzatiile prevazute la alin. (1) (n.n.
privind fapte sau comportamente ilegale ori imorale) sunt aduse de furnizorul de servicii
media audiovizuale, acesta trebuie sa respecte principiul audiatur et altera pars;
respectarea acestui principiu presupune conditii nediscriminatorii de exprimare pana la
finalul aceluiasi program in cadrul cdruia s-au ficut acuzatiile. In_situatia in care
persoana vizata refuza sa prezinte un punct de vedere, trebuie precizat acest fapt.

Tn fapt, postul de televiziune REALITATEA PLUS a difuzat in data de 10.01.2024,
in intervalul orar 20:58 — 23:46, in direct, emisiunea Culisele statului paralel moderata
de Anca Alexandrescu, cu mentiunea EXCLUSIV.

Conform raportului de monitorizare:

”(...) Invitati in platoul emisiunii: Ludovic Orban (presedinte Forta Dreptei; in intervalul orar
19:58 — 20:31)

De la ora 20:43: Liviu Mihaiu (jurnalist), Andrei Gusa (jurnalist, analist), Dinu Popescu
(jurnalist), Mircea N. Stoian, lulian lonescu

Prin_telefon: Eugen Cismasu (jurnalist; interval orar 22:58 — 23:03); Dian Popescu
(interval orar 23:08 — 23:17)

Titluri afisate pe ecran cu privire la aspectele semnalate de petent:

Pe burtiera galbena:

e IMEDIAT: JAFUL PUS LA PUNCT DE BZ\IE:I'II DIN TRANSPORTURI, DEJUCAT - S2,
S3, S4;

o IMEDIAT: GASCA LUI GRINDEANU, TUN DE ZECI DE MILIOANE DE EURO — S2.




Pe burtiera alba: 5

TUN DE 28 DE MILIOANE DE EURO DEJUCAT, INFORMATII BOMBA — S3, S4;

GASCA LUI GRINDEANU, TUN DE MILIOANE DE EURO. CINE A REGIZAT TOT - S3,
S4;

LICITATIE CU DEDICATIE, OAMENII LUI GRINDEANU l"$l INCERCAU NOROCUL - S3,
S4:

ALBA-NEAGRA CU DECIZI{\ DE RELUABE A LICITATIEI, DEMASCAM TOT — S3, S4:

PASAJULVCARE ”S/GILEAZA’: OUCOMUNA. IMAGINI !—IAVLUCINANTE - S4;

PASAJ FUARA TI}’OTL]ARE, FARA NOD RUT{ER SI FARA ILUMINAT PUBLIC — S4,

COMUNA DE LANGA BUCURESTI, IZOLATA DIN CAUZA UNUI PASAJ — S4.

Teme: Ludovic Orban, despre retragerea din politica; cine a dictat masurile din pandemie,
unde s-au dus miliardele din pandemie; (...) ancheta jurnalistilor de la "Puterea” cu privire la
"tunul” de 28 milioane de euro pe care a incercat sa-l dea Bogdan Mindrescu, "pupilul” lui Sorin
Grindeanu-ministrul Transporturilor, pentru refacerea terminalelor de la Aeroportul Otopeni si
anularea licitatiei de catre CNSC; mizeria de la aeroport, proiectarea defectuoasa a pasajelor
de la Berceni, Domnesti, Bragadiru, metroul catre Otopeni; (...)"

Redam, spre exemplificare, din raportul de monitorizare aspectele cu privire la care a fost
formulata sesizarea referitoare la emisiunea "Culisele statului paralel”, editia din 10 ianuarie
2024:

"(....)

[00:05:16 S2] Anca Alexandrescu: O sa vorbesc astazi din nou si despre domnul
Grindeanu, desigur, si despre oamenii din subordinea sa. Lucrez cu materialul clientului,
pentru ca am vazut astazi la colegii de la "Puterea” o ancheta despre o lovitura de 28 de
milioane de euro pe care au incercat sa o dea din nou cei care sunt in subordinea
domnului Grindeanu... pupilul domnului Grindeanu, domnul secretar de stat Bogdan
Mindrescu, pentru refacerea terminalelor de la aeroport. 28 de milioane de euro. CNSC-ul
a anulat licitatia. Am sa va dau detalii in aceasta seara. Acolo, la CNSC, ca sa intelegeti...
Consiliul National pentru contestatia procedurilor de licitatie... e o poveste foarte
interesanta... Am primit niste documente pe care maine am sa vi le arat, cum se fac bani
acolo. O fost sefa de acolo, reclamata chiar de fostii angajatori, a facut bani multi, mullti.
intamplarea face ca aceastd doamnd s4 fie si in completul care a judecat aceasta cerere
despre care vom vorbi in aceasta seara... licitatia legata de Compania de Aeroporturi. Tot
la domnul Grindeanu... s-a laudat cu pasajul dat in folosinta pe A0... marea realizare...
dar au venit domnii de la Pro Infrastructura... profesionistii de la Pro Infrastructura asa
au spus... Domne, oamenii vor merge din nou pe luna anul viitor $i noi nu suntem in
stare sa facem macar un pasaj agsa cum trebuie. Pasajul de la A0 i-au izolat Tn totalitate
pe cei care locuiesc in comuna Berceni. Nu exista trotuare, nu exista sens giratoriu, nu
exista iluminat. O sa vedeti in aceasta seara toate detaliile. Pana... insa, s& va aréat si
nesimtirea unei doamne care a fost manager la spitalul din Slobozia, acolo unde... sau Urziceni
cred ca era... acolo unde o femeie a fost nevoita sa nasca pe trotuar pentru ca nu a fost primita
in interiorul spitalului... aceastd doamna, astézi, si-a depus mandat si a depus dosarul pentru a
participa din nou la concursul de manager la acelasi spital. De ce? Pentru cé pot! Pentru c& pot
si pentru cd, asa cum v-am spus la inceput, se cred superiori.

S3-rep. 17.48 — 20.40, sel. 22

Anca Alexandrescu: Haideti s&8 mergem mai departe acuma si sa va arat materialul, pe
baza anchetei celor de la... colegilor de la ziarul "Puterea” in legatura cu achizitia cu...
ma rog, cu licitatia organizata pentru refacerea terminalelor de la Otopeni... 28 de
milioane de euro... unde este implicat, printre altele, domnul secretar de stat Bogdan
Mindrescu... stiti, ca am vorbit de el, ca ne-am plictisit... ne-au tot amenintat ca il
schimba, ca il dau jos... Tot acolo este, tot el taie si spanzura... tot pupilul lui Sorin
Grindeanu. E venit si el de la Buzau... Hai sa vedem materialul si ne intoarcem sa
comentam!

A fost difuzat un material audio-video, cu urmatorul continut:
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[00:00:42 S3] Voce din off: Consiliul National de Solutionare a Contestatiilor a dat o
decizie bomba privind tunul de 28 de milioane de euro de la Aeroportul Bucuresti. CNSC
a decis sa se reia licitatia pentru modernizarea terminalelor Sosiri si Plecari de la
Aeroportul Otopeni. lar asta a stricat aranjamentul dirijat de secretarul de stat din
Ministerul Transporturilor, Bogdan Mindrescu. El urmarea ca licitatia sa fie adjudecata
de o firma agreata de el si apropiati. Mai exact, jurnalistii de la ziarul "Puterea” au
semnalat ca, in septembrie 2023, Mindrescu a regizat un tun financiar prin contractul
pentru modernizarea terminalelor, care valoreaza enorm... 28 de milioane de euro.
Potrivit specialistilor, cu acesti bani, s-ar fi putut construi terminale noi, in loc de
cosmetizarea pe interior a celor deja existente. Mindrescu s-ar fi folosit de directorul
general al CNAB, Sorin Paun, o apropiata a acestuia, Maria Dinu, care este si director de
investitii la CNAB, si de George Niculie, cel care coordoneaza achizitiile de la Aeroportul
Otopeni. (...)"

Conform notei din finalul raportului de monitorizare: ”Nu au fost prezentate punctele
de vedere ale lui Bogdan Mindrescu si Sorin Grindeanu. Nu s-a precizat ca acestia au
refuzat sa prezinte un punct de vedere sau ca nu au putut fi contactati prin incercari
repetate.”

Dupa vizionarea unor selectii din emisiune si analizarea continutului audiovizual cu
privire la care a fost sesizat, In urma dezbaterilor, membrii Consiliului au constatat ca
acuzatiile privind fapte ilegale sau comportamente imorale aduse de radiodifuzor la
adresa unor persoane prin titlurile afisate pe ecran, precum si prin materialul
audiovizual prezentat ca fiind unul realizat ”pe baza anchetei celor de la... colegilor
de la ziarul ”Puterea”, impuneau contactarea si prezentarea unui punct de vedere al
respectivelor persoane.

Conform prevederilor art. 40 alin. (2) din Codul audiovizualului, in cazul in care
acuzatiile privind fapte sau comportamente ilegale ori imorale sunt aduse de furnizorul
de servicii media audiovizuale, acesta trebuie sa respecte principiul audiatur et altera
pars; respectarea acestui principiu presupune conditii nediscriminatorii de exprimare
pana la finalul aceluiasi program in cadrul caruia s-au ficut acuzatiile. in situatia in care
persoana vizata refuza sa prezinte un punct de vedere, trebuie precizat acest fapt.

Or, din modul de desfasurare al emisiunii si din continutul acesteia nu rezulta ca
radiodifuzorul a contactat persoanele vizate de acuzatii si a solicitat vreun punct de
vedere, pentru respectarea principiului audiatur et altera pars.

In urma discutiilor in sedinta publica, la care a participat si reprezentantul
radiodifuzorului, membrii Consiliului au constatat ca, desi radiodifuzorul a solicitat
persoanelor la adresa carora au fost formulate acuzatiile prezentarea unui punct de
vedere ori prezenta in emisiune, iar acestea au refuzat invitatia, moderatoarea nu a
precizat public acest fapt, situatie de natura sa contravina dispozitiilor privind
respectarea dreptului la imagine al persoanei, in speta, a obligatilor impuse
radiodifuzorului de art. 40 alin. (2), teza finala, din Codul audiovizualului.

Avand n vedere aceste aspecte, tindnd cont de criteriile legale de individualizare
a sanctiunii prevazute la art. 90 alin. (4) din Legea audiovizualului, membrii Consiliului
au propus sanctionarea radiodifuzorului cu somatie publica.

Supusa la vot, sanctiunea a fost adoptata cu respectarea conditiilor de legalitate
prevazute de art. 15 din Legea audiovizualului.

In temeiul art. 91 alin. (1) si alin. (2) din Legea audiovizualului nr. 504/2002, cu
modificarile si completarile ulterioare,

Consiliul National al Audiovizualului adopta urmatoarea

DECIZIE:
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Art. 1 Radiodifuzorul S.C. PHG MEDIA-INVEST S.R.L., licenta audiovizuala nr.
TV-C 942.3/31.05.2022 eliberata la 03.07.2023 si decizia de autorizare nr. 2316.0-
3/21.06.2022 eliberata la 03.07.2023 pentru serviciul de programe de televiziune cu
denumirea REALITATEA PLUS/REALITATEA PLUS HD, se sanctioneaza cu somatie
publica pentru incalcarea prevederilor art. 40 alin. (2) din Decizia nr. 220/2011 privind
Codul de reglementare a continutului audiovizual, cu modificarile si completarile
ulterioare (Codul audiovizualului)

Art. 2 In conformitate cu prevederile art. 93 alin. (3) din Legea audiovizualului,
prezenta decizie poate fi atacata direct la sectia de contencios administrativ a curtii de
apel, fara a fi necesara formularea unei plangeri prealabile, in termen de 15 zile de la
comunicare.

Art. 3 Potrivit dispozitiilor art. 93" alin. (1) si (2) din Legea audiovizualului
nr. 504/2002, cu modificarile si completarile ulterioare, radiodifuzorul are obligatia de a
transmite pe post, in urmatoarele 24 de ore de la comunicare, sonor si vizual, de cel
putin 3 ori, in intervalul orar 18.00-22.00, din care o data in principala emisiune de stiri,
urmatorul text:

“Consiliul National al Audiovizualului a sanctionat cu somatie publica postul de
televiziune REALITATEA PLUS, intrucat, in emisiunea "Culisele statului paralel” din
10 ianuarie 2024, nu a precizat publicului telespectator, asa cum impune dispozitia
legala, faptul ca, desi a contactat anterior editiei persoanele la adresa carora erau
formulate acuzatii privind fapte sau comportamente ilegale sau imorale, acestea au
refuzat sa prezinte un punct de vedere cu privire la aspectele imputate.

Conform dispozitilor art. 40 din Codul audiovizualului, in virtutea dreptului la
propria imagine, in cazul in care furnizorul de servicii media audiovizuale aduce acuzatii
privind fapte sau comportamente ilegale ori imorale, acesta trebuie sa respecte
principiul audiatur et altera pars; respectarea acestui principiu presupune conditii
nediscriminatorii de exprimare pana la finalul aceluiasi program in cadrul caruia s-au
facut acuzatiile. In situatia in care persoana vizatd refuza sa prezinte un punct de
vedere, trebuie precizat acest fapt.”

Va atragem atentia ca textul nu poate fi difuzat in calupuri de publicitate.

PRESEDINTE,
MARIA MONICA GUBERNAT

Serviciul Juridic, Reglementari si
Relatii Europene
Sef serviciu Dumitru Ciobanu



