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Intrunit in sedinta publica din 1 octombrie 2025, Consiliul National al Audiovizualului
a reanalizat si rediscutat rapoartele intocmite de Directia Monitorizare in baza
sesizarilor inregistrate la CNA sub nr. 23826/18.08.2025 si nr. 23835/18.08.2025 cu
privire la unele emisiuni de stiri si dezbateri difuzate in zilele de 4 si 8 august 2025.

Serviciul de programe de televiziune cu denumirea ROMANIA TV apartine
radiodifuzorului S.C. RTV HD S.R.L. (licenta audiovizuala S-TV 281.7/09.06.2011
eliberata la 12.01.2023 si decizia de autorizare nr. 1779.2/26.01.2023).

In urma revizionarii inregistrarilor si a reanalizarii rapoartelor de monitorizare,
dupa dezbateri, membrii Consiliului au constatat incalcarea de catre radiodifuzor a
dispozitiilor art. 43 alin. (1), (2) si ale art. 82 alin. (1) lit. b) din Decizia CNA nr. 573 din
25 iunie 2025 privind Codul de reglementare a continutului audiovizual, publicata in
M.O. 641 din 8 iulie 2025 (foste art. 40 alin. (1), (2) si art. 64 alin. (1) lit. b) din Decizia
CNA nr. 220 din 24 februarie 2011, in vigoare pana la 06.08.2025).

Potrivit dispozitiilor invocate:

Art. 43 - (1) In virtutea dreptului la propria imagine, in cazul in care in programele
audiovizuale se aduc acuzatii unei persoane privind fapte sau comportamente ilegale
ori imorale, acestea trebuie sustinute cu dovezi, iar persoanele acuzate trebuie
contactate intr-un timp rezonabil Tnainte de emisiune, informate cu privire la tema
emisiunii/subiect si invitate sa intervind pentru a-si exprima punctul de vedere. in
situatia in care persoana vizata refuza sa prezinte un punct de vedere sau nu a putut
fi contactata prin incercari repetate, trebuie precizat acest fapt.

(2) In cazul in care acuzatiile prevazute la alin. (1) sunt aduse de furnizorul de
servicii media audiovizuale, acesta trebuie sa respecte principiul audiatur et altera
pars; respectarea acestui principiu presupune conditii nediscriminatorii de exprimare
pana la finalul aceluiasi program n cadrul caruia s-au facut acuzatiile. In situatia Tn
care persoana vizata refuza sa prezinte un punct de vedere, trebuie precizat acest
fapt.

Art. 82 - (1) In virtutea dreptului fundamental al publicului la informare, furnizorii
de servicii media audiovizuale trebuie sa respecte urmatoarele principii:

b) informarea cu privire la un subiect, fapt sau eveniment sa fie corecta, verificata
si prezentata in mod impartial si cu buna-credinta.

in fapt, serviciul de programe de televiziune cu denumirea Romania TV a difuzat
in zilele de 4 si 8 august 2025 mai multe emisiuni informative si de dezbatere in care
sub titluri precum: "SCANDAL URIAS CU ONG-URILE REZISTILOR DIN ROMANIA;
ONG-URILE REZIST, CONTRACTE DUBIOASE DE LA BRUXELLES; BANII
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PUBLICI TOCATI PE PROPAGANDA MINCINOASA”, a prezentat si comentat
informatia potrivit careia finantarea internationala a unor institutii de presa din Romaénia
a fost de natura sa le afecteze independenta editoriala.

Redam, spre exemplificarea modului de prezentare a informatiilor de catre
radiodifuzor, din raportul de monitorizare referitor la emisiuni de stiri si dezbateri din 4
august 2025:

”(...) STIRILE ROMANIA TV, ORA 15:00

(S5-rep. 59.50, sel. 04-14)

(...)

Violeta Romanescu (moderatoare): (...) Discutdm totodatd si despre scandalul
rezistilor pentru functii-cheie in stat. Rezistii dau oamenii afara ca séa facé loc pentru ei. Si este
scandal urias cu ONG-urile rezistilor din Roméania, ONG-urile, contracte dubioase de la
Bruxelles. Vorbim de bani publici stocati pe propaganda mincinoasa.

(S6-rep. 28.24, sel. 04-15)

[00:00:00]

Violeta Romanescu (moderatoare): Vreau sa vorbim si despre milioanele de euro date
pentru presa asa-zisa independenta din Roménia. O ancheta scoate la iveala institute
de presa din tara noastra care au primit bani din partea Uniunii Europene.

In continuare, n jurnal a fost difuzat acelasi material audiovizual prezentat si in editia
stirilor de la ora 13 (S4), cu informatii si comentarii din off in legaturé cu sumele de bani pe
care le-ar fi primit unele ONG-uri pentru contracararea dezinformarii. Materialul a fost insotit
de imagini cu George Soros, Dan Tapalaga si Alina Mungiu-Pippidi.

Continut material audiovizual:

[00:00:24]

Voce din off: Roméania se regaseste printre principalii beneficiari ai fondurilor europene
destinate contracararii dezinformaérii si consolidérii rezilientei societale, in cadrul unui amplu
program coordonat de Uniunea Europeana si Statele Unite ale Americii. Potrivit unor anchete
recente, G4Media si Societatea Academica din Roméania, SAR, figureazéa printre entitatile
romanesti care au primit sume importante, ridicdnd semne de intrebare cu privire la scopul
real al acestor finantari. Uniunea Europeand ar fi directionat in ultimii ani aproximativ 17
miliarde de euro céatre presa si societatea civila din statele membre, sub pretextul combaterii
dezinformdrii. In Romania, G4Media ar fi beneficiat de un contract de sponsorizare in
valoare de 3 milioane de euro, in timp ce Societatea Academica din Romaéania, SAR,
fondata de Alina Mungiu Pippidi, ar fi primit peste 6 milioane de euro. Aceste fonduri au
fost acordate prin programe coordonate de USAID si UE, avand ca obiectiv declarat sustinerea
valorilor democratice si informarea corectd a publicului. Documentele si datele aferente
finantarilor au fost facute publice de gruparea Patriotii Europei, care sustine ca a
identificat o retea transatlantica de influenta mediatica si ideologica, finantata prin
mecanisme opace. Potrivit anchetei, schema ar include numeroase ONG-uri si platforme
media din Roménia si alte tari europene, acuzate cé& ar promova agendei ideologice sub
acoperirea rezilientei democratice. G4Media apare in documente cu o finantare directa de
2.800.000 euro, in timp ce SAR are contracte totalizdnd 6.300.000 euro, obtinute in
cadrul initiativei ,,European Democracy Action Plan”. Cazul Romaniei este relevant nu
doar prin sumele primite, ci si prin natura actorilor implicati. Atat G4Media, cét si SAR-ul Alinei
Mungiu-Pippidi sunt entitati vizibile in spatiul public si recunoscute pentru pozitionérile lor
proeuropene. Finantarile primite ar putea pune sub semnul intrebarii independenta
editoriala, in special in contextul in care activitatea jurnalistica ar trebui sa se bazeze
pe echidistanta si impartialitate.

Stirea anterior difuzata a fost comentata cu invitatii din platoul emisiunii, Vasile Zelca
(presedinte SNPPC) si Andrei Lazar (avocat), astfel:

[00:02:34]

Violeta Romanescu (moderatoare): Acum, domnule avocat, mai pot sa mizez eu pe
echidistanta si pe impartialitate in conditiile date?

[00:02:41]

Andrei Lazar (avocat): La toti ne place sa spunem ca presa este cainele de paza al
democratiei.




[00:02:45]

Violeta Romanescu (moderatoare): Independenta si a patra putere a statului.

[00:02:46]

Andrei Lazar (avocat): Independenta si a patra putere a statului. Sigur, cand vezi astfel,
astfel de stiri, clar ca iti pui un semn de intrebare.

[00:02:57]

Violeta Romanescu (moderatoare): Si vorbim de niste sume mari de bani. Nu de 10.000
euro, nu de 5.000 euro.

[00:02:59]

Andrei Lazar (avocat): Si e foarte usor de observat ca in toatad aceastd piatd media sunt
cumva, fiecare cam are opinia lui, unidirectionala care... (neinteligibil), dac& pot s& ma exprim
asa, ceea ce nu e foarte corect. In mod normal ar trebui sd, fiecare, fiecare din televiziuni din
presd, de asta sd prezinte informatia cat mai obiectiv si cat mai dezinteresat. insd, din pacate,
aceste lucruri, aceste lucruri nu se intampléa si observam cé in continuare presa si tot ce
inseamnéa propagandé social media are o putere de influenta extraordinar de mare. Avem
exemplul Célin Georgescu, care cred ca va raméne un exemplu, o scoald de acum incolo,
cum poate fi, hai s& nu spunem manipulatd, sa fie induséd o anumita, o anumita idee, nisata
pe anumite categorii, categorii de persoane. larési, se mai spune cé cel care detine informatia
detine si puterea.

Violeta Romanescu (moderatoare): Corect.

[00:03:50]

Andrei Lazar (avocat): Important e cum folosesti aceasta informatie.

Rep. [00:03:53, S6]

Violeta Romanescu (moderatoare): Si cum folosesti si puterea. Dan Andronic,
doamnelor si domnilor, o declaratie interesanta legata de ONG-urile care iau milioane
de euro din strainatate pentru propaganda mincinoasa. lata:

[00:04:06]

Dan Andronic: Am citit si eu lista cu ONG-urile sponsorizate de Uniunea Europeand in ultimii
ani gi vreau sa va spun céa unele lucruri sunt surprinzatoare, altele nu. Eu cred cd ONG-urile,
da, trebuie sponsorizate. Pe de alta parte, cred ca ONG-urile care sunt sponsorizate trebuie
sé-si faca treaba si in afara programelor sponsorizate, adicé trebuie s& aibd o atitudine
corectd. Nu m-am mirat sa vad ca G4Media a lui Dan Tapalaga si Pantazi primesc
aproape 3 milioane de euro de la Uniunea Europeana pentru un proiect. Nu m-a mirat
nici ca un alt site de investigatii, care da investigatiile care trebuie - Context.ro, condus
de o fosta angajata a Ambasadei Americane si care e in legatura strdnsa cu G4Media,
primeste 3.300.000 euro tot de la Uniunea Europeana, dupa cum nu m-am mirat ca
Societatea Academica Roména a Alinei Mungiu-Pippidi primeste si ea 6.300.000 euro.
Deci, cand va mai intrebati care este presa sponsorizata, daca va intrebati, duceti-va si cititi
aceasta lista, e publica. Daca va mai intrebati de unde vin banii si de unde atitudinea asta
relaxata faté de celelalte publicatii care se zbat s& raméana in piatd, altii primesc milioane de
euro. De ce? Pentru cé fac ce trebuie, e simplu. Nu sunt nici mai degtepti, nici mai frumosgi,
nici mai..., sunt doar mai obedienti.

(-..)

Subiectul referitor la sumele de bani pe care unele institute de presa le-ar fi primit prin
programe coordonate de USAID si UE, printre care Societatea Academica din Romania (SAR)
si G4Media, s-a dezbatut in editile emisiunii ,Stirile Romania TV de la ora 13:00 si ora
17:00, precum si in emisiunea ,Punctul Culminant”, pe parcursul carora s-au afisat
urmétoarele titluri: SCANDAL URIAS CU ONG-URILE REZISTILOR DIN ROMANIA; ONG-
URILE REZIST, CONTRACTE DUBIOASE DE LA BRUXELLES; BANII PUBLICI TOCATI
PE PROPAGANDA MINCINOASA.

Nota: Pe parcursul jurnalului de la ora 12:00, 14:00, 16:00, precum si a emisiunilor
,Cheia Zilei” (ora 19:00) si Ro la Raport (ora 20:00), subiectul a fost mentionat doar prin titlurile
afisate pe ecran: URMEAZA: ONG-URILE REZIST, CONTRACTE DUBIOASE DE LA
BRUXELLES; URMEAZA: BANII PUBLICI TOCATI PE PROPAGANDA MINCINOASA.

in aceste emisiuni a fost difuzat un material audiovizual insotit de imagini cu George
Soros, Dan Tapalaga si Alina Mungiu-Pippidi, cu informatii si comentarii din off, printre care:

Voce din off:
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- (...) In Romania, G4Media ar fi beneficiat de un contract de sponsorizare in
valoare de 3 milioane de euro, in timp ce Societatea Academica din Romaéania, SAR,
fondata de Alina Mungiu-Pippidi, ar fi primit peste 6 milioane de euro;

(...) Documentele si datele aferente finantarilor au fost facute publice de gruparea
Patriotii Europei, care sustine ca a identificat o retea transatlantica de influenta
mediatica si ideologica, finantata prin mecanisme opace;

(...) G4Media apare in documente cu o finantare directa de 2.800.000 euro, in timp
ce SAR are contracte totalizand 6.300.000 euro, obtinute in cadrul initiativei ,,European
Democracy Action Plan”;

(...) Finantarile primite ar putea pune sub semnul intrebarii independenta
editoriala, in special in contextul in care activitatea jurnalistica ar trebui sa se bazeze
pe echidistanta si impartialitate.

Alte afirmatii din emisiuni:

STIRILE ROMANIA TV, ORA 13:00

- Rep. [00:00:01, S4] In introducerea stirii, moderatoarea Violeta Romanescu a afirmat:
(...) Milioane de euro, date pentru presa asa-zisa independenta din Roménia. O ancheta
scoate la iveala institute de presa din tara noastra care au primit bani din partea Uniunii
Europene.

STIRILE ROMANIA TV, ORA 17:00

- Rep. [00:03:53, S6], Violeta Romanescu (moderatoare): (...) Dan Andronic,
doamnelor si domnilor, o declaratie interesanta legata de ONG-urile care iau milioane
de euro din strainatate pentru propaganda mincinoasa.

PUNCTUL CUMINANT, ora 21:00

Rep. [00:04:40, S10] Victor Ciutacu (moderator): (...) Explica-mi si mie care este
ratiunea pentru care Uniunea Europeana sau orice, trebuie sa finanteze niste foi de
propaganda de toate tipurile lor si care este justificarea legala a alocarii banului asta?

Eugen Teodorovici (fost ministru al Finantelor): Nu e nicio ratiune. Da, dom’le este
o prostie si o manipulare. Crearea unei diaspore in Romania, in Romania fata de ce,
orice face sistemul si oricdnd se poate folosi impotriva unui sistem in cazul in care
statul ... (neinteligibil).

Nota?: Prin accesarea linkului din sesizare: https.//www.romaniatv.net/analiza-g4media-
si-alina-mungiu-pippidi-primesc-milioane-de-euro-din-fonduri-europene-cu-scopuri-incerte-
cum-sunt-controlate-interesele-editoriale-obscure-in-timp-ce-sustin-ca-sunt-
independ 9068410.html, ce face trimitere la aceeasi stire publicata pe site-ul Roméania TV,
care incorporeaza stirea video a postului TV pe acelasi subiect, se regaseste aspectul sesizat,
respectiv faptul ca in stirea din site sunt prezentate capturi de ecran fara partea superioara a
tabelului, ,unde se mentioneaza in mod expres ca SAR este beneficiar a 404.000 de euro (din
primul proiect), respectiv 85.000 de euro (din al doilea proiect). lar simpla lectura a titlurilor
proiectelor arata cé nu sunt proiecte cu caracter jurnalistic”, conform sursei citate in stire de
grupul ,Patriotii europeni”: https.//nqotransparency.eu/’
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Pe parcursul emisiunilor monitorizare, nu s-a prezentat niciun punct de vedere din
partea din partea Societatii Academice din Roménia (SAR) si nu s-a mentionat ca
reprezentantii_ societatii au refuzat sa prezinte un punct de vedere sau nu au putut fi
contactati prin incercari repetate. ”

De asemenea, spre exemplificarea modului de prezentare a informatiilor de catre
radiodifuzor, din raportul de monitorizare referitor la emisiunea de dezbateri "Cutia Neagra”,
difuzata de serviciul de programe Romania TV in data de 8 august 2025:

"Postul de televiziune Romania TV a difuzat, in data de 08.08.2025, in direct, in
intervalul orar 21:00-22:45, emisiunea de dezbatere Cutia neagra.

Moderator: Silviu Manastire

Invitati: Serban Nicolae- fost senator; Dumitru Pelican- fost parlamentar; Felix Rache-
jurnalist; Antonio Andrusceac- Actiunea Conservatoare; Daniel Savu- fost senator (video-wall);
Tavi Hoandra- jurnalist (video-wall).

Titluri (afisate pe ecran in timpul discutarii aspectului sezisat): BANIl DE LA STAT
SIFONATI DE GEORGE SIMION $I PARTIDUL AUR; ONG-URILE REZIST, CONTRACTE
DUBIOASE DE LA BRUXELLES; BANII PUBLICI TOCATI PE PROPAGANDA
MINCINOASA DIN ROMANIA

S1 (rep.30.55-44.22, sel.22)

Moderator: Apropo de ce se intampla si de razboiul &sta, v-am spus la inceputul
emisiunii ca dincolo de aceasta batalie pentru putere, pe care domnul Andrusceac, fost
membru fondator USR a deschis-o ca fiind naturala, partidele se bat sa puna mana pe putere
pe functii, pe sinecuri. Asa este pe peste tot in lume, cu amendamentul ca in Roménia nu stiu
cum se face ca-i gasesc pe toti prostii, pe toti oamenii care n-au rezultate in viata privata,
profesionale, astia se inghesuie sa fie promovati la stat si prin sinecuri.

Dumitru Pelican: P&i sunt manevrabili, sunt supusi.

Moderator: Batélia, domnule Pelican, mare este o batalie ideologica. O s& va prezint i
o sé&-l invit in avans pe Tavi Hoandra, scriitor, om care stie, stie ce vorbegte cand e vorba
despre ideologie si despre ce se intampla in lumea asta larga, ca noi nu suntem de capul
nostru nici in Europa, nici in lumea asta mare. O s& va prezint o carte, cred cé in 2 sdptamani,
cand o sa facem o editie speciald, se numeste religia Woke, este religia care se bazeazéa
aceasta miscare progresista. Aceasta migcare progresisté este puternic finantata dupéa ce s-
au taiat banii de la USAID, banii americanilor care au inundat si care au finantat ONG-urile,
fundatiile si institutiile de presé de la Bucuresti. Baietii ce au facut? S-au cuplat, s-au mufat la
teava doamnei Ursula Von der Leyen, adicé la teava Bruxelles-ului. Milioane de euro au fost
date pentru presa asa-zis independenta din Roménia. O ancheta scoate la iveala
institute, institutii de presa din tara noastra care au primit bani din partea Uniunii
Europene si care urmeaza sa primeasca in anii urmatori zeci de milioane de euro.

A fost difuzat un material audio-video inregistrat care a cuprins informatii si imagini cu
George Soros, Alina Mungiu- Pippidi, Tan Tapalaga:

[00:02:18] Voce din off: Roméania se regaseste printre principalii beneficiari ai
fondurilor europene destinate contracararii dezinformarii si consolidarii rezilientei
societale, in cadrul unui amplu program coordonat de Uniunea Europeana si Statele
Unite ale Americii. Potrivit unor anchete recente, G4Media si Societatea Academica din
Roménia- SAR, figureaza printre entitatile romanesti care au primit sume importante,
ridicdnd semne de intrebare cu privire la scopul real al acestor finantari. Uniunea
Europeana ar fi directionat, in ultimii ani aproximativ 17 miliarde de euro catre presa si
societatea civila din statele membre, sub pretextul combaterii dezinformarii. In
Romaénia, G4Media ar fi beneficiat de un contract de sponsorizare in valoare de 3
milioane de euro, in timp ce Societatea Academica din Romania- SAR, fondata de Alina
Mungiu-Pippidi, ar fi primit peste 6 milioane de euro. Aceste fonduri au fost acordate
prin programe coordonate de USAID si UE, avdnd ca obiectiv declarat sustinerea
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valorilor democratice si informarea corecta a publicului. Documentele si datele aferente
finantarilor au fost facute publice de Gruparea Patriotii Europei, care sustine ca a
identificat o retea transatlantica de influenta mediatica si ideologica, finantate prin
mecanisme opace. Potrivit anchetei, schema ar include numeroase ONG-uri si
platforme media din Romania si alte tari europene, acuzate ca ar promova agende
ideologice sub acoperire a rezilientei democratice. G4Media apare in documente cu o
finantare directa de 2 milioane 8 sute de mii de euro, in timp ce SAR are contracte
totalizdnd 6 milioane 3 sute de mii euro, obtinute in cadrul initiativei European
Democracy Action Plan. Cazul Romaniei este relevant nu doar prin sumele primite, ci gi
prin natura actorilor implicati. Atat G4Media media, cat si SAR-ul Alinei Mungiu-Pippidi
sunt entitati vizibile in spatiul public si recunoscute pentru pozitionarile Ior
proeuropene. Finantarile primite ar putea pune sub semnul intrebarii independenta
editoriala, in special in contextul in care activitatea jurnalistica ar trebui sa se bazeze
pe echidistanta si impartialitate.

[00:04:29] Moderator: Acestia sunt, oameni buni, cenzorii moralitatii publice din
Roménia. Asa cum va spuneam la inceputul emisiunii, ei hotarasc ce este bine si ce
este rau, ei hotarasc cine este bun si cine este rau, cine are dreptul la opinie si nu are
dreptul la opinie, cine trebuie maculat, atacat si facut de rugine. Pentru ca una dintre
tehnicile folosite de aceasta brigada de aceasta platforma progresista se numeste in
limba engleza shaming. Daca vor sa te distruga, sa-ti distruga imaginea, sa-si distruga
cariera, sa-si distruga pana la urma credibilitatea, se foloseste aceasta tehnica de
shaming. Si esti pus la colt prin postari pe internet, prin articole de presa, prin asa-zise
dezvaluiri.

Serban Nicolae: Rusinea, ruginea publica.

Moderator: Da, prin aceasta tehnica, Tavi Hoandra, da. Discutam de zeci de milioane
de euro. Nu este vorba, Tavi, cum s-a intamplat la inceputul anilor 2000, poate stii, erai activ
atunci in presa, mai primeam céte un grant de, nu stiu, 1.000 dolari sau 500 pentru a merge
la un seminariu sau la un training.

[00:05:44] Tavi Hoandra: Ce grant? Povesti. Ideea e. O tard, cénd vrei sa te distrugi
radacinile, te folosesti de un fel de horticulturd mediatica, in sensul cé toate plantele care
traiesc afara din sera alea trebuie sa se lupte ma, cu ploaia, cu vantul, cu chestii cum eram
noi, cum ai spus tu foarte bine. B&, dar astea care varsa venin si care stiu ca nu li se poate
intdmpla niciodata nimic pentru ca sunt in sera, alea trebuiesc adapate, ele au soare, ele au
lumind, ele au caldura, deci nu, sunt protejate. Z\gtia-s bani pentru protectia distrugerii
inimii si radacinilor poporului romén. Punct. Deci asta e. Oamenii &stia au ales, ma. E
foarte, eu ii infeleg si pe ei, sa stii. Sunt oameni care n-au talent, sunt oamenii care n-ar fi facut
cum am zis de exemplu cu culturile de afard. M4, afaré trebuie s& ai in presa si in media
trebuie sa ai talent, ma, frate, ca sa razbati, sa ai acceptarea publica, sa te placa, lumea, sa-
ti vada talentul. Astia neavand chestia...

[00:07:10] Moderator: Cum sé faci audienta, cum sa faci trafic? Felix, vin la tine. Trafic
inseamna audientéa pe internet.

Felix Rache: Ce te recomandéa? Vocea si talentul.

Moderator: Felix, de ce este condamnabil, nu stiu, s& ai contracte cu institutii publice,
dar nu este condamnabil sa iei bani europeni, care sunt bani publici, sunt banii contribuabililor
europeni, sunt bani directionati politic si de la Bruxelles? Pentru c& acest Directorat...

[00:07:29] Felix Rache: Trebuie sé fie aceeagi transparenta pe care o ceri ca atunci cand
ai contracte cu institutiile publice. Ar trebui sé& fie transparentd si cu banii pe care ei de la
Bruxelles, stii exact pentru ce ai ce.

Moderator: Adica sa scrii pe site cat ai luat de la...

Serban Nicolae: Si banii de la Bruxelles, ca s& ne intelegem, sunt contributiile statelor,
se dau de catre guvernele statelor 1% din PIB-ul fiecarei tari. Deci nu sunt niste bani obtinuti
in conditii de piaté de concurentd, de competitie si asa mai departe.

Moderator: Corect.

Serban Nicolae: Sunt tot bani de la noi.

Felix Rache: Pe vremea mea, pe noi ne plateau editorii, nu ne platea Bruxelles-ul, sa
stiti. Eu sunt un ziarist pensionar, dar cred ca este nevoie de transparenta.
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[00:08:00] Moderator: Dar de ce s& mai muncesti pentru audienta, sa te plateasca
cititorul, cum bine ai spus, sa te plateasca telespectatorul in sensul comercial, da, nu
in alt sens, decét sa stai, scrii un proiect si primesti milioane de euro. Felix, discutam
de milioane de euro.

Felix Rache: Da, dar stii cd nu mai esti ziarist in momentul &la, esti lautar. Tu scrii ce
cumva crezi ca o da bine Comisiei Europene, da.

Moderator: Pozitia Comisiei Europene.

Dumitru Pelican: Un tonomat.

Felix Rache: Eu nu am vrut s& scriu niciodatd dupd, nu stiu... Cine plateste, stii, comanda
si muzica. Eu mi-ag fi dorit ca, eu stiu, Uniunea Europeana sa plateasca ziaristi care sé faca
investigatii.

Moderator: Da, Felix, se distorsioneaza toata mass-media din Roméania, pentru ca
unii care sunt injectati cu zeci de milioane de euro opereaza pe aceeagi piata, teoretic,
pentru ca oamenii astia, institutii lor de presa functioneaza pe ONG-uri, dar ei sunt si in
piata de publicitate, au site-uri, au ONG-uri, au diferite portaluri, au diferite canale de
Youtube, au canale pe retelele sociale.

[00:09:00] Felix Rache: Nu spun ca nu ai dreptate si este un fel de concurenta
neloiala fata de cei care incearca sa-gi faca meseria in conditiile date de statul roméan.

Serban Nicolae: Am si eu o intrebare, ca unii care ati fost in presa si apropos, ati tréit o
parte si din banii mei, pentru c& eu am fost abonat la Academia Catavencu, pana s-a...

Felix Rache: Stiti ca domnul lliescu, in 2004, ne-a spus cé el a castigat al treilea mandat
cd ne scazuse tirajul.

Serban Nicoale: Exact si a zis s& va dea o ménéa de ajutor. Da, revin. Prima intrebare
este: cum i-au gasit tocmai pe &stia, din toatéa piata media?

Moderator: Domnul Serban, depui proiectul si ai noroc sau ai ghinion.

Felix Rache: Cum e la matrapaziacurile acelea cand sunt trei oferte. Cam asa a fost gi
aici.

[00:09:42] Antonio Andrusceac: Cred ca cred ca unii primesc subiectele dinainte. Ei sunt
oamenii care, ca Si in politica si dia sunt oamenii alesi.

Dumitru Pelican: Nu. Li s-a facut o evaluare corecta.

Antonio Andrusceac: Nu e adevarat.

Serban Nicolae: Domnule, ei sunt ai lor. C& asta voiam sé& vé spun, de fapt. Nu i-au gasit,
erau acolo tot datoritd lor. V& dau un exemplu. incepand cu 97-98 ne-am intélnit si noi cu
reprezentanti americani de la NED, poate stiu cei mai vechi, National Endowment for
Democracy si ei USID, erau doud agentii americane care finanfau programe de dezvoltare
democratica in Europa rasériteana. Sila noi, la PDSR, au venit pentru prima daté dupa 1997,
adica dupa ce am trecut in opozitie si ne-au spus ca acum sunt dispusi sa ne bage $i pe noi
in seama pentru ca suntem partidul si am zis, bun, dar primul proiect pe care ni-l propuneti e
si cu noi si cu aia de la putere. Cand erau ei in opozitie, infelegeam, noi eram la putere,
credeati voi ca suntem altfel de tineri, avem alte resurse, nu era cazul, v-ati ldmurit acuma,
dar noi nu eram, cd eram la putere, dar acuma tot programele alea le faceti si cu noi de la
PDSR, dar si cu PNTCD, si cu PNL, si cu UDMR, si cu PSDR si asa mai departe. E, toate
chestiunile astea sunt creatia lor. Daca il Iasai in piata libera pe unul ca Tapalaga, sa zicem,
nu facea una de un leu. Scoateti ecuatia finantarilor Soros din viata lui Tapalaga si o
sa vedeti ca nu face una de un leu, cum spune roménul, pe cont propriu, pentru ca n-
are nici talent, nici carisma, n-are nici condei. El este un propagandist. Era un exemplu.

Moderator: Eu va intreb altceva.

Felix Rache: Si Anca Alexandrescu I-a cunoscut pe Soros. Pare ca a facut multe de
un leu.

[00:11:24] Moderator: Ati fost parlamentar, ati fost jurist. De ce tolereazé statul roman,
institutiile fiscale, Ministerul de Finante sa faci activitate comerciald pe ONG? Dacéa este un
organism non-guvernamental si este péna la urm& non-profit, tu de ce faci activitate
comercialad? Pentru c& aceste entitati care iau banii europeni, le iau pe fundatii, pe ONG-uri,
dar la coadéa au si activitati lucrative. Ei au site-uri, au activitati comerciale.

Serban Nicolae: Stati ca va explic. Cdnd am propus eu, l-am cooptat si pe colegul meu
de atunci, Liviu Plesoianu, un proiect de lege prin care toate aceste ONG-uri erau obligate s&
publice transparent toate finantarile fiecare.


https://en.wikipedia.org/wiki/National_Endowment_for_Democracy
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Moderator: De ce nu ati dus la...?

Serban Nicoale: Péi, pe langéa faptul ca a venit o avalansa de propaganda de zoaie in
capul nostru, cé de fapt vrem s& omordm migcarea de societate civild in Roméania, degi noi
ceream transparenta finantéarii. Dar vreti sé& va spun ca ne-am trezit si cu o delegatie...

Antonio Andrusceac: Dar s-a aplicat.

Serban Nicolae: Nu s-a aplicat. A murit la Camera Deputatilor si, mai mult decét, céa de
Senat a trecut, c& acolo, din fericire, aveam un cuvént mai greu, dar am fost vizitati de o
delegatie a Comisiei de la Venetia, care a venit sa ne certe si a zis nu cumva voi fiind un partid
corupt, ticdlos- asa era PSD-ul in imaginea publica- vreti s& omoréti societatea civild? Le-am
demonstrat cu documente, impreuna cu Liviu Plesoianu, la mine in birou i-am primit pe cei din
delegatia Comisiei de la Venetia, s& ne intelegem. Comisia de la Venetia, comisia pentru Drept
si Constitutie, care tine de Consiliul Europei, etalon in materie de drept, democratie si
constitutie in Europa si le-am si demonstrat. Am spus: domnule, uite, Fundatia Soros a finantat
ONG-urile care se opuneau exploatérii de la Rosia Montana, dar in acelasi timp, antreprenorul
Soros cumpéra actiuni care scddeau pe bursé la compania care avea licenta de exploatare.
Deci pe de o parte ii bloca ca sé& inceapé lucrérile acolo, la bursa se prabuseau si el le cumpéra
ieftin. Au zis da, asta asa e.

Antonio Andrusceac: Pai da, pentru c& tocmai practicau o schema Ponzi pe care alti
fraieri care n-au fost la scoalé nu o stiau.

Serban Nicolae: Sile-am si explicat. Aveti rdspunsul: n-am putut.

Felix Rache: Il invitdm sé joace pe leul roménesc (neinteligibil)

Moderator: Multumesc, domnilor, pentru prezenta, multumesc, dragi telespectatori, ca
ati fost alaturi de mine. (...)"”

Dupa analizarea rapoartelor de monitorizare si vizionarea unor secvente din
inregistrari, in urma dezbaterilor, membrii Consiliului au constatat ca emisiunile de stiri
si dezbateri, redate spre exemplificare supra, in care a fost prezentat subiectul referitor
la finantarea internationald obtinutd de unele organizatii neguvernamentale sau
institutii de presad din Roménia au fost difuzate cu incalcarea reglementarilor care
impun respectarea dreptului la imagine al persoanei si a principiului audiatur et altera
pars, precum si a celor care privind obligatia radiodifuzorilor de a asigura o informare
corecta, verificata si impartiala a publicului.

Astfel, analizdnd continutul emisiunilor cu privire la care a fost sesizat, Consiliul
a constatat ca in cadrul acestora, prin titlurile afisate, prin materialele cu voce off si
prin comentarile moderatorilor emisiunilor, s-au formulat acuzatii privind
comportamente ilegale sau imorale, precum cele privind un “scandal urias” si
"contracte dubioase” generate de o refea transatlantica de influentd mediatica i
ideologica, finantata prin mecanisme opace”, semne de intrebare privind “scopul real
al acestor finantari”, promovarea unor agende ideologice, lipsa independentei
editoriale, propaganda mincinoasa, fara sa fie solicitat si prezentat de catre
radiodifuzor si un punct de vedere al persoanelor la adresa carora erau formulate
respectivele acuzatii.

Spre exemplu: ”(...) Atdt G4Media media, cat si SAR-ul Alinei Mungiu-
Pippidi sunt entitati vizibile in spatiul public si recunoscute pentru pozitionarile
lor proeuropene. Finantarile primite ar putea pune sub semnul intrebarii
independenta editoriala, in special in contextul in care activitatea jurnalistica ar
trebui sa se bazeze pe echidistanta si impartialitate.

[00:04:29] Moderator: Acesgtia sunt, oameni buni, cenzorii moralitatii publice
din Roménia. Asa cum va spuneam la inceputul emisiunii, ei hotarasc ce este
bine si ce este rau, ei hotarasc cine este bun si cine este rau, cine are dreptul la
opinie si nu are dreptul la opinie, cine trebuie maculat, atacat si facut de rusine.
Pentru ca una dintre tehnicile folosite de aceasta brigada de aceasta platforma
progresista se numeste in limba engleza shaming. Daca vor sa te distruga, sa-ti
distruga imaginea, sa-si distruga cariera, sa-si distruga pana la urma
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credibilitatea, se folosegte aceasta tehnica de shaming. Si esti pus la colt prin
postari pe internet, prin articole de presa, prin agsa-zise dezvaluiri.(...)”

Potrivit dispozitiilor Codului audiovizualului, art. 43, alin. (1), in virtutea dreptului
la propria imagine, in cazul in care in programele audiovizuale se aduc acuzatji unei
persoane privind fapte sau comportamente ilegale ori imorale, acestea trebuie
sustinute cu dovezi, iar persoanele acuzate trebuie contactate si invitate sa intervina
pentru a-si exprima punctul de vedere. in situatia in care persoana vizata refuza sa
prezinte un punct de vedere sau nu a putut fi contactata prin incercari repetate, trebuie
precizat acest fapt.

De asemenea, conform alineatului (2), in cazul in care acuzatiile sunt aduse de
furnizorul de servicii media audiovizuale, acesta trebuie sa respecte principiul audiatur
et altera pars; respectarea acestui principiu presupune conditii nediscriminatorii de
exprimare pana la finalul aceluiasi program in cadrul caruia s-au facut acuzatiile, iar in
situatia Tn care persoana vizata refuza sa prezinte un punct de vedere, trebuie precizat
acest fapt.

Or, din continutul si modul de desfasurare al emisiunilor analizate de Consiliu
rezulta cu evidenta ca radiodifuzorul nu si-a respectat obligatiile legale, deoarece nu a
incercat contactarea persoanelor la adresa carora erau formulate acuzatiile, nu a
solicitat si nu a prezentat vreun punct de vedere al acestora cu privire la chestiunile de
natura sa le afecteze imaginea imputate in cadrul programelor difuzate catre public si
nici nu a informat publicul ca acestea, desi contactate, au refuzat sa prezinte vreun
punct de vedere.

Cu privire la continutul analizat, Consiliul a mai constatat si ca acesta este, in
egala masura, unul care contravine prevederilor art. 82 alin. (1) lit. b) din Codul
audiovizualului. Conform acestei norme, in virtutea dreptului fundamental al publicului
la informare, furnizorii de servicii media audiovizuale trebuie sa respecte principiul
conform caruia, informarea cu privire la un subiect, fapt sau eveniment sa fie corecta,
verificata si prezentata in mod impartial si cu buna-credinta.

in urma dezbaterilor, Consiliul a constatat ca, asa cum rezulta din titlurile afisate,
din comentariile moderatorilor precum si din materialele realizate de radiodifuzor,
contextul informatiilor prezentate publicului a fost trunchiat si tendentios, lipsit de
obiectivitate si impartialitate, subiectul privind finantarea internationala a unor
organizatii neguvernamentale sau institutii de presa din Romania fiind prezentat intr-o
maniera acuzatoare, tendentioasa, in termeni precum: ,scandal”, "contracte dubioase”,
"propaganda mincinoasa”, "ancheta recenta - ridicand semne de intrebare cu privire la
scopul real al acestor finantéari”, "schema”, informatiile fiind asumate ca unele corecte
de radiodifuzor si comentate doar din perspectiva "Gruparea Patriotii Europei, care
sustine ca a identificat o retea transatlantica de influenta mediatica si ideologica,
finantate prin mecanisme opace.”

Astfel, in raport de continutul si modul de prezentare al informatiilor, Consiliul a
constatat ca nu este dovedita indeplinirea obligatiilor radiodifuzorului de a informa
corect publicul, prin verificarea si prezentarea impartiala a publicului cu privire la
faptele sau evenimente aduse in atentia sa, asa cum prevede art. 82 alin. (1) din Codul
audiovizualului.

Fata de toate aceste aspecte, constatand incalcarea de catre radiodifuzor a
prevederilor legale, tinand cont de criteriile de individualizare a sanctiunii prevazute la
art. 90 alin. (4) din Legea audiovizualului, membrii Consiliului au propus si au votat, cu
respectarea prevederilor art. 15 din aceeasi lege, sanctionarea cu amenda in cuantum
de 5.000 de lei.

in temeiul prevederilor art. 91 alin. (1) si (3) din Legea audiovizualului nr.
504/2002, cu modificarile si completarile ulterioare,
Consiliul National al Audiovizualului adopta urmatoarea
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DECIZIE:

Art. 1 Radiodifuzorul S.C. RTV HD S.R.L., licenta audiovizuala S-TV
281.7/09.06.2011 eliberata la 12.01.2023 si decizia de autorizare nr.
1779.2/26.01.2023 pentru serviciul de programe de televiziune ROMANIA TV, se
sanctioneaza cu amenda in cuantum de 5.000 de lei pentru incalcarea dispozitiilor art.
43 alin. (1), (2) si ale art. 82 alin. (1) lit. b) din Decizia CNA nr. 573 din 25 iunie 2025
privind Codul de reglementare a continutului audiovizual, publicata in M.O. nr. 641 din
8 iulie 2025, (foste art. 40 alin. (1), (2) si art. 64 alin. (1) lit. b) din Decizia CNA nr.
220/2011, in vigoare pana la 06.08.2025).

Art. 2 in conformitate cu prevederile art. 93 alin. (3) din Legea audiovizualului,
prezenta decizie poate fi atacata direct la sectia de contencios administrativ a Curtii de
apel, fara a fi necesara formularea unei plangeri prealabile, in termen de 15 zile de la
comunicare.

Art. 3 Potrivit dispozitilor art. 93" alin. (1) si (2) din Legea nr. 504/2002, cu
modificarile si completarile ulterioare, radiodifuzorul are obligatia de a transmite pe
serviciul de programe de televiziune ROMANIA TV, in urmatoarele 24 de ore de la
comunicare, sonor si vizual, de cel putin 3 ori, in intervalul orar 18.00-22.00, din care
o data in principala emisiune de stiri, urmatorul text:

,Consiliul National al Audiovizualului a sanctionat cu amenda in cuantum de 5.000
de lei postul ROMANIA TV, deoarece, la prezentarea in mai multe emisiuni de stiri si
dezbateri, din 4 si 8 august 2025, a subiectului referitor la finantarea internationala obtinuta
de unele organizatii neguvernamentale sau institutii de presa din Roménia, nu a asigurat
respectarea dreptului la imagine al persoanei la adresa careia au fost formulate acuzatii si
nici a principiului audiatur et altera pars, asa cum obliga dispozitile Codului audiovizualului.

Consiliul a mai constatat, de asemenea, ca radiodifuzorul a incalcat si obligatia
legala conform careia, trebuie sa respecte principiul care impune ca informarea
publicului cu privire la un subiect, fapt sau eveniment sa fie corecta, verificata si
prezentata in mod impartial si cu buna-credinta.”

Va atragem atentia ca textul nu poate fi difuzat in calupuri de publicitate.

VICEPRESEDINTE,
VALENTIN-ALEXANDRU JUCAN
intocmit Serviciul juridic,

reglementari si relatii europene
Sef serviciu Dumitru Ciobanu



